UCHWALA NR 1082/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 11 grudnia 2019 1.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urze¢du
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lesznie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 479

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa:

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pani
Malgorzaty Krystyny Krys§lak do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lesznie.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Lesznie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 479, zgtosita sie:
— Pani Malgorzata Krystyna Kryslak — starszy asystent sedziego w Sadzie Okrggowym

w Poznaniu.
II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespdl, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie
art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 9 grudnia 2019 r. zespét czlonkéw Krajowe;j
Rady Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami
i ich przeanalizowaniu, oméwit kandydatke, odbyl narad¢ i uznal, ze materialy
sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czlonkowie zespotu

na Panig Matgorzate Krystyne Kryslak oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”



ani ,,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania zespdl przyjal stanowisko
o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa Pani Matgorzaty Krystyny Kryslak
na wolne stanowisko se¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lesznie. Wniosek
taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zalaczonej oceny kwalifikacyjnej,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatke doswiadczenia zawodowego,
w tym do$wiadczenia w stosowaniu przepisow prawa, a takze opiniami o jej pracy.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t podkreslit migdzy innymi, ze kandydatka posiada
wieloletnie i zréznicowane doswiadczenie zawodowe, otrzymata bardzo dobra ocene swoich
kwalifikacji zawodowych, wystawiong przez sedzi¢ wizytator ds. cywilnych oraz rodzinnych
1 nieletnich, ktéra — podkreslajac m.in. jej rozlegta wiedz¢ prawnicza, zaréwno praktyczna,
jak i teoretyczng — stwierdzila, ze opiniowana Jest wyrdzniajaca si¢ kandydatka na stanowisko

sedziego sadu rejonowego.
I

1. Podejmujac niniejszag uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydatka spelnia wymagania ustawowe, okreslone w art. 61 § 1 pkt 1-6 ustawy z dnia
27 lipea 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm.)
iart. 18 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sgdownictwa
1 Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1139, ze zm.).

Dokonujac oceny kandydatki, Rada kierowala si¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym ocena kwalifikacyjng i do$wiadczeniem zawodowym
kandydatki.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko zespotu i uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powolanie Pani Matgorzaty Krystyny Kryslak

do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lesznie.

2, Pani Malgorzata Krystyna Kryslak urodzila sie 11 kwietnia 1981 r. w Poznaniu.
W 2005 r. ukoniczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu z oceng bardzo dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 1 do 12 lipca 2005 r. pracowata
jako referent ds. administracyjno-biurowych w kancelarii radcy prawnego w Poznaniu.
Od 5 wrze$nia 2005 r. do 19 maja 2006 r. pracowata na stanowisku asystenta sedziego
w Sadzie Okregowym w Poznaniu. Obowiazki wykonywata w II Wydziale Cywilnym

Odwotawczym. Od 2 pazdziernika do 15 grudnia 2006 r. byta zatrudniona na stanowisku
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prawnika w kancelarii adwokackiej w Warszawie. Od 15 stycznia do 31 maja 2007 r.
pracowala jako starszy referent a od 1 czerwca do 30 sierpnia 2007 r. na stanowisku
p.0. asystenta sgdziego w Sgdzie Okrggowym Warszawa-Praga w Warszawie. Obowiazki
wykonywata w X Wydziale Gospodarczym. Po odbyciu w latach 20072010 etatowej aplikacji
sadowej w okregu Sadu Okregowego w Poznaniu, w 2010 r. zlozyla egzamin sedziowski
z tgcznym wynikiem dobrym. Od 1 do 31 grudnia 2008 r. pracowala na stanowisku asystenta
sedziego w Sadzie Rejonowym Poznaf-Stare Miasto w Poznaniu w wymiarze Y etatu.
Obowigzki wykonywata w Wydziale Cywilnym. Od 1 czerwca 2009 r. do 30 kwietnia
2010 r. byla zatrudniona jako asystent sedziego w Sadzie Rejonowym Poznan-Grunwald
1 Jezyce w Poznaniu w wymiarze % etatu. Obowiazki wykonywata w I Wydziale Cywilnym.
Z dniem 1 listopada 2010 r. zostata zatrudniona w Sadzie Okregowym w Poznaniu
na stanowisku asystenta s¢dziego w pelnym wymiarze czasu pracy i z tym dniem podjela prace
w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym, w ktérym pracuje do chwili obecnej, przy czym
od 22 kwietnia 2016 r. na stanowisku starszego asystenta sedziego. Podnosi swoje kwalifikacje
zawodowe poprzez udzial w licznych szkoleniach, m.in. organizowanych przez Krajowa
Szkot¢ Sadownictwa i Prokuratury.

Oceng kwalifikacji Pani Malgorzaty Krystyny Kryslak sporzadzila Pani
SSO Matgorzata Wisniewska — wizytator ds. cywilnych oraz rodzinnych i nieletnich Sadu
Okrggowego w Poznaniu, ktéra stwierdzila, ze poddane ocenie projekty — wszystkie
sporzagdzone w postepowaniu odwolawczym — dotyczyty réznorodnych spraw, ktérych
problematyka byta bardzo szeroka, co pozwala wnioskowaé o proporcjonalnie szerokiej wiedzy
opiniowanej, nabytej w praktyce, dajacej prawidiowe przygotowanie do pracy zwigzanej
z objeciem urzedu sedziego sadu rejonowego. Poddane ocenie projekty orzeczen wskazujg
na nabycie praktycznych umiejetnosci w zakresie sporzgdzania orzeczen i to rowniez
w  przypadku bardziej skomplikowanych podmiotowych  konstrukeji  postepowan.
Skontrolowane projekty uzasadnieri odpowiadaly wymogom formalnym, z uwzglednieniem
specyfiki spraw rozpoznawanych w sadzie drugiej instancji. Uzasadnienia mialy logiczng
konstrukcje, zawarty w nich wywéd byl zrozumialy i wyczerpujacy. Nie budzity zastrzezen
pod wzgledem wewngtrznej spéjnosci i pod wzgledem prawidlowosci jezykowej. Sedzia
wizytator podkreslila, ze analiza projektéw pozwolita na sformulowanie wniosku, ze Pani
asystent radzi sobie ze skomplikowanymi stanami faktycznymi i posiada umiejetnosé
dokonania oraz przedstawienia w uzasadnieniu orzeczenia Jasnej oceny zebranego w sprawie
materiatu, stanowiacej istote sadzenia i komunikowania si¢ sadu z uczestnikami postepowan.

Dokonywana ocena okolicznosci faktycznych byta wnikliwa a przedstawiany w tym zakresie
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wywod cechowata jasno$¢ i logiczne wynikanie. Rowniez prezentowana w sporzadzonych
projektach ocena prawna, ktéra czesto obejmowata skomplikowane zagadnienia,
niejednoznacznie rozstrzygane w orzecznictwie i nauce prawa, pozwala stwierdzi¢ rozlegta
wiedzg Pani asystent, ktéra potrafi dokona¢ wyboru w zakresie konkurencyjnych pogladow
prawnych i wyboér przekonujaco uzasadni¢. Opiniowana prezentowata spojng logiczng
argumentacj¢, kazdorazowo z odwotaniem si¢ do norm prawnych a w razie potrzeby takze
do poglagdéw doktryny i orzecznictwa. W zakresie predyspozycji osobowosciowych kandydatki
do zawodu sedziego, opierajac si¢ na przedstawionej opinii sedziego wspdlpracujacego, sedzia
wizytator stwierdzita, ze takie predyspozycje istniejg. Podkreslita, ze w opinii tej wskazano
na doswiadczenie zawodowe Pani asystent, jej ogromng wiedze prawnicza, zaréwno
praktyczng, jak i teoretyczna, oraz jej konsekwentne poglebianie przez samodzielng prace oraz
udziat w szkoleniach zawodowych. Biorac pod uwage analize przedstawionych rozstrzygnieé
1 uzasadniefi, a takze tre$¢ opinii sedziéw o wieloletniej pracy Pani Matgorzaty Krystyny
Krys$lak na stanowisku asystenta s¢dziego, s¢dzia wizytator stwierdzila, ze opiniowana jest
wyrozniajgcg si¢ kandydatkg na stanowisko sedziego sadu rejonowego i ocenita jako bardzo

dobre jej przygotowanie do objecia tego urzedu.

Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocena

kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatki.

Osoba przedstawiona do powolania posiada rozleglg, stale poglebiang wiedze
prawniczg, poparta wieloletnim doswiadczeniem, zdobytym podczas wykonywania
obowigzkéw w wydziatach cywilnych sadéw rejonowych, a takze w wydziale gospodarczym
i wydziatach cywilnych odwotawczych sadéw okregowych, poczatkowo na stanowisku
asystenta sedziego, a nastgpnie starszego asystenta se¢dziego. Wysokie kwalifikacje
merytoryczne Pani Matgorzaty Krystyny Kryslak znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jej pracy,
a takze w pozytywnych opiniach Przewodniczacej II Wydziatu Cywilnego Odwotawczego
Sadu Okrggowego w Poznaniu i Prezesa tego Sadu oraz sedziéw wspélpracujacych
z kandydatka, ktorzy podkreslili m.in. jej odpowiedzialno$é, sumienno$é i rzetelnosé.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, Pani Malgorzata Krystyna Kryslak posiada
kwalifikacje merytoryczne oraz odpowiednie doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna
wiedz¢ prawniczg, ktéra umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmie
nalezytego wykonywania obowigzkoéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Lesznie.



Kolegium Sadu Okre¢gowego w Poznaniu na posiedzeniu 21 pazdziernika 2019 r.
podj¢to uchwale o podtrzymaniu swojego stanowiska z 20 maja 2019 r. i odstgpieniu
od opiniowania kandydatow na wolne stanowiska sedziowskie w okregu Sadu Okregowego
w Poznaniu.

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Poznaniu podczas
posiedzenia 25 listopada 2019 r. podjgto uchwale nr 1 w sprawie wstrzymania
si¢ z opiniowaniem kandydatow do pelnienia urzedu na stanowiskach sedziow sadéw
rejonowych okregu poznanskiego w zwiazku z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 19 listopada 2019 .

Zgodnie z art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak opinii kolegium wlasciwego sadu oraz
oceny kandydatéw przez wiasciwe zgromadzenie ogélne sedziéw nie stanowi przeszkody

do przeprowadzenia procedury nominacyjne;j.

Pani Malgorzata Krystyna Kryslak posiada wieloletnie do$wiadczenie zawodowe,
wynikajagce z wykonywania obowiazkow asystenta sedziego a obecnie starszego asystenta
sedziego, co — w ocenie Rady — w polaczeniu z oceng kwalifikacji, potwierdzajaca jej rzetelng
praktyke zawodowa oraz umiejetnosci predestynujace do pelnienia urzedu sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Lesznie, uzasadnia wybdr na to stanowisko.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Matgorzaty Krystyny
Kryslak zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegélnosci odpowiednie
doswiadczenie zawodowe, zdobyte podczas wykonywania obowigzkéw poczatkowo asystenta
sedziego, a nastepnie starszego asystenta sedziego w pionie cywilnym, do ktérego
przeznaczone jest wolne stanowisko sedziowskie, a takze wnioski ptyngce z bardzo dobrej
oceny jej pracy i kwalifikacji, w ktorej oceniono jg jako wyrézniajgca sie kandydatke, oraz

z pozytywnych opinii stuzbowych.

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 11 grudnia 2019 r. na:

— Panig Malgorzate Krystyne Kryslak oddano 17 gloséw ,,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego uzyskata wymagang bezwzgledna wiekszosé

glosow.



Majgc na uwadze wynik glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.).



