UCHWALA NR 954/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 5 listopada 2019 1.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu

na dwa stanowiska sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2019 r., poz. 54

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Pana
Andrzeja Lopuszynskiego do pelnienia urzedu na jedno z dwéch stanowisk sedziego
sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie Pana
Janusza Tomasza Koneckiego oraz Pani Anny Katarzyny Woluckiej-Lawnikowicz
do petnienia urzgdu na dwa stanowiska sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym

w Lublinie.

UZASADNIENIE
I

Na dwa wolne stanowiska sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie,

ogtoszone w Monitorze Polskim z 2019 r. pod poz. 54, zglosili sie:

Pan Janusz Tomasz Konecki — sedzia Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku,
Pan Andrzej Lopuszynski — sedzia Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg
W Swidniku,
Pani Anna Katarzyna Wotucka-Eawnikowicz — sedzia Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd
w Lublinie z siedzibg w Swidniku.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady

wyznaczyt zespol, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz

(o)

sprawach  indywidualnych  przekazanych zespolowi w celu przygotowania



ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2019 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu, omowit
wszystkich kandydatéw, odby! narad¢ i uznal, ze materialy sg wystarczajace do zajecia
stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czlonkowie zespotu na Pana Janusza Tomasza
Koneckiego nie oddali gtoséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych sie”,
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na Pana Andrzeja Lopuszynskiego oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”

ani ,,wstrzymujacych si¢” a na Panig Ann¢ Katarzyne Wotucka-Lawnikowicz oddali 3 glosy
»za”, nie oddajac gloséw ,przeciw” ani ,,wstrzymujgcych sie”. W wyniku powyzszego
gltosowania zespot przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa Pana
Andrzeja Lopuszynskiego oraz Pani Anny Katarzyny Wotuckiej-Lawnikowicz na dwa wolne
stanowiska se¢dziego sgadu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie. Wniosek taki,
w ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescia zataczonych ocen kwalifikacji, informacjami
dotyczacymi posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego oraz opiniami
stuzbowymi.

Przedstawiajac powyzsze, zespdt kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy
o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko s¢dziowskie zglosit sie wiecej niz jeden
kandydat, zespdt opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc
doswiadczenie zawodowe, w tym doswiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek
naukowy, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty
zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sgdu oraz ocene wilasciwego zgromadzenia
ogblnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zespét cztonkow Krajowej Rady Sgdownictwa stwierdzit
m.in., ze Pan Andrzej Lopuszynski posiada wieloletnie doswiadczenie zawodowe. Ukonczyt
wyzsze studia prawnicze z oceng dobrg 1 egzamin sedziowski ztozyt réwniez
z wynikiem dobrym. Bogate doswiadczenie zawodowe zdobyl na stanowisku asesora
sadowego, sedziego sadu rejonowego, Przewodniczacego XI Wydziatu Gospodarczego
Rejestrowego Sadu Rejonowego w Lublinie, XI Wydziatu Krajowego Rejestru Sgdowego tego
Sadu, a takze s¢dziego delegowanego do Sadu Okr¢gowego w Lublinie. Pan sedzia posiada

duze doswiadczenie w pracy w wydziatach gospodarczych. Byt delegowany do pelnienia



czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Ukonczyt takze studia
podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziéw i prokuratorow
w Szkole Gléwnej Handlowej w Warszawie, z wynikiem celujagcym. Uczestniczyt
w szkoleniach organizowanych m.in. przez Krajowa Szkote Sgdownictwa i Prokuratury,
konferencji, jest autorem artykuléw o tematyce prawniczej z zakresu szeroko rozumianego
prawa handlowego. Prowadzit wyktady, szkolenia, w tym dla aplikantow referendarskich,
adwokackich i radcowskich. W ocenie jego pracy i kwalifikacji zawodowych, sporzadzone;
przez segdziego wizytatora ds. cywilnych wskazano m.in. na duzg wiedze z zakresu prawa
cywilnego i gospodarczego, jak tez cechy osobowosciowe, ktére pozwalajg
na stwierdzenie, ze ma wszelkie predyspozycje oczekiwane od sedziego sadu okregowego.
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie zaopiniowalo jego kandydature, oddajac 6 gloséw
»Zza’, przy braku glosow ,,przeciw”.

Rekomendujac Pania Anne Katarzyng Wolucka-Lawnikowicz, zesp6l stwierdzit
m.in., ze posiada ona wieloletnie doswiadczenie zawodowe. Ukonczyla wyzsze studia
prawnicze z oceng bardzo dobrg i egzamin s¢dziowski ztozyla rowniez z wynikiem dobrym.
Bogate doswiadczenie zawodowe zdobyla jako asystent w Wyzszej Szkole Humanistyczno
-Przyrodniczej w Sandomierzu, inspektor-specjalista ds. prawnych, asystent w Wyzszej Szkole
Dziennikarstwa w Warszawie, asesor sadowy, sedzia sadu rejonowego, sedzia delegowany
do Sadu Okregowego w Lublinie. Posiada duze doswiadczenie w pracy w wydziatach
cywilnych. Ukonczyla Podyplomowe Studium Prawa Cywilnego dla Sedziow Sadow
Powszechnych, zorganizowane przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury
we wspotpracy z Instytutem Nauk Prawnych PAN. Prowadzita wyklady dla sedziow
i referendarzy wydziatéw cywilnych sadéw rejonowych z zakresu sgdowego postepowania
egzekucyjnego z Projektu NKCK — nadzoér nad komornikami i czynnosci komornikéw oraz
kontrola finansowa kancelarii komorniczych. Brata udzial w szkoleniach zawodowych.
Jest autorkg pytan prawnych. Ukonczyta studium podyplomowe z zakresu prawa europejskiego
na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. W ocenie jej pracy i kwalifikacji
zawodowych, sporzadzonej przez s¢dziego wizytatora ds. cywilnych, stwierdzono bardzo dobra
terminowos$¢ sporzadzania uzasadnien i bardzo dobrg stabilno$¢ orzecznictwa. Podkreslono
takze duze zaangazowanie Pani sedzi oraz wysoki poziom merytoryczny jej orzecznictwa.
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie zaopiniowato jej kandydature, oddajac 6 gloséw
»Za’, przy braku gltosow ,,przeciw”.

Wprawdzie Pan Janusz Tomasz Konecki legitymuje sie odpowiednimi kwalifikacjami

merytorycznymi, jednak — w ocenie zespolu — nie spelnia wszystkich kryteriow wyboru
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w tak wysokim stopniu, jak pozostali kandydaci. Uzyskat wprawdzie stopien naukowy dr. nauk
prawnych, jednak posiada krotszy staz pracy a Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie
zaopiniowalo jego kandydature, nie oddajgc gltosow ,,za”, przy 6 glosach ,,przeciw”.

Czlonkowie zespotu, majgc na uwadze powyzsze oraz caloksztalt zgromadzonych
w sprawie materialdw, a takze przebieg i efekty pracy Pana Andrzeja Lopuszynskiego oraz
Pani Anny Katarzyny Wotuckiej-Lawnikowicz, postanowili zarekomendowac Krajowej Radzie
Sadownictwa ich kandydatury.

III

1. Podejmujgc niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze kandydaci spelniajg wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm.).

Dokonujgc oceny kandydatéw, Rada kierowata sie¢ takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, doswiadczeniem
zawodowym kandydatow, opiniami przetozonych oraz uzyskanym poparciem Srodowiska
sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac czesciowo stanowisko zespotu, uznata, ze Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pana Andrzeja
Lopuszynskiego do pelnienia urzedu na jedno z dwoch stanowisk s¢dziego sadu okregowego

w Sadzie Okregowym w Lublinie.

2 Pan Andrzej Lopuszynski urodzit si¢ 10 listopada 1969 r. w Lublinie. W 1993 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
z oceng dobrg, uzyskujgc tytul magistra. Po odbyciu etatowej aplikacji sgdowej w okregu Sadu
Wojewddzkiego w Lublinie, w 1995 r. zlozyl egzamin s¢dziowski z wynikiem dobrym.
Z dniem 1 pazdziernika 1995 r. zostal mianowany asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym
w Biatej Podlaskiej. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywat w V Wydziale
Gospodarczym, a takze rownolegle w I Wydziale Cywilnym i w IV Wydziale Pracy.
Od 1996 r. orzekat w pelnym wymiarze czasu pracy w I Wydziale Cywilnym, przy czym
od pazdziernika 1996 r. pehlil obowigzki Przewodniczacego tego Wydziatlu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 19 czerwca 1997 r. zostat
powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej.
W listopadzie 1997 r. zostal przeniesiony na stanowisko sg¢dziego Sadu Rejonowego

w Lublinie. Orzekal poczagtkowo w XI Wydziale Gospodarczym Rejestrowym a od stycznia
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do marca 1999 r. réwnolegle w XII Wydziale Rejestru Zastawéw. Od 13 do 31 grudnia
2000 r. petnit funkcje Przewodniczacego XI Wydziatu Gospodarczego Rejestrowego Sadu
Rejonowego w Lublinie a w latach 2001-2009 funkcje Przewodniczacego XI Wydziatu
Krajowego Rejestru Sadowego tego Sadu. W 2007 r. ukonczyl studia podyplomowe w zakresie
ekonomii i prawa gospodarczego dla sedziéw i prokuratoréw w Szkole Gtéwnej Handlowej
w Warszawie, z wynikiem celujacym. W latach 2009-2011 byl delegowany do pehienia
czynnosci administracyjnych w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Peknit obowigzki gléwnego
specjalisty w Departamencie Wspolpracy Migdzynarodowej i Prawa Europejskiego.
Od wrzesnia 2010 r. orzekat w XVIII Wydziale Gospodarczym do spraw upadtosciowych
i naprawczych Sadu Rejonowego w Lublinie. W zwigzku ze zniesieniem tego Sadu, z dniem
1 stycznia 2011 r. zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku. Orzekal w 1 Wydziale Cywilnym. Decyzjg
Ministra Sprawiedliwosci zostat delegowany od 1 sierpnia 2011 r. do 31 stycznia 2012 r.
do petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Lublinie. Orzekat w IX Wydziale
Gospodarczym. Od lutego 2012 r. orzekat w VIII Wydziale Gospodarczym Sadu Rejonowego
Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku. Kolejng decyzja Ministra Sprawiedliwosci
zostal delegowany od 1 wrzesnia do 30 listopada 2014 r. do Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Petnit obowigzki gtéwnego specjalisty w Departamencie Wspotpracy Miedzynarodowej i Praw
Czlowieka (po zmianie nazwy tego Departamentu), po czym delegacja ta zostata przedtuzona
do 31 sierpnia 2016 r., jednak kolejna decyzja Ministra Sprawiedliwosci skrécona
do 30 kwietnia 2016 r. Od maja 2016 r. Pan sedzia ponownie orzekat w VIII Wydziale
Gospodarczym Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie. W latach 2016—2017 orzekat
takze, w ramach jednorazowych delegacji, w IX Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego
w Lublinie. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci zostat delegowany od 15 czerwca do 15 grudnia
2017 r. do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Lublinie. Kolejnymi
decyzjami delegacje¢ przedtuzano do 14 grudnia 2018 r. Orzeka w IX Wydziale Gospodarczym.
Pan sgdzia jest autorem artykulow o tematyce prawniczej oraz glosy. Prowadzit liczne zajecia
dla aplikantow radcowskich w ramach szkolen organizowanych przez Okregowsa Izbe Radcow
Prawnych w Lublinie. Brat réwniez udziat w szeregu szkoleniach zawodowych,
W tym zorganizowanych m.in. przez Krajowa Szkot¢ Sgdownictwa i Prokuratury, konferencji,
a takze w seminariach.

Oceng kwalifikacji Pana Andrzeja Lopuszynskiego sporzadzila Pani Beata Btotnik
— sedzia wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Lublinie, ktora stwierdzila, ze w opinii

stuzbowej o kandydacie, sporzadzonej przez Prezesa Sgdu Rejonowego Lublin-Wschéd
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w Lublinie z siedzibg w Swidniku, podkreslono duza wiedz¢ z zakresu prawa cywilnego
1 gospodarczego, jak tez cechy osobowosciowe Pana sedziego, ktére pozwalaja
na stwierdzenie, ze opiniowany ma wszelkie predyspozycje oczekiwane od sedziego sadu
okregowego. Sedzia wizytator podsumowujac zatem osiggane wyniki w pracy orzeczniczej,
jak tez poczynione spostrzezenia i wnioski na tle badania akt spraw z referatu opiniowanego
za caty okres objety niniejsza ocena, stwierdzila, ze kandydat spetnia merytoryczne kryteria
przydatno$ci na stanowisko. W jej ocenie wskazane cechy opiniowanego, dostrzezone przez
przetozonych, w potaczeniu z wynikami niniejszej oceny dowodza spelnienia przez Pana
sedziego Andrzeja Lopuszynskiego wymaganych kwalifikacji do pelnienia urzedu sedziego
Sadu Okrggowego w Lublinie i daja podstawe do wyrazenia pozytywnej rekomendacii
opiniowanego na to stanowisko. Ponadto s¢dzia wizytator dodata, ze w pelni podtrzymuje
pozytywne spostrzezenia 1 wnioski zawarte w poprzednio sporzadzonej przez siebie ocenie
kwalifikacji Pana Andrzeja Lopuszynskiego.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powolania posiada rozlegla wiedze, poparta duzym
doswiadczeniem zawodowym. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pana Andrzeja
Lopuszyfiskiego znajdujg odzwierciedlenie w ocenie jego kwalifikacji oraz opiniach
stuzbowych, w tym sporzadzonej przez: Prezesa Prokuratorii Generalnej Skarbu Parstwa,
Zastgpce Dyrektora Departamentu Wspodlpracy Migedzynarodowej i Praw Czlowieka
w Ministerstwie Sprawiedliwosci i Wiceprezesa Sgdu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku. Podkreslono m.in. jego duze zaangazowanie i terminowosc.
Wykonywanie obowigzkéw oceniono wysoko stwierdzajgc, ze ma uporzadkowana i rozlegla
wiedze z zakresu prawa cywilnego i gospodarczego, stale poszerzang w trakcie delegacji
o problematyke prawa prywatnego migdzynarodowego i postepowania cywilnego.

Pan Janusz Tomasz Konecki i Pani Anna Katarzyna Wotucka-f.awnikowicz posiadaja
wprawdzie odpowiednie kwalifikacje zawodowe, uprawniajagce do ubiegania sic o urzad
sedziego sadu okregowego, jednak nie spetniaja wszystkich kryteriow wyboru w stopniu

uzasadniajgcym przedstawienie ich Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do powotania.

Pan Janusz Tomasz Konecki urodzit sie¢ 7 czerwca 1976 r. w Iwaniskach. W 2000 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo
dobrg, uzyskujac tytul magistra. W latach 20002001 byt zatrudniony jako kierownik punktow

kserograficznych i operator kserokopiarek w Fundacji Rozwoju tego Uniwersytetu a w latach



20022004 jako str6z mienia na tym Uniwersytecie. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji
sagdowej w okregu Sadu Okregowego w Lublinie, w 2003 r. zlozyl egzamin sedziowski
z wynikiem dobrym. Z dniem 1 lutego 2004 r. zostat mianowany asesorem sagdowym w Sadzie
Rejonowym w Bialej Podlaskiej. Powierzone obowiazki orzecznicze wykonywat
w VII Wydziale Grodzkim oraz w II Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 stycznia 2008 r. zostal powolany do pehienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej. Orzekal w wydziale karnym.
Z dniem 11 stycznia 2011 r. zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku. Orzeka w II Wydziale Karnym. Uchwatg
Rady Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego z dnia 23 wrzesnia 2014 r., na podstawie rozprawy doktorskiej pt. ,,Niepoczytalny
sprawca czynu zabronionego w postepowaniu karnym”, zostal mu nadany stopien naukowy
doktora nauk prawnych w zakresie prawa, specjalno$é — prawo karne. W semestrze letnim roku
akademickiego 2015/2016 prowadzil konwersatorium z zakresu prawa rodzinnego
1 opiekuficzego na kierunku pedagogika na Wydziale Nauk Spotecznych Wyzszej Szkoty
Handlowej w Radomiu. Od 1 maja do 31 pazdziernika 2015 r. byt delegowany do pelnienia
czynnosci w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, w ktérej petni aktualnie funkcje
glownego specjalisty w Dziale Planowania Szkolern i Osrodka Szkolenia Ustawicznego
1 Wspolpracy Miedzynarodowej. Kolejnymi decyzjami z 19 pazdziernika 2015 r. oraz
z 14 kwietnia 2016 r. delegacje t¢ przedtuzano, przy czym od 1 listopada 2016 r. — na czas
nieokreslony. Od 1 marca do 31 sierpnia 2019 r. byl delegowany do peienia obowiazkéw
sedziego w Sadzie Okrggowym w Lublinie w wymiarze 20% przydzialu spraw. Brat udziat
w konferencjach, warsztatach prawniczych i szkoleniach zawodowych, m.in. zorganizowanych
przez Krajowg Szkot¢ Sgdownictwa i Prokuratury. Jest autorem i wspétautorem publikacji
prawniczych.

Oceng kwalifikacji Pana Janusza Tomasza Koneckiego sporzadzila Pani Beata
Piefikowska-Hajrych — sedzia wizytator ds. karnych Sgdu Okregowego w Lublinie, ktéra
stwierdzita, ze brak powaznych zastrzezen do sposobu prowadzonych postepowan oraz brak
stwierdzonych przewleklosci postgpowania i wydania orzeczen niezgodnych z prawem,
potagczone z wynikami oceny kwalifikacji, pozwalaja pozytywnie zaopiniowaé kandydature
Pana Janusza Tomasza Koneckiego do objgcia stanowiska sedziego Sadu Okregowego
w Lublinie. S¢dzia wizytator wskazata rowniez, ze z opinii Prezesa Sagdu Rejonowego Lublin
-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku wynika, ze kandydat sumiennie wykonuje swoje
obowigzki stuzbowe, jest osobg zdyscyplinowang i zaangazowang w prace. Daje rekojmie
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zachowania najwyzszych standardow pracy sedziego, zwazywszy na jego doswiadczenie
zawodowe, rozlegla wiedze z zakresu prawa karnego oraz cechy osobowosSciowe.
Wskazata rowniez na opinie, sporzadzong przez Zastepcg¢ Dyrektora Krajowej Szkoty
Sadownictwa 1 Prokuratury, ktory jako$¢ wykonywanych przez opiniowanego obowigzkow
ocenil wysoko i wyrazit przekonanie, ze Pan sedzia Janusz Tomasz Konecki w trakcie delegacji
dat sie¢ pozna¢ jako doskonaly wspotpracownik.

Pani Anna Katarzyna Wolucka-Lawnikowicz urodzita si¢ 8 wrzesnia 1971 r.
w Lublinie. W 1996 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie
-Sktodowskiej w Lublinie z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. W latach
1996-1997 byla zatrudniona jako asystent w Wyzszej Szkole Humanistyczno-Przyrodniczej
w Sandomierzu. W 1998 r. prowadzila ¢wiczenia z publicznego prawa gospodarczego
a w 1999 r. z zakresu postgpowania administracyjnego na zlecenie tej Szkoty. Po odbyciu
poczatkowo pozaetatowej, a nastepnie etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu
Wojewddzkiego w Lublinie, w 2000 r. zlozyta egzamin sedziowski z wynikiem dobrym.
Od 23 stycznia 2001 r. do 30 kwietnia 2003 r. byla zatrudniona na stanowisku inspektora
-specjalisty ds. prawnych we Wschodnim Banku Cukrownictwa Spétce Akcyjnej w Lublinie.
W latach 2002—-2003 pracowata jako asystent w Wyzszej Szkole Dziennikarstwa w Warszawie.
Z dniem 15 maja 2003 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w  Chelmie. Orzekala w wydziatach cywilnych. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywata w I Wydziale Cywilnym. W latach 2003-2004 prowadzita zajecia dydaktyczne
z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych w Wyzszej Szkole Dziennikarstwa
w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 19 marca 2007 r.
zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w Chelmie.
W 2007 r. ukonczyta studium podyplomowe z zakresu prawa europejskiego na Uniwersytecie
Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie. W maju 2010 r. zostala przeniesiona na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Lublinie. Orzekata w XIII Wydziale Cywilnym.
W 2010 r. ukonczyla Podyplomowe Studium Prawa Cywilnego dla Sedziow Sadow
Powszechnych, zorganizowane przez Krajowg Szkole Sadownictwa i Prokuratury
we wspolpracy z Instytutem Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. W zwigzku
ze zniesieniem Sadu Rejonowego w Lublinie, z dniem 1 stycznia 2011 r. zostala przeniesiona
na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku.
Orzekata w I Wydziale Cywilnym. W latach 2009-2017 orzekata takze wielokrotnie, w ramach
jednodniowych delegacji, w II Wydziale Cywilnym Odwolawczym Sadu Okregowego

w Lublinie. W 2016 r. rozpoznawata skargi na orzeczenia referendarzy sagdowych V Wydziatu
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Ksigg Wieczystych tego Sadu. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci zostala delegowana
od 1 kwietnia do 30 wrzesnia 2017 r. do petnienia obowigzkdéw sedziego w Sadzie Okregowym
w Lublinie. Orzeka w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Kolejnymi decyzjami delegacje
przedtuzano do 30 czerwca 2018 r, a 1 kwietnia 2019 r. jest to delegacja na czas nieokreslony.
W 2018 r. Pani sedzia prowadzila wyktady dla sedziow i referendarzy wydziatdéw cywilnych
sadow rejonowych z zakresu sgdowego postepowania egzekucyjnego oraz w Okregowej Izbie
Radcéw Prawnych w Lublinie. Jest autorkg pytan prawnych skierowanych do Sadu
Najwyzszego. Brata udziat w licznych szkoleniach zawodowych, m.in. zorganizowanych przez
Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Ocene kwalifikacji Pani Anny Katarzyny Wotuckiej-Lawnikowicz sporzadzita Pani
Grazyna Lipianin — sedzia wizytator ds. cywilnych Sgdu Okregowego w Lublinie, ktéra
stwierdzita, ze brak jest istotnych zastrzezen do sposobu prowadzenia postepowania, jego
sprawnosci a terminowos$¢ sporzadzania uzasadnien oraz stabilno$¢ orzecznictwa jest dobra.
Brak stwierdzenia przewleklosci postgpowania i wydania orzeczen niezgodnych z prawem
sg Swiadectwem dobrej, efektywnej pracy, realizowanej z duzym zaangazowaniem oraz
wysokiego poziomu merytorycznego orzecznictwa. W ocenie sedzi wizytator analiza akt spraw
1 danych statystycznych uprawnia do stwierdzenia, ze kandydatka posiada odpowiednie
kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe do objecia stanowiska sedziego Sadu Okregowego
w Lublinie.

Pani Grazyna Lipianin — s¢dzia wizytator ds. cywilnych Sadu Okregowego w Lublinie
sporzadzita réwniez uzupelniajgcg oceng¢ kwalifikacji Pani Anny Katarzyny Wotuckiej
-Lawnikowicz, w ktorej stwierdzita, ze wyniki jej pracy, brak istotnych zastrzezefi do sposobu
prowadzenia postepowania, jego sprawnosci, bardzo dobra terminowos$¢ sporzadzania
uzasadnien i1 bardzo dobra stabilno$¢ orzecznictwa, brak stwierdzenia przewlektosci
postgpowania i wydania orzeczen niezgodnych z prawem sg $wiadectwem dobrej, efektywne;j
pracy, realizowanej z duzym zaangazowaniem oraz wysokiego poziomu merytorycznego
orzecznictwa. W jej ocenie analiza pracy kandydatki, uzupelniona za okres do 15 lutego
2019 r.,, w pelni uprawnia do stwierdzenia, ze Pani sedzia Anna Katarzyna Wotucka
-Lawnikowicz posiada odpowiednie kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe do objecia
stanowiska sedziego Sadu Okregowego w Lublinie. Se¢dzia wizytator wskazala rowniez
na opini¢ stuzbowg z 1 marca 2019 r., w ktorej Prezes Sadu Rejonowego Lublin-Wschod
w Lublinie z siedzibg w Swidniku podkredlit, ze Pani sedzia Anna Katarzyna Wotucka
-Lawnikowicz bardzo dobrze organizuje swoja prace, cieszy si¢ bardzo dobrg opinig, jest

doskonatym fachowcem, umiejgtnie taczacym wiedze teoretyczng z praktyka.



Pomimo odpowiednich kwalifikacji zawodowych Pana Janusza Tomasza Koneckiego
oraz Pani Anny Katarzyny Woluckiej-Eawnikowicz — w ocenie Rady — kandydaci
ci nie spetniajg wszystkich kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajagcym ich przedstawienie
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Zadaniem Rady byto przeprowadzenie weryfikacji
1 dokonanie wyboru tych oséb, ktére spelniaja wszystkie kryteria — oceniane tacznie
— najpetniej i w najwyzszym stopniu. Wprawdzie Pan Janusz Tomasz Konecki oraz Pani Anna
Katarzyna Wotucka-Eawnikowicz otrzymali pozytywne oceny swoich kwalifikacji, Pan Janusz
Tomasz Konecki posiada ponadto stopien naukowy doktora nauk prawnych a na Panig Anne
Katarzyng Wotuckg-Lawnikowicz Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie oddato 6 gtoséw
»za”, przy braku gloséw ,,przeciw”, jednak obydwoje kandydaci posiadajg krétszy staz pracy,
a takze krotsze doswiadczenie zyciowe niz Pan Andrzej Fopuszynski. Rada nie mogta réwniez
poming¢, ze wybrany kandydat posiada doswiadczenie zawodowe zdobyte podczas
wykonywania obowigzkéw w wydzialach gospodarczych a jedno z wolnych stanowisk
sedziowskich przewidziane jest do pionu gospodarczego. Wszystkie przymioty Pana Andrzeja
Lopuszynskiego, w potgczeniu z bardzo dobrymi opiniami jego przetozonych oraz statym
podnoszeniem kwalifikacji zawodowych — w ocenie Rady — =zastuguja na szczegdlne
wyrdznienie, a tym samym powoduja, ze spelnia on najpelniej i w najwyzszym stopniu,

oceniane fgcznie, wszystkie kryteria wyboru w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym.

Wprawdzie zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa postanowil zarekomendowaé
Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatur¢ Pana Andrzeja Lopuszynskiego oraz Pani Anny
Katarzyny Wotuckiej-Eawnikowicz, w kazdym postgpowaniu nominacyjnym to Rada decyduje
0 przedstawieniu kandydatéw Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Krajowa Rada
Sadownictwa dokonuje oceny kandydatéw na podstawie zataczonych materiatéw, ocenianych
indywidualnie. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria sa stosowane
przez Rad¢ w danym postepowaniu, w szczegélnodci co do rozpatrywanych tacznie kryteriow,
na ktore sktadajg sig¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe kandydatéw, poparcie srodowiska
sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji. Krajowa Rada
Sadownictwa jest wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu
1 mozliwo$¢ nadania decydujacego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym,
na podstawie ktérych podejmuje uchwalg. Wprawdzie w niniejszym postepowaniu
nominacyjnym sg przewidziane dwa wolne stanowiska, jednak Rada dokonata wyboru tylko
jednego kandydata, bowiem jedynie Pan Andrzej Fopuszynski spelnia najpelniej

1 w najwyzszym stopniu, oceniane tgcznie, wszystkie kryteria wyboru.

10



4. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Lublinie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 20 wrzesnia 2019 r.
zaopiniowato Pana Janusza Tomasza Koneckiego, nie oddajac gloséw ,,za”, przy 6 glosach
»przeciw”; Pana Andrzeja Lopuszynskiego, oddajac 6 gloséw ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” a Panig Anne Katarzyng Wotucka-Eawnikowicz, oddajac 6 gloséw ,,za”, przy braku

glosow ,,przeciw”.

Pan Andrzej Lopuszynski oraz Pani Anna Katarzyna Eawnikowicz-Wotucka uzyskali
zatem najwyzszy wynik w glosowaniu Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie.

Pan Janusz Tomasz Konecki nie otrzymat za$ poparcia tego gremium.

Podczas posiedzenia Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Apelacji Lubelskiej w dniu
27 wrzesnia 2019 r. podjeto uchwale w sprawie odroczenia opiniowania kandydatéw
do objecia urzedu sedzidw sadu apelacyjnego oraz sedziow sadow okregowych na obszarze
apelacji lubelskiej do czasu udzielenia odpowiedzi przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej na pytania prejudycjalne, skierowane m.in. przez Sad Najwyzszy, Naczelny
Sad Administracyjny i sady powszechne. Zgodnie z brzmieniem art. 35 ust. 3 ustawy
o KRS brak oceny kandydatow przez wilasciwe zgromadzenie ogélne sedziéw nie stanowi

przeszkody do przeprowadzenia postgpowania nominacyjnego.

5. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Andrzej Lopuszynski posiada kwalifikacje
merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wiedze prawnicza, ktéra umiejetnie
wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkow
orzeczniczych na stanowisku sgdziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Lublinie.

O  przedstawieniu  Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Andrzeja
Lopuszynskiego zadecydowal zatem catoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci
wieloletnie doswiadczenie zawodowe, zdobyte przez niego na stanowisku asesora sadowego,
sedziego sadu rejonowego, Przewodniczacego XI Wydziatu Rejestrowego Sadu Rejonowego
w Lublinie, XI Wydziatu Krajowego Rejestru Sadowego tego Sadu, a takze sedziego
delegowanego do Sadu Okregowego w Lublinie, wnioski ptynace z oceny jego kwalifikacji
oraz opinii stuzbowych, wysokie poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie, a takze

state podnoszenie kwalifikacji zawodowych.
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6. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 5 listopada 2019 r. w glosowaniu tajnym — w zwigzku ze zgloszeniem

przez cztonka Rady zadania, o ktorym mowa w art. 21 ust. 2 zd. 2 ustawy o KRS — na:

— Pana Janusza Tomasza Koneckiego nie oddano glosow ,,za”, oddajgc 3 glosy ,,przeciw”,
przy 10 glosach ,wstrzymujacych si¢” i 1 glosie ,niewaznym”, w rezultacie czego
nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wiekszosci gltosow,

— Pana Andrzeja Lopuszynskiego oddano 14 gloséw ,,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych sie”, przy braku gloséw ,,niewaznych”, w rezultacie czego uzyskat
wymagang bezwzgledng wigkszos$¢ glosow,

— Panig Anne Katarzyne Wotuckg-Lawnikiewicz oddano 4 glosy ,,za” i 1 glos ,,przeciw”,
przy 9 glosach ,,wstrzymujacych sie” i braku gloséw ,,niewaznych”, w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow.

Wobec powyzszego wymagang bezwzgledng wiekszosé glosow uzyskat Pan Andrzej

Y opuszynski.

W zwigzku z tym, ze tylko jeden kandydat uzyskat bezwzgledna wigkszos¢ glosow

a przewidziano do obsadzenia dwa wolne stanowiska, przeprowadzono ponowne glosowanie,

z udzialem tej kandydatki, na ktéra oddano najwigckszg liczbe  glosow

,»Za”, stosownie do § 12 ust. 3 pkt 1 Regulaminu Krajowej Rady Sgdownictwa, stanowigcego

zalagcznik do uchwaly nr 158/2019 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia

24  stycznia 2019 r. w sprawie Regulaminu Krajowej Rady Sadownictwa

(M.P. 22019 1. poz. 192).

Podczas ponownego glosowania na:

— Panig Ann¢ Katarzyne Wotucka-Eawnikiewicz oddano 7 gloséw ,,za” i 1 glos ,,przeciw”,

przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskatla wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podj¢ta uchwate

jak na wstepie.

24 N\ .
-, {<{Przewodniczacy
. Krajowej Rady Sadownictwa
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwatly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87' kp.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 22019 r. poz. 84, ze zm.).
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