UCHWALA NR 590/2019
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 26 czerwca 2019 .

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 1041

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Malgorzaty Piotrowskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie:
Pani Anny Marii Betcher-Rozynskiej, Pana Marcina Kaweckiego, Pani Agnieszki
Witkowskiej i Pani Aleksandry Wroblewskiej do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Grudziadzu.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Grudzigdzu, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 1041, zglosili sie:
— Pani Anna Maria Betcher-Rézyniska — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym

w Golubiu-Dobrzyniu,

— Pan Marcin Kawecki — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy,
— Pan Lukasz Kurek — adwokat,
— Pani Malgorzata Piotrowska — referendarz sadowy w Sadzie Rej onowym w Grudzigdzu,
— Pani Agnieszka Witkowska — referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Wabrzeznie,

— Pani Aleksandra Wréblewska — referendarz sadowy w Sadzie Rej onowym w Toruniu.

Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyla postepowanie wobec Pana Lukasza Kurka

uchwatg nr 614/2018 z 5 grudnia 2018 r., z uwagi na cofniecie zgloszenia.



II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespét, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwogci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22019 1. poz. 84, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Na posiedzeniu 24 czerwca 2019 r. zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowal, uznat
Je za wystarczajace, przeprowadzil narade i postanowil rekomendowaé Krajowej Radzie
Sadownictwa przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Malgorzaty Piotrowskiej z pierwszego miejsca na liscie rekomendacyjnej, Pani
Aleksandry Wréblewskiej z drugiego miejsca na liscie rekomendacyjnej i Pani Anny Marii
Betcher-Rozynskiej z trzeciego miejsca na liscie rekomendacyjnej — ubiegajacych si¢ 0 jedno
wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu, ogloszone w Monitorze
Polskim z 2018 r., poz. 1041. O terminie posiedzenia zespotu zostata zawiadomiona Krajowa
Rada Radc6w Prawnych, gdyz na stanowisko sedziowskie swoja kandydature zgtosita osoba
wykonujgca zawdéd radcy prawnego w dniu zlozenia karty zgloszenia na niniejsze
postgpowanie konkursowe. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyt przedstawiciel Krajowej
Rady Radcow Prawnych.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze podejmujgc decyzje dotyczacg rekomendacji kandydatur Pani Matgorzaty Piotrowskiej
z pierwszego miejsca na liscie rekomendacyjnej, Pani Aleksandry Wréblewskiej z drugiego
miejsca na liScie rekomendacyjnej i Pani Anny Marii Betcher-Rozynskiej z trzeciego miejsca
na liscie rekomendacyjnej wzial pod uwage (dokonujac oceny facznej) kwalifikacje
kandydatek, ich doswiadczenie zawodowe, oceny kwalifikacyjne, oceny na dyplomie
ukoficzenia wyzszych studiow prawniczych oraz oceny z egzaminu sedziowskiego.
Czlonkowie zespotu majgc na uwadze catoksztatt zgromadzonych w sprawie materialéw oraz
przebieg i efekty pracy Pani Matgorzaty Piotrowskiej, Pani Aleksandry Wréblewskiej oraz
Pani Anny Marii Betcher-Rozynskiej postanowili rekomendowaé Radzie wlasnie

ich kandydatury — zgodnie z przedstawiong powyzej kolejnoscia na liscie rekomendacyjne;.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzila, ze kandydaci biorgcy udzial w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 52, ze zm. dalej: p.u.s.p.)
1 art. 18 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa
i Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1139). Rada podejmujac niniejsza uchwate kierowala si¢ kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw
oceny kwalifikacji, do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiow
1z egzaminu zawodowego, wyniki glosowania Kolegium Sadu Okregowego
w Toruniu oraz inne dokumenty dofaczone do kart zgloszenia. Rada wziela réwniez
pod uwagg, ze Zgromadzenie Ogélne S¢dziéw Okregu Sadu Okregowego w Toruniu podjeto
uchwate nr 1 z dnia 11 maja 2019 r. o wstrzymaniu opiniowania kandydatow na wolne
stanowiska sedziowskie w okregu Sadu Okregowego w Toruniu. Zgodnie z brzmieniem
art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak oceny kandydatéw przez Zgromadzenie Ogélne Sedziow
Okrggu Sadu Okregowego w Toruniu nie stanowi przeszkody do przeprowadzenia
niniejszego postgpowania nominacyjnego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespolu, przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej wniosek o powolanie Pani Malgorzaty Piotrowskiej do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym Grudzigdzu.

2. Pani Malgorzata Piotrowska urodzita si¢ 15 wrzesnia 1980 r. w Grudzigdzu.
W 2004 r. ukoniczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Gdanskim, z oceng bardzo
dobrg, uzyskujgc tytul magistra. Od 27 maja 2004 r. do 2 pazdziernika 2004 r. byta
zatrudniona jako asystent dyrektora w Jeronimo Martins Dystrybucja w Biatym Borze.
Od 12 czerwca 2006 r. do 28 lutego 2017 r. pracowata na stanowisku asystenta sedziego
w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu. Powierzone obowigzki wykonywata w I Wydziale
Cywilnym. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Toruniu, w 2008 r.
ztozyta egzamin sedziowski z tacznym wynikiem dostatecznym plus. Z dniem 1 marca
2017 r. zostata mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu.
Obowigzki orzecznicze petni w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. Kandydatka brata udziat

w szkoleniach zawodowych.



Ocen¢ kwalifikacji Pani Malgorzaty Piotrowskiej sporzadzil Pan Wiodzimierz
Jasinski — sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Toruniu, ktéry uznat,
ze orzecznictwo opiniowanej trudne jest do jednoznacznej oceny bowiem w istocie
nie wystgpowaly sprawy, ktoére mogtyby w jakimkolwiek stopniu zweryfikowaé¢ wydane
orzeczenia w postepowaniu mig¢dzyinstancyjnym. Opiniujacy wskazal, ze brak zaskarzen
moze $wiadczy¢ o wysokim stopniu merytorycznym orzeczef, a takze trafnie i przekonujaco
sporzagdzanych w tym zakresie uzasadnien. Znajduje to potwierdzenie réwniez w tresci
projektéw uzasadnien, sporzadzonych przez opiniowang kiedy pelita obowiazki asystenta
sedziego. Projekty te przyjete pdzniej przez sedzidéw stanowily podstawe orzeczen, ktére
nie podlegaty merytorycznej weryfikacji w sytuacji ich zaskarzania. Sedzia wizytator
podkreslil, ze liczba, rodzaj i stopien zawilosci spraw przydzielonych opiniowanej
do jej referatu nie odbiegata od $redniej wydziatu. Sprawy rozpoznawane przez kandydatke
obejmowaty, podobnie jak pozostatych referendarzy w wydziale sprawy cywilne z kategorii
gtownie ,Nc” i tylko w 2017 r. w kategorii ,,Co”. Pierwsze obejmowaty przede wszystkim
zadania zaplaty w postepowaniu upominawczym, wynikajace na tle sporéw
zobowigzaniowych. Drugie natomiast — co do zasady — koncentrowaly sie na zadaniu nadania
klauzuli wykonalnosci. Od strony merytorycznej sprawy te nie nalezga do zawitych
czy skomplikowanych. W ocenie sedziego wizytatora sposob formutowania przez opiniowana
wypowiedzi przy sporzgdzaniu uzasadnien na pismie $wiadczy o jej duzym opanowaniu
1 dobrych umiejgtnosciach przekazywania wlasnej argumentacji. Opiniujacy wskazal,
ze w opinii kolegéw i przelozonych Pani Malgorzata Piotrowska jest osobg kolezefiska,
umiejgcg pracowa¢ w zespole (opinia Przewodniczacego Wydziatu oraz opinia Prezesa Sadu).
W jego ocenie spelnia ona wszelkie wymogi formalne i prawne do pelienia urzedu sedziego
i w pelni zastuguje na powotlanie na to stanowisko. Jest kandydatka bardzo dobrze
przygotowang do objgcia stanowiska sedziego zaréwno od strony merytorycznej,
jak i od strony praktycznej. Reasumujgc, sgdzia wizytator wskazal, ze wiele przestanek
przemawia za tym, ze Pani Malgorzata Piotrowska bedzie wykonywaé te funkcje
na odpowiednim poziomie merytorycznym, przy jednoczesnym zachowaniu powagi godnosci
sprawowanego urzedu, biorgc pod uwage jej dotychczasowe doswiadczenie zawodowe
1 zakres wykonywanych obowigzkow, zardwno referendarskich, jak i asystenckich.

Odnosnie do kandydatow nieprzedstawianych z wnioskiem o powolanie Krajowa
Rada Sgdownictwa uwzglednita mi¢dzy innymi, co nastepuje:

3. Pani Anna Maria Betcher-Rézynska urodzita si¢ 14 lipca 1979 r. w Wabrzeznie.

W 2003 r. ukoficzyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
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w Toruniu, z oceng bardzo dobra, uzyskujac tytul magistra. Od 1 lipca 2003 r. do 31 marca
2004 r. odbywata staz absolwencki w Sgdzie Rejonowym w Wabrzeznie, na stanowisku
pracownika biurowego. Powierzone czynno$ci pelnita w V Wydziale Ksiag Wieczystych
i w VI Wydziale Grodzkim. Od 17 stycznia 2005 r. do 30 wrzesnia 2005 r. byta zatrudniona
na stanowisku miodszego referenta w Wydziale Gospodarki Gruntami, Geodezji i Kartografii
Starostwa Powiatowego w Wabrzeznie. Od maja 2006 r. do wrzesnia 2006 r. pracowala
na stanowisku referenta-stazysty z powierzeniem obowigzkoéw asystenta sedziego w Sadzie
Rejonowym w Toruniu, w V Wydziale Gospodarczym. Od kwietnia 2007 r. do wrzes$nia
2007 r. byla zatrudniona na stanowisku referenta-stazysty z powierzeniem obowigzkéw
asystenta s¢dziego w Sadzie Okregowym w Toruniu, w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych. Od czerwca 2008 r. do sierpnia 2008 r. ponownie pracowala na stanowisku
referenta-stazysty z powierzeniem obowigzkéw asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Toruniu, w I Wydziale Cywilnym. Po odbyciu aplikacji sgdowej pozaetatowej w okregu
Sadu Okrggowego w Toruniu, w 2008 r. ztozyla egzamin sedziowski z tacznym wynikiem
dostatecznym plus. Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Toruniu
z 5 listopada 2008 r. zostala wpisana na liste radcow prawnych. Od stycznia 2009 r.
do kwietnia 2009 r. wykonywata czynnosci radcy prawnego — petnomocnika substytucyjnego
w Kancelarii Radcy Prawnego Jozefa Jankowskiego w Toruniu. Od 1 maja 2009 r. byla
zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Toruniu. Powierzone
obowigzki wykonywata w VIII Wydziale Cywilnym Odwolawczym. Jednoczesnie
od 1 lutego 2012 r. do 28 lutego 2013 r. oraz od 1 czerwca 2013 r. do 28 stycznia 2014 r.
wykonywata dodatkowe zadania w zwigzku z okresowym powierzeniem obowigzkéw
nieobecnych asystentow w II Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Toruniu. Z dniem
27 maja 2019 r. zostala mianowana referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w  Golubiu-Dobrzyniu. Obowigzki orzecznicze wykonuje w VIII Wydziale Cywilnym
Odwotawczym. Kandydatka podnosi kwalifiakcje przez uczestnictwo w szkoleniach.

Oceng kwalifikacji Pani Anny Marii Betcher-Rozynskiej sporzadzita Pani Danuta
Jarosz-Czarcifiska — sedzia Sadu Okregowego w Toruniu, ktéra uznata, ze kandydatka
posiada ugruntowang wiedz¢ w zakresie zardwno prawa cywilnego materialnego,
jak 1 procesowego, ktéra — w ocenie opiniujgcej — gwarantuje utrzymanie przez
nig wiasciwego poziomu merytorycznego w trakcie ewentualnego penienia urzedu sedziego.
Z uwagi na szeroki zakres kognicji wydzialu odwolawczego i bardzo szeroky problematyke,
podnoszong w §rodkach odwolawczych, kandydatka na biezgco ma do czynienia z wszystkimi

jego problemami od Kodeksu cywilnego, Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ksiag
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wieczystych, po liczne przepisy szczegdlne. Powoduje to konieczno$é ciaglego doskonalenia
I uaktualniania posiadanej wiedzy prawniczej oraz zapoznawania sie¢ z biezacym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego i pogladami doktryny. Zdaniem opiniujacej, obok wiedzy
merytorycznej i niewgtpliwie posiadanego i stale doskonalonego warsztatu sedziowskiego,
z racji zatrudnienia na stanowisku asystenta sedziego, opiniowana daje takze gwarancje
osobowe — przy wypetnianiu i piastowaniu tak odpowiedzialnego stanowiska. Dotychczasowe
swoje obowigzki wykonywata ona bowiem w sposob poprawny. Sedzia wizytator podkreslita,
ze opiniowana jako asystent sedziego wspolpracowata prawie ze wszystkimi sgdziami
pracujgcymi w Wydziale. Jest osobg zyczliwa, bezkonfliktows, wykazuje duza rozwage
1 zdolnosci analityczne. Podsumowujgc opiniujgca wskazata, ze przedstawiona ocena pracy,
kwalifikacji i cech osobowosciowych Pani Anny Marii Betcher-Rézynskiej pozwala
na rekomendowanie jej kandydatury do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
rejonowego.

4. Pan Marcin Kawecki urodzit si¢ 5 kwietnia 1981 r. w Bydgoszczy. W 2005 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, z ocena
dobrg plus, uzyskujac tytul magistra. Od 15 czerwca 2005 r. do 9 marca 2007 r.
byt zatrudniony na stanowisku inspektora w Kujawsko-Pomorskim Urzedzie Skarbowym
w Bydgoszczy. Od 12 marca 2007 r. do 31 grudnia 2014 r. pracowal na stanowisku
specjalisty i samodzielnego specjalisty do spraw prawnych w ,,PROJPRZEM S.A.”
w Bydgoszczy. Od 1 pazdziernika 2007 r. do 12 lipca 2011 r. byt zatrudniony jako specjalista
do spraw prawnych w ,PROJPRZEM DOM Sp. z 0.0.” w Bydgoszczy, w wymiarze
1/5 etatu. Od 14 stycznia 2010 r. do 12 lipca 2011 r. byl prokurentem w tej Spolce.
Od 1 marca 2010 r. do 1 lipca 2010 r. czlonkiem Rady Nadzorczej w ,,PROJPRZEM
BUD Sp. z 0.0.” w Bydgoszczy. Od 10 pazdziernika 2011 r. do 31 stycznia 2012 r. ponownie
byt zatrudniony w wymiarze 1/5 etatu jako specjalista do spraw prawnych w ,,PROJPRZEM
DOM Sp. z 0.0. w Bydgoszczy”. Po odbyciu aplikacji radcowskiej prowadzonej przez Rade
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Bydgoszezy, w 2011 1. ztozyl egzamin radcowski
z facznym wynikiem pozytywnym. Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych
w Bydgoszcezy z 25 lipca 2011 r. zostal wpisany na list¢ radcéw prawnych tej Izby. Zawéd
radcy prawnego wykonywat od 2 stycznia 2012 r. miedzy innymi w Kancelarii Wojciech
Michalski & Marcin Kawecki Kancelaria Radcow Prawnych s.c. w Bydgoszczy. Uchwata
Rady Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Bydgoszczy z 18 lutego 2019 r., na wiasny

wniosek, zawieszono Panu Marcinowi Kaweckiemu prawo do wykonywania zawodu



w zwigzku z zatrudnieniem w organach wymiaru sprawiedliwosci. Z dniem 18 marca 2019 r.
zostat mianowany referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy.

Oceng kwalifikacji Pana Marcina Kaweckiego sporzadzil Pan Wiodzimierz Jasinski
— sedzia wizytator do spraw cywilnych Sgdu Okregowego w Toruniu, ktéry uznal,
ze sporzadzone przez opiniowanego pisma na kazdym etapie postepowania tj. zaréwno przed
sagdem pierwszej, jak i drugiej instancji staly na dobrym i bardzo dobrym poziomie
merytorycznym. Byly one jasno sformulowane i zawieraly wszystkie wymagane przepisami
prawa elementy. Opiniujgcy podkreslit, ze sam rodzaj i stopien zawitosci spraw, w ktérych
kandydat wystgpowat jako petnomocnik procesowy stron w sprawach cywilnych-rodzinnych
nie nalezaly do szczegdlnie trudnych ze wzgledu na ujawniony stan faktyczny i podstawy
materialne. S¢dzia wizytator wskazal, ze na szczegdlng uwage zastuguje jednak umiejetnosé
opiniowanego kierowania swojego postepowania zmierzajac do zawarcia porozumienia
w sprawach, w ktérych reprezentowat strong. Opiniujacy zauwazyt, ze materia, ktéra byta
przedmiotem sporzadzonych przez kandydata opinii prawnych nie nalezata natomiast
do prostych i wymaga od sporzadzajacego opini¢ wiedzy oraz odpowiedniego przygotowania
odnoszacego si¢ do analizy przepisow poszczegélnych dziedzin prawa zwigzanych
z podatkami oraz rynkiem kapitalowym. Sedzia wizytator podkreslit, ze — co do zasady
— Pan Marcin Kawecki spetnia wymogi formalne i prawne, okreslone przepisami p.u.s.p.
do pehnienia urzgdu na stanowisku s¢dziego. Opiniowany jest kandydatem, ktéremu trudno
odmoéwi¢ przygotowania do pelnienia urzgdu sedziego od strony merytorycznej, zwlaszcza
w zakresie prawidlowego stosowania szeroko rozumianego prawa handlowego oraz prawa
gospodarczego. Opiniujgcy podkreslit jednak, ze dopiero podjecie czynnosci orzeczniczych
zweryfikuje ostatecznie jego przydatnos¢ do wykonywania tego zawodu. W ocenie sedziego
wizytatora trudno jest obecnie zweryfikowaé w sposéb jednoznaczny dotychczasowe
doswiadczenie zawodowe i zakres wykonywanych obowigzkéw przez kandydata pod katem
— co istotne — samej metodyki pracy sedziego i podjecia wyzwan, jakie stoja przed
opiniowanym w przyszitosci przy wykonywaniu obowigzkéw sedziego, o ktéry to urzad
si¢ ubiega. Reasumujac sedzia wizytator wskazal, ze opiniowany powinien podotaé
wyzwaniom i obowigzkom zawodowym, jakie stang przed nim po ewentualnym objeciu
urzedu sedziego sagdu rejonowego.

S. Pani Agnieszka Witkowska urodzita si¢ 14 listopada 1981 r. w Toruniu. W 2005 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu,
z oceng dobrg plus, uzyskujac tytul magistra. Po ukoficzeniu pozaetatowej aplikacji

prokuratorskiej w okregu Prokuratury Okrggowej w Toruniu, w 2008 r. zlozyta egzamin
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prokuratorski z tgcznym wynikiem dobrym. Od 4 maja 2009 r. do 10 sierpnia 2009 r. odbyta
staz zawodowy na samodzielnym stanowisku do spraw obstugi prawnej w Urzedzie Gminy
Lubicz. Od 11 sierpnia 2009 r. do 31 marca 2016 r. pracowata na stanowisku asystenta
sedziego kolejno w: X Wydziale Grodzkim, I1I Wydziale Karnym i V Wydziale
Gospodarczym Sadu Rejonowego w Toruniu. Z dniem 1 kwietnia 2016 r. zostala mianowana
referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Wabrzeznie. Obowiazki orzecznicze
wykonuje w I Wydziale Cywilnym oraz IV Wydziale Ksiag Wieczystych, a od 1 wrzesnia
2018 r. jednoczesnie petni funkcje Przewodniczacej IV Wydzialu Ksigg Wieczystych Sadu
Rejonowego w Wabrzeznie. Kandydatka podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo
w szkoleniach.

Oceng kwalifikacji Pani Agnieszki Witkowskiej sporzadzit Pan Wtodzimierz
Jasinski — sedzia wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Toruniu, ktéry uznal,
ze omowione i juz zakoficzone sprawy prowadzone byty sprawnie i bez przewleklosci.
Dokonujgc przy tym oceny spraw o wydluzonym czasie trwania postgpowania nalezy
stwierdzi¢, ze nie stanowig one w istocie zadnego problemu w referacie opiniowanej.
Sporzgdzone uzasadnienia staly na bardzo dobrym poziomie merytorycznym. Byly one jasno
sformutowane i zawieraly wszystkie wymagane przepisem art. 328 § 2 k.p.c. elementy.
W ocenie sgdziego wizytatora opiniowana wykazata si¢ przy ich sporzadzaniu odpowiednia
wiedzg prawniczg i umiejgtnoscig wlasciwego powotywania przepiséw prawa materialnego,
stanowigcych podstawe rozstrzygnigcia. Wielokrotnie odwotywata sie przy tym do pogladow
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i doktryny, co §wiadczy niewatpliwie o posiadanej wiedzy
prawniczej i stalym doskonaleniu przez sieganie do odpowiednich zrédet. Zdaniem
opiniujgcego orzecznictwo kandydatki trudne jest do jednoznacznej oceny, bowiem w istocie
liczba zaskarzonych orzeczefh w tym podlegajacych kontroli instancyjnej, byta minimalna.
Brak jednak zaskarzen decyzji opiniowanej moze $wiadczyé o wysokim stopniu
merytorycznym orzeczen, a takze trafnie i przekonujgco sporzadzanych w tym zakresie
uzasadnieniach. Liczba, rodzaj i stopien zawilo$ci przydzielonych kandydatce spraw
do jej referatu, nie odbiega zasadniczo od innych referatéw orzecznikéw rozpoznajacych
wnioski w tym postepowaniu. Wnioski rozpoznawane przez opiniowang obejmowaty
— podobnie jak pozostatych referendarzy orzekajacych w tych wydziatach — sprawy
o okreSlonym cigzarze gatunkowym, wymagajacym znacznej wiedzy z zakresu prawa
rzeczowego oraz innych dziedzin prawa cywilnego, ktore ksztaltujg stosunki prawne
na tle wlasnosci nieruchomosci oraz jej obcigzen. Reasumujgc, sedzia wizytator wskazal,

ze Pani Agnieszka Witkowska spetnia wszelkie wymogi formalne i prawne, okreslone
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przepisami p.u.s.p. do petnienia urzedu i w pelni zastuguje na powotanie na to stanowisko.
Opiniowana jest, w jego ocenie, bardzo dobrze przygotowang kandydatka na urzad sedziego
zardbwno od strony merytorycznej, jak i od strony praktycznej. Sedzia wizytator podkreslit,
ze wiele przestanek przemawia za tym, ze Pani Agnieszka Witkowska bedzie wykonywaé
t¢ funkcje na odpowiednim poziomie merytorycznym, przy jednoczesnym zachowaniu
powagi godnosci sprawowanego urzg¢du, biorgc pod uwage jej dotychczasowe doswiadczenie
zawodowe i zakres wykonywanych obowigzkéw. Ponadto opiniowana przygotowana jest
do wykonywania obowigzkéw sedziego rowniez na gruncie innych dziedzin prawa oraz
zwigzanych z tym innych niz cywilnych postepowan, z uwagi na odbyta i ukonczona
aplikacje prokuratorska.

6. Pani Aleksandra Wréblewska urodzita si¢ 22 lipca 1978 r. w Zlotowie. W 2002 r.
ukoficzyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu,
z oceng dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 10 wrzesnia 2002 r. do 1 pazdziernika 2004 r.
byla zatrudniona na stanowisku referenta w kancelarii komorniczej Komornika Sadowego
Rewiru IV przy Sadzie Rejonowym w Toruniu. Od 1 maja 2006 r. do 30 wrzesnia 2006 r.
oraz od 1 pazdziernika 2007 r. do 28 lutego 2010 r. wykonywata obowigzki asystenta
sedziego w Sgdzie Rejonowym w Toruniu. Powierzone obowigzki wykonywala w 1 Wydziale
Cywilnym. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Toruniu, w 2007 r. ztozyta egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dostatecznym plus.
Od 1 marca 2010 r. do 31 grudnia 2010 r. pracowala na stanowisku asesora komorniczego
w kancelarii komorniczej Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Inowroctawiu
Piotra Synika. Od 5 marca 2012 r. do 30 czerwca 2015 r. byla zatrudniona na stanowisku
asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym we Wioctawku. Powierzone obowigzki wykonywata
I Wydziale Cywilnym. Od 1 lipca 2015 r. do 21 pazdziernika 2015 r. pracowala
na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym we Wloclawku. Powierzone
obowigzki wykonywala I Wydziale Cywilnym. Z dniem 22 pazdziernika 2015 r. zostala
mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Toruniu. Obowigzki
orzecznicze pelnita do 30 czerwca 2018 r. w X Wydziale Cywilnym, za$ od 1 lipca 2018 r.
w I Wydziale Cywilnym. Kandydatka podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo szkoleniach.

Oceng¢ kwalifikacji Pani Aleksandry Wroblewskiej sporzadzit Pan Marek
Lewandowski — sedzia Sadu Okrggowego w Toruniu, ktéry uznal, ze efektywnosé
1 wydajno$¢ pracy opiniowanej nalezy uzna¢ za wrecz wzorowg. Wskazat, ze kompetencie
zawodowe opiniowanej w zakresie metodyki pracy i kultury organizacji pracy oraz

poszanowania stron nie budzg zastrzezen. Omoéwione i juz zakonczone sprawy prowadzone
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byly sprawnie, bez przewleklosci postgpowania. Uchybieh w pracy orzecznicze]
w zasadzie nie stwierdzono, a jesli juz odnotowano je, to nie majg duzego cigzaru
gatunkowego. W referacie kandydatki nie istnieje w istocie problem spraw tzw. ,starych”.
W ocenie sg¢dziego wizytatora analiza orzeczen wydanych przez opiniowang, wskazuje,
ze sporzgdzane przez nig uzasadnienia orzeczef stoja na bardzo dobrym poziomie
merytorycznym. Sg zrozumiale takze dla osob nie posiadajgcych wiedzy prawniczej.
Spelniajg one kryteria przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c. Opiniujacy podkreslit, ze Pani
Aleksandra Wréblewska wykazata si¢ przy ich sporzadzaniu ugruntowang wiedza prawnicza
1 umiej¢tnoscia wiasciwego powolywania przepisow prawa materialnego, stanowiacych
podstawe rozstrzygnigcia. Nierzadko tez w swoich judykatach opiniowana trafnie przywotuje
na poparcie swojego stanowiska orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz poglad doktryny.
Orzecznictwo kandydatki nie budzi jakichkolwiek zastrzezen. Z 7 wniesionych skarg
na czynnosci Pani referendarz tylko 2 skargi zostaly uwzglednione, przy czym zmiana
orzeczenia opiniowanej wynikata z dokonanej przez sedziego odmiennej oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego. Sg¢dzia wizytator podkreslil, ze odsetek zaskarzalnosci jest
w przypadku orzecznictwa opiniowanej wyjatkowo niski. Liczba, rodzaj i stopien zawitosci
spraw przydzielanych do jej referatu nie odbiegaly od s$redniej wydzialu. Sprawy
rozpoznawane przez kandydatke obejmowaly sprawy rejestrowane w rep.: ,,Nc”, ,,Co” oraz
»Ns”. Stopien skomplikowania poszczegélnych spraw byl rézny. W ocenie opiniujacego
przeprowadzona ocena orzecznictwa Pani Aleksandry Wroblewskiej prowadzi do wniosku,
ze jest ona bardzo dobrg kandydatka na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Legitymuje
si¢ ona wieloletnim stazem pracy, stale rozwija swoja wiedze prawnicza i posiada rozlegle
doswiadczenie praktyczne — byta przez diugi okres czasu zatrudniona w charakterze asystenta
sedziego w Sgdzie Rejonowym we Wioctawku i Sadzie Rejonowym w Toruniu oraz w Sadzie
Okrggowym we Wloctawku, pracowata w kancelarii komorniczej, a obecnie od kilku
lat orzeka jako referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Toruniu. Reasumujac sedzia
wizytator wskazat, Ze opiniowana posiada rozlegly wiedze prawnicza, ktéra potrafi
we wlasciwy sposob wykorzystywaé w praktyce orzeczniczej. Pani Aleksandra Wréblewska
jest przy tym osobg niezwykle skromng, sympatyczna, bardzo pozytywnie oceniang przez
przetozonych i wspétpracownikéw i jest bardzo dobrg kandydatka na stanowisko sedziego
sadu rejonowego.

7. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatéw.
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Pani Malgorzata Piotrowska przedstawiana Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie na wolne stanowisko sedziowskie w ramach niniejszego
postepowania nominacyjnego, posiada bardzo dobre przygotowanie zawodowe zardéwno
teoretyczne, jak i praktyczne, co zostato potwierdzone uzyskang oceng kwalifikacji, w ktorej
podkreslono réznorodno$é zagadnien materialnoprawnych i procesowych, jakie wystepowaty
w uzasadnianych przez kandydatkg sprawach. Sedzia wizytator zwrécit takze uwage,
ze w kategorii spraw ,,Nc¢” w 2017 r. wydajno$¢ opiniowanej, poréwnywalna na tle wydziatu,
byla wprawdzie nieco nizsza na tle okrggu, ale prawie dwukrotnie wyzsza na tle kraju.
Jednak juz w 2018 r., a wigc po uptywie pewnego czasu od objecia stanowiska referendarza
sgdowego, wydajno$¢ kandydatki przekroczyla $rednig wydajnosé wydziatu i niewiele
ustepowata Sredniej na tle okregu. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze postepowania z referatu
kandydatki prowadzone byly sprawnie i bez przewlektosci. Niejednokrotne odwotywanie
si¢ przez Panig Malgorzate Piotrowska do pogladow doktryny i judykatury, wzmacniajace
argumentacj¢ prawng, oraz umiejetne przywotywanie pogladéow Sadu Najwyzszego w tresci
sporzadzanych uzasadnienn $wiadcza niewatpliwie o jej kwalifikacjach merytorycznych
do objecia urzedu sedziego sadu rejonowego. Dotychczasowa droga zawodowa kandydatki
wskazuje, ze zdobylta ona wiedz¢ i doswiadczenie zar6wno w pracy na stanowisku asystenta
sedziego, jak i referendarza sadowego. Kandydatka podnosi takze kwalifikacje w ramach
realizacji procesu doskonalenia zawodowego poprzez udziat w licznych i réznorodnych
szkoleniach, w tym organizowanych przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglgdnita doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
pozostatych kandydatéw oraz dokumenty zatgczone przez nich do kart zgloszenia. Z ocen
kwalifikacji tych kandydatéw wynika, ze posiadaja oni odpowiednig znajomo$é przepisow
prawa i s nalezycie przygotowani do petnienia urzedu sedziego sadu rejonowego. Podnosza
takze swoje kwalifikacje w ramach realizacji procesu doskonalenia zawodowego. Jednakze
W niniejszym postgpowaniu nominacyjnym ich kwalifikacje zostaly ocenione nizej,
na podstawie materialu zebranego w toku postepowania, od kwalifikacji kandydatki
przedstawianej z wnioskiem — Pani Matgorzaty Piotrowskiej. Rada uwzglednita takze, ze Pani
Malgorzata Piotrowska uzyskata najwigcej gloséw poparcia Kolegium Sadu Okregowego
w Toruniu.

8. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Oceny uzyskane przez kandydatéw na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz

z egzaminu zawodowego zostaly omowione we wczesniejszej czesci uchwaly.
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Krajowa Rada Sgdownictwa, majac na wzgledzie caloksztatt przestanek decydujacych
o wyborze kandydata na stanowisko s¢dziego sgdu rejonowego uznata, ze oceny uzyskane
na dyplomach ukonczenia studiéw prawniczych przez kandydatéw oraz wyniki zlozonych
przez nie egzaminéw zawodowych nie stanowig, w ramach niniejszego postepowania
nominacyjnego, czynnika wyrézniajacego ktorakolwiek z kandydatur w stopniu mogacym
istotnie wptyng¢ na wynik konkursu.

9. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Toruniu i zapoznata si¢ z uchwaly Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Okregu
Sgdu Okregowego w Toruniu nr 1 z dnia 11 maja 2019 r.

Kolegium Sadu Okregowego w Toruniu na posiedzeniu 25 marca 2019 r.
zaopiniowato kandydatki w nastepujgcy sposéb:

— Pani Anna Maria Betcher-Rézynska — 16 gloséw,
— Pan Marcin Kawecki — 11 gloséw,

— Pani Malgorzata Piotrowska — 17 glosow,

— Pani Agnieszka Witkowska — 16 glosow,

— Pani Aleksandra Wrdoblewska — 16 glosow.

Zgromadzenie Ogolne Sedziéw Okrggu Sadu Okregowego w Toruniu podjeto
uchwate nr 1 z dnia 11 maja 2019 r. o wstrzymaniu opiniowania kandydatéw na wolne
stanowiska sedziowskie w okregu Sgdu Okregowego w Toruniu.

Zgodnie z brzmieniem art. 35 ust. 3 ustawy o KRS brak oceny kandydatéw przez
Zgromadzenie Ogdlne Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Toruniu nie stanowi przeszkody
do przeprowadzenia niniejszego konkursu nominacyjnego.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa poparcie udzielone przez Kolegium Sadu
Okregowego w Toruniu przemawia na korzy$¢ Pani Malgorzaty Piotrowskiej.

10. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Malgorzaty Piotrowskiej do pelnienia urzgdu na wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu zadecydowaly nastepujace okolicznosci.

Wérod kandydatéw na stanowisko w niniejszym konkursie tylko trzy kandydatki,
tj. Pani Malgorzata Piotrowska, Pani Aleksandra Wroblewska i Pani Anna Maria Betcher
-Rozyfiska, odbyly aplikacje sadowa, ktéra — w ocenie Rady — zapewnila najlepsze
przygotowanie do objecia urzedu sedziego. Wszystkie trzy kandydatki uzyskaty identyczna

oceng z egzaminu s¢dziowskiego — dostateczng plus.
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Wszystkie kandydatki sprawujg funkcj¢ referendarza i uzyskaty bardzo dobre oceny
kwalifikacji. Pani Matgorzata Piotrowska uzyskata jednak najwyzsze poparcie Kolegium
sposrod tych trzech poréwnywalnych kandydatur. Dwie sposréd kandydatek posiadaja
wyzsze oceny ze studidbw — oceny bardzo dobre. Ocene takg uzyskata takze kandydatka
przedstawiona do powotania. Rada uznata, ze wszystkie kandydatki rekomendowane przez
zespot posiadajg poréwnywalne do$wiadczenie zawodowe na stanowisku asystenta sedziego
i referendarza, przy czym kandydatka rekomendowana z pierwszego miejsca na liscie
rekomendacyjnej nieznacznie dhuzsze od pozostatych.

Wskaza¢ nalezy, ze Pan Marcin Kawecki posiada doswiadczenie zawodowe
radcy prawnego, ale w dziedzinie nieprzydatnej na stanowisku sedziego sadu powszechnego
— z dziedziny podatkéw i dziatalno$ci rynku kapitalowego.

W zwigzku z powyzszym wsréd pordwnywalnych kandydatur nieznacznie lepsza
okazata si¢ kandydatura Pani Matgorzaty Piotrowskie;.

Rada nie mogta réwniez pomina¢, ze kandydatka stale doskonali swoje umiejetnosci
zawodowe i poglgbia posiadang wiedz¢ prawnicza, uczestniczac w réznorodnych szkoleniach
tematycznych.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci uczestniczacy
W niniejszym postgpowaniu konkursowym nie posiadaja — w $wietle zgromadzonych
W sprawie materiatéw — wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pani Matgorzata Piotrowska
1 dlatego Rada nie wystgpita z wnioskiem o ich powotanie do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Grudzigdzu. Ponadto w tym konkursie
nominacyjnym do obsadzenia jest tylko jedno wolne stanowisko sedziowskie, wobec czego
Krajowa Rada Sagdownictwa mogta dokona¢ wyboru tylko jednej sposrod tych oséb.

11. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 26 czerwca 2019 r. na kandydature:

— Pani Anny Marii Betcher-Rézynskiej oddano 2 glosy ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Marcina Kaweckiego nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano 17 gtoséw
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Malgorzaty Piotrowskiej oddano 13 gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”,
oddano 4 glosy ,,wstrzymujace si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagana
bezwzgledng wiekszos¢ gltosow,
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— Pani Agnieszki Witkowskiej nie oddano glosow ,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
17 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Aleksandry Wréblewskiej oddano 3 glosy ,za”, nie oddano glosow ,,przeciw”,
oddano 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

" Kra

~—Wieslaw Johann

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87 k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa; Dz. U. z 2019 r. poz. 84, ze zm.).
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