UCHWALA NR 456/2018
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 18 pazdziernika 2018 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na dwa sposréd
trzech wolnych stanowisk sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym

w Poznaniu, ogloszonych w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 323

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011 1. o Krajowe] Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2018 1. poz. 389 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie: Pani
Malgorzaty Barbary Goldbeck-Malesinskiej i Pana Macieja Rozpedowskiego
do pelnienia urzedu na dwa wolne stanowiska sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Poznaniu,

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie: Pani Ewy
Blumczynskiej, Pana Tomasz Chojnackiego i Pani Renaty Pohl do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu.

UZASADNIENIE

I

Na trzy wolne stanowiska sg¢dziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Poznaniu, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 323, zglosili sig:
— Pani Ewa Blumczynska — sedzia Sadu Okrggowego w Poznaniu,

— Pan Tomasz Chojnacki — sedzia Sadu Okrggowego w Poznaniu,

Pani Matgorzata Barbara Goldbeck-Malesifiska — sedzia Sadu Okrggowego w Poznaniu,

Pani Renata Pohl — sedzia Sgdu Okrggowego w Poznaniu,

Pan Maciej Rozpedowski — sedzia Sadu Okregowego w Poznaniu.
II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy

Rady wyznaczyl zespdl, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz



o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22018 r. poz. 389, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sagdownictwa na posiedzeniu 15 pazdziernika 2018 r.
po omoéwieniu kandydatur zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktore
przeanalizowal, przeprowadzil narad¢ i postanowil bezwzgledng wiekszoscia glosow
(3 glosami ,,za”) rekomendowa¢ Radzie przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej wnioskéw o powotanie: Pani Malgorzaty Barbary Goldbeck-Malesinskiej i Pana
Macieja Rozpedowskiego do petnienia urzedu na dwa sposréd trzech wolnych stanowisk
sedziowskich objetych niniejszym postgpowaniem. Pozostali kandydaci uczestniczacy
W niniejszym postgpowaniu konkursowym nie uzyskali rekomendacji zespohi cztonkéw
Krajowej Rady Sadownictwa. Odnosnie do kazdej z tych kandydatur nie oddano glosow
»Z&” ani ,,przeciw”, oddano natomiast 3 glosy ,,wstrzymujace sie”.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze podejmujac decyzje dotyczaca rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa
przedstawienia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wnioskéw o powotanie: Pani
Matgorzaty Barbary Goldbeck-Malesinskiej i Pana Macieja Rozpedowskiego na trzy wolne
stanowiska sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu ogloszone w Monitorze Polskim
z 2018 r., poz. 323 wzigt pod uwage (dokonujgc oceny tacznej) doswiadczenie zawodowe
kandydatéw, oceny ich kwalifikacji, oceny na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow
prawniczych, oceny z egzaminu sedziowskiego, a takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu i Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Apelacji Poznanskiej oraz inne dokumenty
dolaczone do kart zgloszenia.

W ocenie zespolu w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym poziom poparcia
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Poznaniu i Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Apelaciji
Poznafiskiej, a takze uzyskane przez kandydatow oceny kwalifikacji oraz sprawno$é
1 stabilno$¢ orzecznictwa nie w kazdym przypadku odzwierciedlajg rzeczywisty poziom
ich kwalifikacji. Na podstawie analizy catoksztattu dokumentacji zgromadzonej w tym
postgpowaniu nominacyjnym zespot uznat, ze wysokie i odpowiadajagce wymogom orzekania
w sadzie apelacyjnym kwalifikacje posiadajg obecnie Pani Matgorzata Barbara Goldbeck-

Malesinska i Pan Maciej Rozpedowski.



III

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze wszyscy kandydaci biorgcy udziat
w konkursie spetniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 64 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 23, ze zm.). Rada
podejmujac niniejsza uchwate kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 ustawy
o KRS i uwzglednila uzyskane przez kandydatoéw oceny kwalifikacji, do$wiadczenie
zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiow iegzaminu zawodowego oraz wyniki
gltosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego w Poznaniu i Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow
Apelacji Poznanskie;.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej wniosek o powolanie: Pani Malgorzaty Barbary Goldbeck-Malesifiskiej i Pana
Macieja Rozpedowskiego do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego
w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu.

2. Pani Malgorzata Barbara Goldbeck-Malesinska urodzita si¢ 27 wrzesnia 1964 r.
w Poznaniu. W 1988 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem bardzo
dobrym, uzyskujac tytut magistra. W latach 1990-1992 odbyta aplikacje sagdowg w okregu
Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu. We wrzesniu 1992 r. zlozyla egzamin sedziowski
z wynikiem og6élnym dobrym. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z 10 listopada 1992 r.
zostala mianowana z dniem 16 listopada 1992 r. asesorem sagdowym w Sgdzie Rejonowym
w Poznaniu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z 14 czerwca 1994 r.
powotal Panig Malgorzatg¢ Barbare Goldbeck-Malesinskg na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Poznaniu. Minister Sprawiedliwosci decyzjg z 9 lutego 2000 r. delegowat
Panig sedzi¢ od 15 lutego 2000 r. do 11 marca 2002 r. do pelnienia obowigzkdéw sedziego
w Sadzie Okregowym w Poznaniu, w IX Wydziale Gospodarczym. Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z dnia 28 stycznia 2002 r. powotal Panig
Matgorzate Barbar¢ Goldbeck-Malesinska do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okregowego w Poznaniu. Minister Sprawiedliwosci decyzja z 17 pazdziernika 2003 r.
delegowat kandydatke od 1 listopada 2003 r. do 29 lutego 2004 r. do petnienia obowigzkéw
sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu w wymiarze jednej sesji w miesigcu. Prezes
Sadu Okregowego w Poznaniu powierzyl Pani s¢dzi z dniem 15 czerwca 2005 r. pelnienie

obowigzkéw Przewodniczacej] X Wydziatu Gospodarczego Sadu Okregowego w Poznaniu,



a 15 czerwca 2006 r. powierzyt jej te funkcje, ktérg sprawowata do 31 sierpnia 2006 r. Prezes
Sadu Okregowego w Poznaniu decyzja z 7 wrzesnia 2006 r. powierzyl Pani sedzi funkcje
Przewodniczacej Wydziatu IX Gospodarczego Sadu Okregowego w Poznaniu, ktorg sprawuje
ona do chwili obecnej. Pani sedzia orzekala takze na jednodniowych delegacjach
w I Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

Oceng kwalifikacji Pani Matgorzaty Barbary Goldbeck-Malesifiskiej sporzadzil
wizytator do spraw cywilnych i notarialnych Pan Karol Ratajczak — sedzia Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu. Z oceny tej wynika, ze opiniowana posiada bardzo dobra
znajomos$¢ zaréwno przepisow prawa materialnego, procesowego jak i orzecznictwa. Sposéb
prowadzenia spraw i osiggniete wyniki w pracy orzeczniczej pozwalajg przyjaé, ze posiadang
wiedze potrafi stosowaé w praktyce. W zwigzku z powyzszym sedzia wizytator wyrazit
pozytywng opini¢ o przydatnosci Pani Malgorzaty Barbary Goldbeck-Malesifiskiej
do petnienia urz¢du na stanowisku s¢dziego Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu.

3. Pan Maciej Rozpedowski urodzit si¢ 15 kwietnia 1964 r. w Poznaniu. W 1989 r.
ukoficzyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytul magistra.
W latach 1989-1991 odbyt aplikacje sadowa w okregu Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu.
We wrzesniu 1991 r. zlozyl egzamin sedziowski z wynikiem ogdélnym bardzo dobrym.
Z dniem 12 listopada 1991 r. zostal mianowany asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym
w Chodziezy. W latach 1993-1997 pehit funkcje Przewodniczgcego Wydziatu Cywilnego
tego Sgdu. Postanowieniem z dnia 22 czerwca 1993 r. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
powolal Pana Macieja Rozpgdowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Chodziezy. Minister Sprawiedliwosci z dniem 1 listopada 1997 r. delegowat
kandydata do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Wojewddzkim w Poznaniu, w ktérym
orzekat w I Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 25 maja 1999 r. zostal powolany na stanowisko sedziego Sadu Okregowego
w Poznaniu, w ktérym orzekal w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym. W okresie
od pazdziernika 2003 r. do stycznia 2004 r. byl delegowany do orzekania w Sadzie
Apelacyjnym w Poznaniu w pelnym wymiarze czasu pracy, a od lutego 2004 r. do kwietnia
2005 r. w wymiarze jednej sesji w miesigcu, natomiast w pozniejszym okresie orzekat w tym
sgdzie na podstawie jednodniowych delegacji. Od kwietnia 2005 r. do pazdziernika 2017 r.
pemil funkcje wizytatora do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Poznaniu. Minister

Sprawiedliwosci decyzja z 30 pazdziernika 2017 r. delegowal kandydata do peknienia



obowigzkéw sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu od 1 listopada 2017 r.
do 30 kwietnia 2018 r., a decyzja z 27 kwietnia 2018 r. delegacja zostata przedhuzona
na okres od 1 maja 2018 r. do 31 pazdziernika 2018 r.

Ocene¢ kwalifikacji Pana Macieja Rozpgdowskiego sporzadzita wizytator do spraw
cywilnych Pani Bogustawa Zuber — sedzia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Z oceny
tej wynika, Ze opiniowanego cechuje bardzo duza efektywnos¢ pracy w zakresie zatatwionych
spraw, przewyzszajgca obowigzek wynikajacy z podziatu czynnosci, w ramach ktérego
pelnige funkcje wizytatora do spraw cywilnych byt zobowigzany do orzekania w mniejszym
zakresie niz pozostali sedziowie. Zdaniem s¢dziego wizytatora zaakcentowa¢ nalezy wzorowa
terminowos¢ sporzadzanych uzasadnien i ich wysoki poziom merytoryczny, wskazujacy
na wyjgtkowo rzetelne traktowanie swoich obowigzkéw. Kandydat doskonali swoje
umiejetnosci zawodowe, przez uczestnictwo w szkoleniach zawodowych i ukonczenie
w 2010 r. z wynikiem bardzo dobrym studiéw podyplomowych z zakresu prawa
europejskiego zorganizowanych przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk
we wspdlpracy z Krajowa Szkolg Sadownictwa i Prokuratury. Wysokie kwalifikacje
zawodowe opiniowanego potwierdzaja takze sedziowie 1 Wydzialu Cywilnego Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu, ktérzy uczestniczyli z Panem sedzig w posiedzéniach, do ktorych
byl on zawsze wszechstronnie przygotowany. Przedstawiajgc powyzsze ustalenia sedzia
wizytator stwierdzil, ze Pan Maciej Rozpedowski w pelni odpowiada wymogom stawianym
na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego.

Odnos$nie do kandydatéw nieprzedstawianych z wnioskiem o powotanie Krajowa
Rada Sgdownictwa uwzglgdnita migdzy innymi, co nastepuije:

4. Pani Ewa Blumczynska urodzit si¢ 13 marca 1960 r. w Poznaniu. W 1983 r.
ukoniczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem dostatecznym, uzyskujac tytul magistra.
W latach 1984-1987 odbyla aplikacje¢ sadowa w okregu Sagdu Wojewddzkiego w Poznaniu.
W pazdzierniku 1987 r. zlozyta egzamin s¢dziowski z wynikiem ogdélnym dobrym. Decyzja
Ministra Sprawiedliwosci z 30 grudnia 1987 r. zostala mianowana asesorem sagdowym
w Sgdzie Rejonowym w Lesznie. Uchwatg Rady Panstwa z 21 kwietnia 1989 r. powotana
zostata na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Lesznie. Prezes Sadu Wojewodzkiego
w Poznaniu powierzyt Pani Se¢dzi z dniem 1 czerwca 1990 r. na okres do 31 grudnia 1991 r.,
funkcje Przewodniczacej I Wydziatu Cywilnego Sgdu Rejonowego w Lesznie, a z dniem

1 wrzesnia 1992 r. obowigzki Kierownika Sekcji Rejestrowej i nastepnie z dniem 1 lutego



1993 r. ponownie obowigzki Przewodniczacej I Wydziatu Cywilnego tego Sadu.
Od 15 kwietnia 1993 r. do 30 kwietnia 1996 r. petnita funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego
w Lesznie. Od 1 listopada 1995 r. w ramach stalej delegacji orzekata w I Wydziale Cywilnym
Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu. Postanowieniem z dnia 28 maja 1997 r. Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej powotal Panig Ewe Blumczynskg na stanowisko sedziego Sadu
Wojewodzkiego w Poznaniu, w ktérym orzekata kolejno w I Wydziale Cywilnym
i w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym. W 2007 r. ukoficzyta studium prawa cywilnego
zorganizowane przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. Z dniem 12 listopada
2007 r. zostata powotana do peienia funkcji sedziego wizytatora do spraw cywilnych, ktérg
pelni do chwili obecnej, a od 10 pazdziernika 2011 r. do 21 lutego 2016 r. byla
koordynatorem do spraw mediacji w sprawach cywilnych Sadu Okregowego w Poznaniu.
Od 2015 1. orzeka w ramach jednodniowych delegacji w Sgdzie Apelacyjnym w Poznaniu.

Oceng kwalifikacji Pani Ewy Blumczynskiej sporzgdzit wizytator do spraw cywilnych
Pan Jerzy Geisler — sedzia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Z oceny tej wynika,
ze opiniowana posiada bardzo dobra znajomo$¢ zaréwno przepisbw prawa materialnego,
procesowego jak i orzecznictwa. Sposob prowadzenia spraw i osiagniete wyniki pracy
orzeczniczej pozwolity przyja¢ sedziemu wizytatorowi, ze posiadang wiedze kandydatka
potrafi stosowa¢ w praktyce. Reasumujac s¢dzia wizytator wyrazit bardzo pozytywna opinie
o przydatnosci Pani sedzi Ewy Blumczynskiej do pelnienia urzedu na stanowisko sedziego
sadu apelacyjnego.

S. Pan Tomasz Chojnacki urodzit si¢ 30 listopada 1969 r. w Poznaniu. W 1994 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytul magistra.
W latach 1994-1996 odbyt aplikacj¢ sadowa w okregu Sgdu Wojewddzkiego w Poznaniu.
W pazdzierniku 1996 r. zlozyt egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym. Z dniem
1 listopada 1996 r. zostal mianowany asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Poznaniu.
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z dnia 14 maja 1998 r. powolal Pana
Tomasza Chojnackiego na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego w Poznaniu. Minister
Sprawiedliwosci z dniem 1 grudnia 2001 r. delegowal Pana sedziego do pelnienia
obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym w Poznaniu. W ramach delegacji orzekal
w IX Wydziale Gospodarczym tego Sadu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
postanowieniem z dnia 30 paZzdziernika 2003 r. powotal kandydata do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Poznaniu. Prezes Sgdu Okregowego w Poznaniu



powierzyl Panu sedziemu z dniem 1 lutego 2005 r. funkcje Zastepcy Przewodniczacego
IX Wydziatlu Gospodarczego Sadu Okregowego w Poznaniu, a z dniem 15 czerwca 2005 r.
powierzyl mu funkcje sedziego wizytatora do spraw gospodarczych Sadu Okregowego
w  Poznaniu. Pan sedzia orzekal i orzeka w Sadzie Apelacyjnym w poznaniu
na jednodniowych delegacjach. Z dniem 9 maja 2012 r. Prezes Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu powierzyl Panu sedziemu funkcje wizytatora do spraw gospodarczych Sadu
Okrggowego w Poznaniu, nastgpnie ponownie z dniem 9 maja 2016 r. na okres czterech lat.
Ocene kwalifikacji Pana Tomasz Chojnackiego sporzadzit wizytator do spraw
cywilnych i notarialnych Pan Karol Ratajczak — sedzia Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu.
Z oceny tej wynika, ze opiniowany posiada bardzo dobrg znajomo$¢ zaréwno przepisow
prawa materialnego i procesowego, jak i orzecznictwa. Sposdb prowadzenia spraw
1 osiggnigte wyniki w pracy orzeczniczej pozwalajg przyjaé, ze posiadang wiedze potrafi
stosowa¢ w praktyce. O jego wysokim poziomie merytorycznym oraz bardzo dobrej ocenie
jego pracy przez bezposrednich przetozonych $wiadczy w sposéb oczywisty fakt, ze od wielu
lat pelni on funkcje sedziego wizytatora do spraw gospodarczych Sadu Okregowego
w Poznaniu. W zwigzku z tym sedzia wizytator wyrazil pozytywng opinie o przydatnosci
Pana Tomasza Chojnackiego do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu apelacyjnego.
6. Pani Renata Pohl urodzita si¢ 30 marca 1967 r. w Kole. W 1992 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem dostatecznym, uzyskujgc tytul magistra. W latach 1994-
1996 odbyla aplikacje sadowa w okregu Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu. W pazdzierniku
1996 r. zlozyla egzamin sedziowski z wynikiem ogélnym dobrym. Z dniem 1 listopada
1996 r. zostala mianowana asesorem sadowym i petnita czynnosci sedziowskie w Sadzie
Rejonowym w Poznaniu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej postanowieniem z dnia
30 listopada 1998 r. powotat Panig Renat¢ Pohl na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Poznaniu, w ktérym orzekata w VII Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Z dniem 1 kwietnia
2004 r. zostata delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do pelnienia obowigzkéw
sedziego w Sadzie Okrggowym w Poznaniu, z prawem przewodniczenia w sprawach
rozpoznawanych przez ten Sad w pierwszej instancji w skladzie jednego sedziego i dwéch
fawnikéw albo w skladzie jednego sedziego. Pani sedzia zostala skierowana do orzekania
w VIII Wydziale Ubezpieczen Spotecznych tego Sadu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
postanowieniem z dnia 14 lipca 2006 r. powotat Panig Renat¢ Pohl na stanowisko sedziego

Sadu Okrggowego w Poznaniu, w ktérym orzekala w VIII Wydziale Ubezpieczen



Spofecznych, a od 1 lipca 2015 r. w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.
Z dniem 1 listopada 2016 r. zostata delegowana przez Ministra Sprawiedliwosci do pehienia
obowigzkow sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu, w ktérym orzeka w III Wydziale
Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych.

Ocene kwalifikacji Pani Renaty Pohl sporzadzila wizytator do spraw pracy
1 ubezpieczefi spotecznych Pani Wiestawa Stachowiak — sedzia Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu. Z oceny tej wynika, ze analiza przedstawionych spraw, dobre wyniki
statystyczne wskazujg, ze opiniowana posiada niewatpliwie bardzo dobrg znajomo$¢ prawa
materialnego i procesowego. Wiedzg t¢ potrafi odpowiednio zastosowaé w praktyce.
Jednoczesnie cechuje si¢ stanowczoscig i nie przediuza zbednie postgpowan. Pani sedzia
dba o podnoszenie kwalifikacji zawodowych, biorac aktywny udzial w szkoleniach. W catym
okresie pracy wykazala si¢ zaangazowaniem w wykonywaniu powierzonych obowigzkéw.
Cechuje jg rzetelno$¢, sumiennos¢ i skrupulatnos¢ w wykonywaniu pracy. Jest osoba
kulturalng, uprzejmg i zyczliwg. Reasumujgc sedzia wizytator stwierdzita, ze Pani sedzia
Renata Pohl posiada wiedzg, umiejetnosci i doswiadczenie, ktére dajg podstawy do uznania,
ze spelnia wymogi stawiane sgdziemu sadu apelacyjnego i bedzie w przysztosci prawidtowo
wykonywata obowigzki.

7. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pani Malgorzata Barbara Goldbeck-Malesifiska i Pan Maciej Rozpedowski
przedstawiani Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie na wolne
stanowiska sedziowskie w ramach niniejszego postepowania nominacyjnego, posiadaja
bardzo dobre przygotowanie zawodowe zaréwno teoretyczne, jak i praktyczne, co zostato
potwierdzone ocenami kwalifikacji. Dotychczasowa droga zawodowa obojga kandydatow
wskazuje, ze zdobyli oni szeroka wiedz¢ i doswiadczenie. Oboje utrzymuja statystyki
orzecznicze na bardzo wysokim poziomie, a takze podnoszg kwalifikacje w ramach realizacji
procesu doskonalenia zawodowego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
Pani Ewy Blumczynskiej, Pana Tomasza Chojnackiego i Pani Renaty Pohl oraz dokumenty
zalgczone przez nich do kart zgloszenia i majac je na uwadze, uznata, ze kandydaci ci nie
wypelniajg, ocenianych lgcznie, kryteriow wyboru wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2

ustawy o KRS w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolite;



Polskiej wnioskow o ich powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego.

8. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pan Tomasz Chojnacki, Pani Matgorzata Barbara Goldbeck-Malesifiska i Pan Maciej
Rozpedowski uzyskali oceny bardzo dobre na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw
prawniczych, natomiast Pani Ewa Blumczynska i Pani Renata Pohl uzyskaly oceny
dostateczne.

Pan Maciej Rozpedowski uzyskat ocen¢ bardzo dobrg z egzaminu sedziowskiego,
natomiast Pani Ewa Blumczynska, Pan Tomasz Chojnacki, Pani Malgorzata Barbara
Goldbeck-Malesinska i Pani Renata Pohl uzyskali oceny dobre.

Krajowa Rada Sgdownictwa, majac na wzgledzie caloksztalt przestanek decydujacych
o wyborze kandydatéw na stanowisko s¢dziego sgdu apelacyjnego, uznata, ze oceny uzyskane
na dyplomach ukoficzenia studiow prawniczych przez kandydatéw oraz wyniki ztozonych
przez nich egzaminéw zawodowych nie stanowia, w ramach niniejszego postepowania
nominacyjnego, czynnika wyrézniajacego ktorgkolwiek z kandydatur w stopniu moggcym
istotnie wptyngé¢ na wynik konkursu.

9. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu i Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Apelacji Poznanskie;j.

Podczas posiedzenia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Poznaniu wszyscy kandydaci
uczestniczacy w niniejszym postgpowaniu konkursowym uzyskali jednogtosnie pozytywna
opini¢ (5 gloséw ,,za”) - natomiast Pani Ewa Blumczynska, Pani Renata Pohl i Pan Maciej
Rozpgdowski uzyskali oceny wzorowe (5 gloséw za oceng wzorowg), Pani Malgorzata
Barbara Goldbeck-Malesifiska uzyskata 4 glosy za oceng wzorows i 1 glos za oceng bardzo
dobra, a Pan Tomasz Chojnacki uzyskal ocene bardzo dobrg (5 gloséw za oceng bardzo
dobrg).

Podczas posiedzenia Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Apelacji Poznanskiej,
kandydaci uzyskali odpowiednio:

2

— Pani Ewa Blumczynska 44 glosy ,za”, przy 23 glosach ,przeciw” i 13 glosach
»Wstrzymujacych si¢”;
— Pan Tomasz Chojnacki 19 glosow ,za”, przy 34 glosach ,przeciw”

i 28 glosach ,,wstrzymujgcych sie”;
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— Pani Malgorzata Barbara Goldbeck-Malesinska 59 gloséw ,,za”, przy 10 glosach ,,przeciw’
111 glosach ,,wstrzymujgcych sie”;

— Pani Renata Pohl 75 gloséw ,,za”, przy 5 glosach ,,przeciw” i 4 glosach ,,wstrzymujgcych
sig”;

2

— Pan Maciej Rozpedowski 78 gloséw ,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i 5 glosach
»Wwstrzymujacych sie”.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, uzyskany przez kandydatow w niniejszym
postgpowaniu nominacyjnym poziom poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
i Zgromadzenia Ogolnego S.dei(’)w Apelacji Poznanskiej nie w kazdym przypadku
odzwierciedla poziom prezentowanego przez nich orzecznictwa i zwigzanych z nim statystyk
orzeczniczych. Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa bardzo wysoki poziom orzecznictwa
i zwigzanych z nim statystyk orzeczniczych, wymagany od kandydatéw na stanowiska
sedzidw w sadzie apelacyjnym prezentuja w chwili obecnej Pani Malgorzata Barbara
Goldbeck-Malesinska i Pan Maciej Rozpedowski.

10. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
Malgorzaty Barbary Goldbeck-Malesinskiej i Pana Macieja Rozpedowskiego zadecydowat
caloksztalt okolicznosci niniejszej sprawy, a w szczegélnosci wysokie kwalifikacje
znajdujace potwierdzenie w ocenach kwalifikacji oraz w pozostalym materiale zebranym
przez Rade, a takze doswiadczenie zawodowe kandydatéw. Ponadto Rada zwrdcita uwage
na to, ze kandydaci przedstawiani z wnioskiem utrzymujg statystyki orzecznicze na bardzo
wysokim poziomie.

11. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 18 pazdziernika 2018 r., w glosowaniu tajnym — w zwigzku ze zgloszeniem
przez czlonka Rady zadania, o ktorym mowa w art. 21 ust. 2 zdanie 2 ustawy o KRS —
na kandydaturg:

— Pani Ewy Blumczynskiej oddano 1 glos ,za”, 1 glos ,przeciw”

1 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

— Pana Tomasza Chojnackiego nie oddano gloséw ,.za”, oddano 3 glosy ,,przeciw”

113 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

— Pani Matgorzaty Barbary Goldbeck-Malesinskiej oddano 16 gltoséw ,,za”, nie oddano
glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych si¢”,
— Pani Renaty Pohl oddano 4 gtosy ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 11 gloséw ,,wstrzymujgcych

Si@”,
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— Pana Macieja Rozpedowskiego oddano 15 gloséw ,,za”, nie oddano gloséw , przeciw”

i oddano 1 glos ,,wstrzymujgcy sie”.

Wobec powyzszego wymagang bezwzgledng wiekszos¢é gloséw uzyskali: Pani
Matgorzata Barbara Goldbeck-Malesifiska i Pan Maciej Rozpedowski.

W zwigzku z tym, ze liczba kandydatow, ktorzy uzyskali bezwzgledng wiekszosé,
byla mniejsza niz liczba wolnych stanowisk, przeprowadzono ponowne glosowanie,
z udzialem tych kandydatow, na ktérych oddano najwigksza liczbe glosow ,,za”, stosownie
do § 12 ust. 4 pkt 1 Regulaminu Krajowej Rady Sadownictwa, stanowigcego zalacznik
do uchwaly nr 265/2017 Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 12 wrzesnia 2017 r. w sprawie
Regulaminu Krajowej Rady Sadownictwa (M.P. z 2018 r. poz. 840; dalej: regulamin KRS).
Zgodnie z § 12 ust. 5 regulaminu KRS, w glosowaniu tym rozpatrzono kandydatury w liczbie
wolnych stanowisk sedziowskich powigkszonej o jedna osobe lub powickszonej o liczbe
kandydatow majgcych taka samg liczbg glosoéw co ta osoba. Podczas ponownego glosowania
na kandydature:

— Pani Ewy Blumczynskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw”

113 glosow ,,wstrzymujgcych si¢”,

— Pani Renaty Pohl oddano 3 glosy ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 10 gloséw ,,wstrzymujacych
sie”.

W zwigzku z tym, ze zaden z kandydatow w glosowaniach przeprowadzonych
na podstawie § 12 ust. 4 pkt 1 Regulaminu KRS nie uzyskal bezwzglednej wiekszosci
gloséw, zgodnie z § 12 ust. 6 regulaminu KRS przeprowadzono jedno dodatkowe glosowanie
nad kandydatura, ktora uzyskata najwiekszg liczbe gloséw.

Podczas ponownego glosowania na kandydature Pani Renaty Pohl oddano
3 glosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 9 glosow ,,wstrzymujgcych sie”.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznoéci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87'
k.p.c. (art. 44 ust.1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U.
22018 r. poz. 389, ze zm.).
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