UCHWALA NR 205/2018
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 13 lipca 2018 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na wolne
stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Choszcznie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 261

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Agnieszki
Pauliny Pisarek do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Choszcznie,

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie: Mariusza
Nawrockiego i Magdaleny Pudakiewicz do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu

rejonowego w Sadzie Rejonowym w Choszcznie.

UZASADNIENIE

I

Na jedno wolne stanowisko se¢dziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Choszcznie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 261, zglosili sie:
— Mariusz Nawrocki — starszy asystent s¢dziego w Sgdzie Rejonowym w Stargardzie,
— Agnieszka Paulina Pisarek — starszy asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Szczecinie,

— Magdalena Pudakiewicz — radca prawny.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyl zesp6t, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania

ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii



w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. 22018 r. poz. 389, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).

Zespol cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu 13 lipca 2018 r.
po omoéwieniu kandydatur bioracych udziat w konkursie zapoznat sie ze zgromadzonymi
w sprawie materialami, ktére przeanalizowat, przeprowadzit narade i postanowit bezwzgledna
wigkszoscig gloséw (3 gtosami ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych
si¢”) rekomendowa¢ przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku
o powolanie Agnieszki Pauliny Pisarek do pelnienia urzedu na stanowisku sedziowskim
objetym niniejszym postgpowaniem. Pozostali kandydaci biorgcy udziat w tym konkursie nie
uzyskali rekomendacji zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa. Odnosnie do kazdej
ztych kandydatur nie oddano gloséw ,za” ani ,,przeciw”, oddano natomiast 3 glosy
»Wstrzymujace sie”.

W uzasadnieniu stanowiska zespo6t cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze podejmujgc decyzje dotyczaca rekomendacji wniosku Agnieszki Pauliny Pisarek wzial pod
uwage (dokonujgc oceny lacznej) doswiadczenie zawodowe kandydatki, ocene kwalifikacji,
dobrg oceng na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz dobra ocene
z egzaminu s¢dziowskiego, a takze najwyzsze poparcie Srodowiska sedziowskiego. Kolegium
Sadu Okregowego w Szczecinie jednoglosnie zarekomendowalo kandydature Agnieszki
Pauliny Pisarek. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Okregu Sadu
Okrggowego w Szczecinie, kandydatka otrzymala nastepujgce poparcie: 99 gloséw

»za”, 8 glosow ,,przeciw” i 4 glosy ,,wstrzymujace sie”.
III

1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze wszyscy kandydaci biorgcy udzial
w konkursie spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 23, ze zm.)
i art. 18 ustawy z dnia.11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa
i Prokuratury, ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1139). Rada podejmujac niniejszg uchwale kierowata sie kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i2 ustawy z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389 ze zm.) i uwzglednita uzyskane przez kandydatow
oceny kwalifikacji, do$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiéw
i egzaminu zawodowego oraz wyniki glosowania Kolegium Sgdu Okregowego w Szczecinie

1 Zgromadzenia Przedstawicieli S¢dziéw Okregu Sgdu Okregowego w Szczecinie.



Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej wniosek o powotanie Agnieszki Pauliny Pisarek do peienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Choszcznie.

2. Agnieszka Paulina Pisarek urodzita sie 19 lutego 1981 r. w Szczecinie.
W 2005 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego z wynikiem dobrym. Od sierpnia 2005 r. do lutego 2006 r. byta
zatrudniona na stanowisku asystenta w kancelarii Radcy Prawnego Andrzeja Lublinieckiego.
Po odbyciu w latach 2005-2008 pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Szczecinie, we wrzesniu 2008 r. ztozyta egzamin sedziowski z oceng dobra. Od kwietnia
2006 1. byla zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w VII Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Okregowego w Szczecinie. W okresie od kwietnia 2006 r.
pracowala do wrzesnia 2008 r. w wymiarze 1/2 etatu, od pazdziernika 2008 r. w pelnym
wymiarze czasu pracy. Z dniem 1 lipca 2016 r. na wilasng prosbe, motywowang checig
poszerzenia wiedzy i zdobycia praktyki zawodowej w innych dziedzinach prawa — zostala
przeniesiona do pracy w VIII Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Szczecinie.
Ponadto w 2016 r. cyklicznie wykonywata dodatkowo czynnosci w X Wydziale Cywilnym
Rodzinnym tego Sadu. Od wrzesnia 2016 r. jest zatrudniona na stanowisku starszego
asystenta w tym Sadzie.

Agnieszka Paulina Pisarek uzyskata ocene kwalifikacji (opracowanie catej oceny
sporzgdzone przez Anne Budzynska, czgsé¢ z zakresu spraw rodzinnych i nieletnich przez
Tomasza Sobieraja, czgs¢ z zakresu prawa pracy ubezpieczefi spolecznych przez Barbare
Konieczng — sedziéw Sadu Okregowego w Szczecinie), z ktérej wynika, ze przedlozone
do oceny projekty sg prawidlowe pod wzglgdem merytorycznym i formalnym. Uzasadnienia
zarowno dotyczace kwestii wpadkowych, jak i merytorycznych w pelni odpowiadaja
wymogom z art. 328 § 2 k.p.c. Rozwazania prawne zawierajg analize stosowanych przepisow
wraz z powolaniem si¢ na orzecznictwo sagdéw apelacyjnych i Sadu Najwyzszego. Swiadcza
o bardzo dobrej znajomosci przez opiniowana przepisdbw procedury cywilnej i prawa
materialnego. Wynika z nich réwniez, ze Agnieszka Paulina Pisarek potrafi samodzielnie
podejmowac decyzje, a zajgte stanowisko logicznie i wyczerpujgco uzasadnié. Przydatnosé
orzeczniczg projektéw opracowanych przez kandydatke oceniono wysoko. Wiekszoéé
projektéw byla bowiem akceptowana przez s¢dziow wspdlpracujagcych z opiniowang

w calosci, dokonywane ewentualne zmiany mialy charakter redakcyjny i jezykowy lub



majacy na celu poglebienie argumentacji. Podkreslono, ze prawie wszystkie skontrolowane
projekty uzasadnien byly bardzo obszerne, liczyly po kilkanascie stron i dotyczyly spraw
z rep. GC lub spraw odwotawczych. Sedzia wizytator nie stwierdzita, aby opiniowana
przytaczata w uzasadnieniach nadmiernie rozbudowane lub zbedne rozwazania teoretyczno-
prawne. Powyzsze Swiadczy w ocenie sgdziego wizytatora o bardzo dobrym przygotowaniu
praktycznym Agnieszki Pauliny Pisarek do wykonywania zawodu sedziego. Powyzsze
potwierdza réwniez pozytywna ocena pracy opiniowanej wyrazana przez sedziow
z nig wspdlpracujgcych. W swoich opiniach wszyscy sedziowie podkreslali predyspozycje
osobowosciowe opiniowanej do wykonywania zawodu sedziego wskazujac, ze kandydatka
jest osobg bardzo sumienng, nie unikajacag podejmowania decyzji, ktére potrafi uzasadnié.
W opiniach s¢dzi6éw zwracano tez uwage na umieje¢tne wykorzystanie przez opiniowana zasad
doswiadczenia zyciowego i zdrowego rozsadku przy ocenie dowodéw i argumentow
podnoszonych przez strony procesu, co $wiadczy o jej dojrzaloscei i jest bardzo cenne w pracy
sedziego. W $wietle opinii sedziow wspélpracujgcych z kandydatks nalezy podkresli¢
jej zdolnosei do samodzielnej organizacji pracy — wykonuje powierzone czynnosci bardzo
sprawnie, niezaleznie od stopnia skomplikowania spraw i objetosci materiatu dowodowego,
nie wymaga jakiegokolwiek nadzorowania czy tez dyscyplinowania, je$li chodzi
o terminowos¢ swoich czynnosci. Sedzia wizytator potwierdzila spostrzezenia sedziow
opiniujgcych, Zze opiniowana jest o0sobg Wwzorowo zorganizowana, sumienng
i ponadprzecigtnie obowigzkows. Podkreslono odpowiedzialno$¢ i zaangazowanie, jaka
opiniowana wkiada w powierzone czynnosci. Opiniowana jest osobg o bardzo wysokiej
kulturze osobistej, taktowng i bezkonfliktowa. Podkreslenia wymaga, ze kandydatka
W spos6b systematyczny poglebia swojg wiedzg teoretyczna, o czym $wiadczy dazenie
do poznawania kolejnych dziedzin prawa. Nalezy podkresli¢, ze do pracy w Wydziale
Gospodarczym zostala skierowana w wyniku jej wniosku, po dziesigcioletnim okresie pracy
w  Wydziale Pracy i Ubezpieczefi Spotecznych. Opiniowana regularnie uczestniczy
w szkoleniach organizowanych dla asystentow przez Sad Okregowy w Szczecinie i Krajowa
Szkole¢ Sgdownictwa i Prokuratury. Majgc na uwadze, ze Agnieszka Paulina Pisarek
otrzymata z egzaminu se¢dziowskiego ocene dobrg, posiada szerokie do$wiadczenie
zawodowe wynikajace z 12 lat pracy jako asystent sedziego, a takze przy uwzglednieniu

postawy zawodowej kandydatki i jej zaangazowania sedzia wizytator stwierdzita,



ze opiniowana spetnia wszelkie wymogi do powolania na stanowisko sedziego sadu
rejonowego.

Odnosnie do kandydatéw nieprzedstawianych z wnioskiem o powolanie Krajowa
Rada Sgdownictwa uwzglednita migdzy innymi, co nastepuje:

3. Mariusz Nawrocki urodzit si¢ 3 pazdziernika 1986 r. w Stargardzie Szczecinskim.
W 2010 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego z wynikiem bardzo dobrym. W okresie od kwietnia 2012 r.
do wrzesnia 2012 r. byt zatrudniony w IV Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu
Okregowego w Szczecinie jako asystent sedziego. Od wrzesnia 2012 r. zatrudniony jest jako
asystent sedziego w Sadzie Rejonowym w Stargardzie, a od kwietnia 2017 r. jako starszy
asystent sedziego. Od poczatku zatrudnienia w Sadzie Rejonowym w Stargardzie wykonuje
obowigzki w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich. W tym samym czasie, to jest od listopada
2010 r. zatrudniony jest w Katedrze Prawa Karnego Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecinskiego jako pracownik naukowo-dydaktyczny (poczatkowo jako
asystent, a od wrzesnia 2013 r. jako adiunkt). Prowadzi zajecia na stacjonarnych
1 niestacjonarnych studiach prawniczych z prawa karnego i prawa wykroczen,
z przestgpczos$ci przeciwko zyciu i zdrowiu, z prawa karnego wykonawczego. Uczestniczy
aktywnie w Studenckiej Poradni Prawnej, bral udziat w organizowanych dla studentéw
Uniwersytetu Szczecinskiego we wspolpracy z Sadem Apelacyjnym w Szczecinie
symulacjach rozpraw na sali sadowej. Prowadzi réwniez zajecia na Wydziale
Humanistycznym Uniwersytetu Szczecifiskiego dla kierunku Bezpieczenstwo Wewnetrzne
1 Bezpieczenstwo Narodowe z prawa karnego materialnego i z prawa wykroczen. W latach
2010-2011 odbyt aplikacje ogélng w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury. Uchwatg
Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego z 10 maja 2013 r.
na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pt. ,,Czas popelnienia czynu zabronionego
w polskim prawie karnym (podstawowe zagadnienia materialno-prawne)” uzyskat stopien
naukowy doktora nauk prawnych w dyscyplinie prawo. W dniu 14 pazdziernika 2013 r.
otrzymal nagrode II stopnia Rektora Uniwersytetu Szczecinskiego za osiggniecia naukowe.
W pazdzierniku 2016 r. ztozyt egzamin sgdziowski z oceng bardzo dobrg w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury. Kandydat jest autorem wielu publikacji miedzy innymi z zakresu
prawa karnego. Ponadto bral udzial i wystgpowat w konferencjach naukowych. W 2017 r.
i 2018 r. prowadzil zajecia dla aplikantéw radcowskich przy Okregowej Izbie Radcow

Prawnych w Szczecinie z prawa karnego oraz brat udziat w pracach komisji egzaminacyjnej



na kolokwium z prawa karnego. Od 2017 r. jest czlonkiem Kolegium Recenzenckiego
czasopisma ,,Prawo w dziataniu”. Kandydat uczestniczy w szkoleniach organizowanych
mi¢dzy innymi przez Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, Sad Okregowy
w Szczecinie i Sgd Apelacyjny w Szczecinie.

Mariusz Nawrocki uzyskat ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez Grete Puchalskg —
sedziego Sadu Okregowego w Szczecinie, z ktérej wynika, ze analiza przedstawionych
1 poddanych kontroli projektéw uzasadnien prowadzi do wniosku, ze byty one sporzadzane
wlasciwie we wszystkich kategoriach spraw jakie wplywaja do wydziatéw rodzinnych
1 nieletnich w sgdach rejonowych. Skontrolowane projekty w zakresie spraw rodzinnych
to sprawy o alimenty (w tym o podwyzszenie alimentéw oraz o ustalenie, Zze obowigzek
alimentacyjny ustaf), sprawy w zakresie wiladzy rodzicielskiej (o pozbawienie wiadzy,
0 ograniczenie wladzy i o przywrocenie wiladzy), sprawy o ustalenie ojcostwa, sprawy
o ustalenie bezskutecznosci uznania dziecka, sprawy nieletnich, sprawy z ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego, sprawy z ustawy o wychowaniu w trzeZwosci i zapobieganiu
alkoholizmowi, sprawy o wydanie dziecka w trybie Konwencji o cywilnych aspektach
uprowadzenia dziecka zagranicg. Wszystkie sporzadzone projekty uzasadnien sg prawidlowe
merytorycznie i formalnie, zawieraja elementy wymagane przez art. 328 § 2 k.p.c.
Rozwazania prawne zawierajg analize przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego badz
innych ustaw, w oparciu o ktore sad orzekal. W sprawach skomplikowanych przywotywano
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, a takze Trybunalu Konstytucyjnego. Kandydat
w sporzgdzonych projektach szczegétowo analizowal fakty istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. Wiegkszos¢ z przedstawionych projektow byla akceptowana przez sedzidw
bez najmniejszych poprawek, w niektérych projektach dokonywano mato istotnych zmian
redakcyjnych. Skontrolowane projekty nie zawieraly przy tym zbednych rozwazan,
w szczegolnosei teoretyczno-prawnych. Powyzsze $wiadczy o duzej przydatnosci projektow
sporzadzanych przez kandydata oraz jego samodzielnosci w uzasadnianiu zapadlych
rozstrzygnigé. Potwierdzeniem powyzszego sa oceny pracy opiniowanego, wyrazone przez
sedziéw z nim wspdlpracujacych, w ktorych wskazano, ze samodzielnie dokonuje analizy
akt we wskazanym zakresie, zwraca si¢ do osOb i instytucji o nadestanie informacji
lub dokumentéw niezbednych do przygotowania sprawy do rozpoznania, sporzadza
odpowiedzi na pisma nie bgdace pismami procesowymi, nade wszystko sporzadza projekty
uzasadnien do wyrokéw i postanowief.. Po analizie przedstawionych do oceny projektow

sporzadzonych przez opiniowanego oraz po zapoznaniu si¢ z trescig opinii sedziow



wspotpracujgcych z nim na co dzien, s¢dzia wizytator stwierdzit, Ze jest on bardzo dobrym,
wrecez optymalnym kandydatem do objecia stuzby sedziowskiej.

4. Magdalena Pudakiewicz urodzila sie 29 marca 1982 r. we Wroctawiu.
W 2006 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego z wynikiem dobrym. W okresie od stycznia 2007 r. do maja
2007 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta radcy prawnego w Kancelarii Prawnej
Misztal, Onichimkowski, Wiodarek i Wspdlnicy. W okresie od lipca 2007 r. do marca 2009 r.
pracowata w Miedzynarodowym Sadzie Arbitrazowym we Wroctawiu jako asystent radcy
prawnego. W okresie od kwietnia 2008 r. do grudnia 2010 r. byla zatrudniona na stanowisku
asystenta radcy prawnego w Kancelarii Prawnej ,,ACTUM” Ziemblicki, Jedrzejowski
sp.p- Po ukonczeniu w marcu 2010 r. aplikacji radcowskiej, w czerwcu 2010 r. ztozyta
egzamin radcowski z oceng dobrg. Uchwalg nr 264/2010 Rady Okregowej Izby Radcow
Prawnych we Wroctawiu zostala wpisana na list¢ radcéw prawnych prowadzona przez
Okregowsg Izbg Radcow Prawnych we Wroctawiu. Od stycznia 2011 r. wykonuje zawod
radcy prawnego w Kancelarii Radcy Prawnego Magdalena Pudakiewicz. Uchwalg
nr 564/IX/2015 z 20 pazdziernika 2015 r. Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych
w Zielonej Gérze zostala wpisana na list¢ radcow prawnych prowadzong przez Okregowa
Izbg Radcow Prawnych w Zielonej Gorze. Opiniowana na biezgco uczestniczy w szkoleniach
zawodowych organizowanych przez Okregowa Izbe Radcow Prawnych we Wroctawiu,
a nastepnie Okregowa Izbg Radcow Prawnych w Zielonej Gorze.

Magdalena Pudakiewicz uzyskala ocen¢ kwalifikacji (cze$¢ z zakresu prawa
cywilnego i opracowanie calej oceny sporzadzone przez Karing Marczak, cze$é z zakresu
spraw rodzinnych przez Gret¢ Puchalska, czg$¢ z zakresu prawa pracy ubezpieczen
spotecznych przez Anne Stasiewicz-Kokotowska — s¢dziow Sadu Okregowego w Szczecinie),
z ktorej wynika, ze posiada ona odpowiednie kwalifikacje do ubiegania si¢ o wykonywanie
zawodu sedziego. Sprawy cywilne, rodzinne, pracy i ubezpieczen spotecznych wskazane
w zgloszeniu przez kandydatke i poddane analizie, mialy réznorodny charakter i rézny
stopiei trudnosci, dolgczane byly do nich prawidtowe pelnomocnictwa, nadto pisma
podlegajace oplacie stalej byly nalezycie optacone. Prezentowane we wskazanych pismach
stanowiska byly odpowiednio i bardzo starannie uzasadnione. Kazdy pozew albo wniosek
zawieral szczegblowe ustalenia dotyczace stanu faktycznego, zawsze prawidlowo
sformulowane zadanie i wnioski dowodowe. W skontrolowanych sprawach tylko

jednostkowo zobowigzywano kandydatke¢ do sprecyzowania zadania pozwu w zakresie



odsetek, nie byla ona natomiast wzywana do uzupelnienia innych brakéw formalnych,
co w uwzglednieniu ilo$ci sporzadzonych pozwéw $wiadczy o jej starannosdci i rzetelnosci.
Whioski dowodowe ze Zrédel osobowych, o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych
zawieraly szczegblowo sprecyzowane tezy dowodowe. Nie stwierdzono powolywania
zbednych wnioskéw dowodowych, zmierzajacych do przewleklosci postepowania.
W pismach procesowych skladanych przez opiniowang przytaczane bylo orzecznictwo
1 poglady doktryny uzasadniajgce prezentowane podglady. Redakcja pism procesowych
sporzadzanych przez kandydatke jest staranna, wywody zawarte w pismach sa w pelni
czytelne i komunikatywne. Sporzadzane przez nig odpowiedzi na pisma procesowe
przeciwnikéw byty obszerne, zawieraly rzeczowa i jasng argumentacje poparta przytoczeniem
odpowiednich do stanu prawnego pogladéw doktryny i orzecznictwa. Opiniowana odnosita
si¢ do wszystkich sktadanych roszczen, przedstawila wasciwe wnioski procesowe, zglaszata
adekwatne do podnoszonych okolicznosci wnioski dowodowe. W toku catego postepowania
podejmowata wiasciwe do zmieniajacej si¢ sytuacji czynnosci, modyfikujac odpowiednio
zadania 1 wnioski w interesie i z korzyscia dla swojego klienta. W sprawach, w ktérych
wystepowata jako pelnomocnik z urzedu jej zaangazowanie w sprawe nie odbiegato od tego
w sprawach, w ktérych dziatata z wyboru. Dbata o interesy swoich klientéw takze przez
wystepowanie do sadu o nadanie sprawom biegu w przypadku przerwy migdzy czynnosciami.
Istotne jest, ze kandydatka posiada bardzo pozadang dla prawnika zdolno$é negocjacyjna,
zmierzajacg do porozumienia stron i zawarcia ugody, kilka z przedstawionych spraw
cywilnych zakonczylo si¢ zawarciem ugdd, dzigki elastycznemu i kompromisowemu
podejsciu opiniowanej do sprawy. Praktycznie we wszystkich sprawach poglady kandydatki
spotkaty si¢ z aprobata sadu, co skutkowalo wydaniem rozstrzygniecia korzystnego,
dla reprezentowanej przez nig strony. Sporzadzane odpowiedzi na apelacje czynily zadosé
wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a nadto zawieraty oznaczenie wyroku
oraz zwiezle przedstawienie stanowiska wraz z uzasadnieniem. Nie stwierdzono razacych
bledéw proceduralnych w czynnosciach podejmowanych przez kandydatke. Byly
one wykonywane rzetelnie i terminowo. Praktycznie we wszystkich sprawach poddanych
kontroli kandydatka osobiscie, czynnie uczestniczyta w rozprawach. Analizujac jej postawe
na rozprawach, stwierdzi¢ nalezy, ze byla ona zawsze aktywna, zajmowata stanowisko,
zadawata pytania przeshuchiwanym $wiadkom oraz stronom. Zadna czynno$é kandydatki
nie spowodowata zwloki w rozpoznawaniu sprawy. Jezyk pism procesowych opiniowanej jest

profesjonalny, jasny i grzeczny. Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze kandydatka wykazuje



duze zaangazowanie w pracg oraz terminowo i rzetelnie wykonuje obowigzki. Wykazuje
si¢ bardzo dobrg znajomosdcig obowigzujacych przepiséw prawa. Aktywnosé opiniowanej
w prowadzonych przez nig sprawach wskazuje na wysoki poziom wiedzy merytorycznej,
umiej¢tnos¢ odniesienia si¢ do istoty sprawy. Podejmowane przez nig dzialania jako
pelnomocnika s3 skuteczne. Majac powyzsze na uwadze sedzia wizytator stwierdzita,
ze posiadana przez kandydatke wiedza i umiejetnosci praktyczne pozwalaja na przyjecie,
ze spetnia ona kryteria do powotlania na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

S. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Agnieszka Paulina Pisarek przedstawiana Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie na wolne stanowisko sedziowskie w ramach niniejszego
postgpowania nominacyjnego, posiada bardzo dobre przygotowanie zawodowe, zaréwno
teoretyczne jak i praktyczne, potwierdzone wysoka oceng kwalifikacji. Jako jedyna sposrod
wszystkich kandydatéw ukoniczyla pelne szkolenie teoretyczne i praktyczne w ramach
aplikacji sgdowej zakonczone egzaminem z wynikiem dobrym. Dotychczasowa droga
zawodowa wskazuje, ze zdobyla szerokg wiedze 1 rdéznorodne doswiadczenie,
w szczegolnosci z zakresu prawa cywilnego, pracy i ubezpieczen spotecznych oraz prawa
gospodarczego, w trakcie wieloletniej pracy na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Okrggowym w Szczecinie. Kandydatka podnosi swoje kwalifikacje w ramach realizacji
procesu doskonalenia zawodowego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita do$wiadczenie zawodowe i kwalifikacje
wszystkich uczestnikéw niniejszego postgpowania nominacyjnego oraz zataczone przez nich
do kart zgloszenia opinie stuzbowe 1 rekomendacje, a takze informacje
potwierdzajgce podnoszenie kwalifikacji zawodowych. Z ocen kwalifikacji Mariusza
Nawrockiego i Magdaleny Pudakiewicz wynika, ze posiadajg oni odpowiednia znajomo$é
przepisow prawa i s odpowiednimi kandydatami na stanowisko sedziego sadu rejonowego.
Cechuje ich rowniez wysoka kultura osobista.

Wszyscy kandydaci uczestniczagcy w niniejszym postepowaniu konkursowym
posiadaja wysokie kwalifikacje zawodowe.

Majgc powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa na podstawie
zgromadzonych i ocenionych ljcznie materiatdow sprawy uznala, ze kandydaci, ktérzy
nie s3 w ramach niniejszego konkursu przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

z wnioskiem o powolanie na stanowisko s¢dziego Sgdu Rejonowego w Choszcznie, zdobyli



wprawdzie wysokie kwalifikacje zawodowe i legitymujg sie bogatym doswiadczeniem,
Jednak tylko wnioskowana w uchwale kandydatka ukonczyla peine szkolenie teoretyczne
1 praktyczne w ramach aplikacji sagdowej i otrzymala najwyzsze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Szczecinie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Okregu Sadu
Okregowego w Szczecinie, a poparcie to znajduje odzwierciedlenie w pozostatym materiale
zebranym przez Rade.

6. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Mariusz Nawrocki uzyskat bardzo dobra ocene na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiow prawniczych, natomiast Agnieszka Paulina Pisarek i Magdalena Pudakiewicz
uzyskaty oceny dobre.

Mariusz Nawrocki uzyskat bardzo dobrg oceng z egzaminu sedziowskiego, Agnieszka
Paulina Pisarek uzyskata ocen¢ dobra z egzaminu sedziowskiego, natomiast Magdalena
Pudakiewicz uzyskata oceng¢ dobrg z egzaminu radcowskiego.

Krajowa Rada Sgdownictwa, majac na wzgledzie catoksztalt przestanek decydujacych
o wyborze kandydatéw na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego, uznata, ze uzyskane oceny
na dyplomach ukonczenia studiéw prawniczych przez wszystkich kandydatéw oraz wyniki
ztozonych przez nich egzaminéw zawodowych nie stanowig, w ramach niniejszego
postgpowania nominacyjnego, czynnika wyr6zniajacego ktorgkolwiek z kandydatur w stopniu
mogacym istotnie wptynaé na wynik konkursu.

7. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Szczecinie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Okregu Sadu
Okregowego w Szczecinie.

Kolegium Sadu Okregowego w Szczecinie jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowato
i zarekomendowato kandydature Agnieszki Pauliny Pisarek na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Choszcznie.

Ponadto Kolegium Sadu Okregowego w Szczecinie jednogtos$nie pozytywnie
zaopiniowato kandydatury Mariusza Nawrockiego i Magdaleny Pudakiewicz.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Okregu Sadu Okregowego
w Szczecinie Agnieszka Paulina Pisarek otrzymata 99 glosoéw ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw”
i 4 ,wstrzymujacych si¢”. Mariusz Nawrocki otrzymat 43 glosy ,,za”, przy 53 glosach
»przeciw” i 14 ,wstrzymujacych si¢”. Magdalena Pudakiewicz otrzymala 20 gloséw ,,za”,

przy 68 glosach ,,przeciw” i 23 ,,wstrzymujacych sie”.
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Wobec powyzszego kryterium to przemawialo zdecydowanie za kandydaturg
Agnieszki Pauliny Pisarek.

8. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Agnieszki
Pauliny Pisarek zadecydowal catoksztalt okolicznosci niniejszej sprawy, miedzy innymi
ocenione igcznie: wysokie kwalifikacje znajdujgce potwierdzenie w ocenie kwalifikacii,
roznorodne doswiadczenie zawodowe w szczegélnosci w zakresie prawa cywilnego, pracy
1 ubezpieczen spotecznych oraz prawa gospodarczego, jednoglosna rekomendacja Kolegium
Sadu Okrggowego w Szczecinie i bardzo wysokie poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Szczecinie.

9. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 13 lipca 2018 r. na kandydatury:

— Mariusza Nawrockiego oddano 5 gloséw ,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
19 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Agnieszki Pauliny Pisarek oddano 8 glosow ,za”, przy 1 glosie ,przeciw”
15 glosach ,,wstrzymujgcych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala wymagana
bezwzgledng wiekszos$¢ glosow,

— Magdaleny Pudakiewicz nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw” i 13 glosow
»wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia

uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
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Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sic art. 87'

k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
22016 1., poz. 976 ze zm.).
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