UCHWALA NR 23/2017
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 12 stycznia 2017 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego

Warszawy w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 444

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2016 r., poz. 976), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie kandydature Pana Piotra

Jerzego Kedzierskiego — referendarza sadowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sg¢dziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie kandydatur:
— Pana Tomasza Pawla Brolskiego — radcy prawnego,
— Pani Edyty Katarzyny Dudzinskiej — prokuratora prokuratury rejonowe;j,
— Pana Roberta Marka Kuszczyka — adwokata,
— Pana Michala Jana Marcinkowskiego — starszego asystenta s¢dziego,

— Pani Izabeli Anny Rusinowskiej — radcy prawnego.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sg¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
miasta stolecznego Warszawy w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2016 r. pod
poz. 444 zglosilo si¢ szesScioro wyzej wymienionych kandydatow oraz Pani Magdalena
Pokorska-Czapla 1 Pani Sylwia Anna Stapinska-Litkowska, wobec ktérych Krajowa Rada
Sadownictwa umorzyla postepowanie odpowiednio uchwalg nr 448/2016 z 14 czerwca

2016 r. i uchwata nr 471/2016 z 21 czerwca 2016 r., z uwagi na cofnigcie zgloszen.



IT

Na posiedzeniu 10 stycznia 2017 r. zesp6t czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat, uznat je za
wystarczajace, przeprowadzit narade i postanowil bezwzgledng wiekszoscia glosow
rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie
kandydatur¢ Pana Piotra Jerzego Kedzierskiego. W posiedzeniu zespotu uczestniczyt
przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, ktéry popart kandydature Pana adwokata
Roberta Marka Kuszczyka, nie brali w nim natomiast udziatu, prawidtowo powiadomieni
o terminie, przedstawiciele Krajowej Rady Radcéw Prawnych oraz Krajowej Rady
Prokuratoréw przy Prokuratorze Generalnym.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ust.
112 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na
stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespét opracowuje liste
rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz oceng¢ wlasciwego zgromadzenia og6lnego
sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pana Piotra Jerzego Kedzierskiego przemawiaja
ocenione {gcznie: pozytywna ocena kwalifikacyjna, doswiadczenie w pracy na stanowisku
referendarza sagdowego oraz w charakterze asystenta na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
Jana Pawla II, ocena bardzo dobra na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych,
ocena celujgca z egzaminu sedziowskiego, publikacje, a takze najwyzsze poparcie Kolegium
Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

II1

1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze wszyscy kandydaci bioracy udziat
w tym konkursie spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 11 § 2 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 2062 ze zm.)
wzw. z art. 65 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa
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i Prokuratury (Dz. U. z 2016 r., poz. 150 ze zm.). Rada podejmujgc niniejsza uchwale
kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie
Sgdownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiéw i z egzaminu zawodowego
oraz wyniki glosowania Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedzidw okregu Sgdu Okregowego w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajac stanowisko zespolu czlonkéw postanowita, ze z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie zostanie przedstawiona
kandydatura Pana Piotra Jerzego Kedzierskiego.

2. Pan Piotr Jerzy Kedzierski urodzit sie 24 wrzesnia 1986 r. we Wlodawie.
W 2010 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem bardzo dobrym. Od 29 listopada 2010 r. do
29 listopada 2011 r. odbywat w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury aplikacje
0golng, a od 30 stycznia 2012 r. do 31 marca 2016 r. aplikacje sedziowsks. Z dniem
1 pazdziernika 2013 r. podjat zatrudnienie na stanowisku asystenta w Katedrze Prawa
Handlowego Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II. W sierpniu 2014 r. zlozyt egzamin sedziowski
z wynikiem celujagcym. W ramach obowigzkowego stazu na aplikacji sedziowskiej, na
podstawie decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego w Lublinie, zostal mianowany z dniem
1 pazdziernika 2014 r. referendarzem sagdowym w Sagdzie Rejonowym Lublin-Wschéd
w Lublinie z siedzibg w Swidniku. Zgodnie z programem stazu aplikanckiego, od
1 pazdziernika 2014 r. do 30 czerwca 2015 r. byt zatrudniony jako referendarz sadowy
w VI Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego w Sgdzie Rejonowym Lublin-
Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku, przy czym od 12 stycznia 2015 r. do 31 marca
2015 1. oraz od 13 kwietnia 2015 r. do 17 kwietnia 2015 r. byl delegowany, w wymiarze
72 etatu, do pelnienia obowigzkéw w 1 Wydziale Cywilnym tego Sadu. Z dniem
1 pazdziernika 2015 r. zostal przydzielony do pracy réwnoczesnie w VI Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sagdowego (w wymiarze % etatu) oraz w VIII Wydziale
Gospodarczym (w wymiarze % etatu) Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku. Od 1 stycznia 2016 r. orzekat w pelnym wymiarze w VIII Wydziale
Gospodarczym tego Sadu. Bezposrednio po ukonczeniu aplikacji sedziowskiej, od 1 kwietnia

2016 r., kontynuuje prace w charakterze referendarza sgdowego w VIII Wydziale
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Gospodarczym Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku.
Kandydat jest autorem publikacji z zakresu réznych dziedzin prawa, w tym prawa
handlowego. Systematycznie podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach
zawodowych organizowanych migdzy innymi przez Krajowg Szkole Sadownictwa
i Prokuratury.

Pan Piotr Jerzy Kedzierski uzyskal pozytywna oceng¢ kwalifikacyjng sporzadzong
przez Panig Anng Janas sedzi¢ Sadu Okregowego w Warszawie, z ktérej wynika, ze sprawnie
podejmuje czynnosci w prowadzonych sprawach, jest zorganizowany i ma dobry warsztat
pracy. Orzeczenia formutuje poprawnie, w sposob w pelni przejrzysty i zrozumiaty. Rowniez
uzasadnienia sporzadza prawidtowo, a ich tre$¢ jest wyczerpujgca, logiczna i czytelna.
Opiniujgca podkreslila, ze kandydat prezentuje szeroki zasob wiedzy, a tre$¢ wydawanych
orzeczen i podejmowane przez niego czynnosci $wiadczg o bardzo dobrej znajomosci prawa
materialnego cywilnego i gospodarczego, procesowego prawa cywilnego oraz istotnego
w rozpoznawanych sprawach orzecznictwa i pogladéw doktryny. Wnikliwie analizuje
rowniez akta spraw i w zdecydowanej wigkszosci skontrolowanych spraw merytoryczna
strona jego pracy nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci. W konkluzji opiniujgca bardzo
dobrze ocenita prace Pana Piotra Jerzego Kedzierskiego i stwierdzila, ze wykazuje sie on
kwalifikacjami merytorycznymi i osobowosciowymi niezbednymi do pelnienia funkcji
sedziego sgdu rejonowego.

Kandydat zalgczyt do karty zgloszenia opinie i rekomendacje sporzgdzone przez Pana
sedziego Artura Zuka — Prezesa Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba
w Swidniku, Pana dr. hab. Andrzeja Herberta — Kierownika Katedry Prawa Handlowego
Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II, Pani Katarzyny Matysy — sedzi Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, Pani Renaty Latosinskiej — sedzi Sadu Okregowego w Warszawie
oraz Pani Beaty Wehner — sedzi Sagdu Okregowego w Warszawie.

Prezes Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
stwierdzil, ze Pan Piotr Jerzy Kedzierski wykazuje si¢ doskonalg znajomoscig przepiséw
prawa zar6wno materialnego, jak i procesowego oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego
i Trybunatlu Konstytucyjnego. Podejmowane przez niego decyzje sg trafne i wydawane
bardzo szybko a ich tre$¢ swiadczy o rzetelnej i przemyslanej analizie akt spraw
przydzielonych do referatu. Kandydat wykazuje si¢ bardzo duzym zaangazowaniem w pracy,
a swoje obowigzki stuzbowe traktuje powaznie i sumiennie. Jest osobg o bardzo wysokiej

kulturze osobistej, w stosunku do przetozonych i kolegéw zachowuje si¢ w spos6b wzorowy
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1 godny nasladowania. W konkluzji opiniujgcy stwierdzit, ze Pan Piotr Jerzy Kedzierski ma
wszelkie cechy osobowos$ciowe predysponujace go do objecia stanowiska sedziego sadu
powszechnego.

Pan dr hab. Andrzej Herbert wspolpracujacy z kandydatem w ramach Katedry Prawa
Handlowego Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II stwierdzil, ze Pan Piotr Jerzy Kedzierski spehia
wszelkie wymagania — intelektualne, charakterologiczne i etyczne — stawiane zaréwno
nauczycielom akademickim i pracownikom naukowym, jak i kandydatom na urzad sedziego.
W toku dotychczasowej wspolpracy, pomimo znacznych obcigzefi zwigzanych z praca
referendarza sgdowego, sumiennie wykonywal swoje obowigzki dydaktyczne, naukowe
1 organizacyjne. Zaréwno wyniki przeprowadzonych hospitacji, jak i bardzo pozytywne oceny
studentéw potwierdzaja wysoki poziom wiedzy kandydata, jego zaangazowanie oraz
predyspozycje do pracy wymagajacej nie tylko umiejetnego rozpoznawania problemdéw
1 stosowania prawa, ale i zachowania si¢ w relacjach z innymi. Opiniujacy podkreslil, ze Pan
Piotr Jerzy Kedzierski prowadzi intensywne prace naukowe. Jest autorem kilku artykutow
opublikowanych w recenzowanych czasopismach fachowych o zasiegu ogélnokrajowym
(»-Monitor Prawniczy”, ,,Monitor Prawa Handlowego”, ,Kwartalnik Krajowej Szkoty
Sgdownictwa i1 Prokuratury”), bral udzial w X Ogdlnopolskim Zjezdzie Katedr Prawa
Handlowego w Rzeszowie, na ktorym wyglosit referat, a takze czynnie, cyklicznie
uczestniczyl w Forum Prawa Spotek organizowanym przez Uniwersytet £.6dzki. Opublikowat
rowniez kilka artykuléw o charakterze popularno-naukowym w wydawanym przez Katedre
Prawa Handlowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II czasopi$mie
internetowym ,,LawBlog.pl / Forum Prawa Handlowego”. Opiniujacy dodat, ze Pan Piotr
Jerzy Kedzierski, pod jego kierownictwem, przygotowuje rozprawe doktorska pod tytulem
»Wplyw informatyzacji na utworzenie i proces rejestracji spétki z ograniczong
odpowiedzialno$cig”. Stwierdzil, ze jest on osoba pracowity i ambitng, a przy tym
skrupulatng, sumienng i odpowiedzialna, o wysokiej kulturze osobistej. Wiada jezykiem
angielskim i francuskim. W jego ocenie kandydat zaréwno ze wzgledu na posiadang wiedze
prawniczg, jak i przymioty osobiste jest osobg predystynowang do piastowania godnosci
sedziego.

Rowniez sedziowie wspélpracujacy z kandydatem, w trakcie aplikacji ogdlnej
1 aplikacji sedziowskiej wysoko ocenili jego prace.

Pani Katarzyna Malysa sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa

w Warszawie stwierdzita, ze Pan Piotr Jerzy Kedzierski posiada duzy zaséb wiedzy
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z dziedziny prawa cywilnego materialnego i procesowego, a takze wiedzy ogolnej. Dat sie
przy tym poznac jako osoba inteligentna, skrupulatna i zaangazowana w prace. W konkluzji
opiniujgca stwierdzita, ze majac na uwadze cechy osobowosciowe kandydata, jego pilnosé,
pracowitos¢ i stanowczos¢, a takze zainteresowanie pracg w sgdownictwie, posiada on w jej
ocenie wszelkie predyspozycje do zawodu sgdziowskiego i daje rekojmie jego nalezytego
wykonywania.

Pani Renata Latosiniska sedzia Sadu Okregowego w Warszawie podniosta, ze
kandydat wyréznia si¢ sumiennoscia, obowiazkowoscig, dokladnoscig oraz umiejetng
organizacjg czasu pracy. Do jego zadan nalezalo przygotowywanie projektéw orzeczen
1 uzasadnien oraz analiza stanu prawnego dla potrzeb roznych spraw, w szczegélnosci:
roszczen z tytutu wypadkéw komunikacyjnych, bledéw medycznych, stuzebnosci przesytu,
naruszenia umownego zakazu konkurencji, odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za niezgodne
z prawem dzialanie, zobowigzan wekslowych. Projekty sporzgdzane przez opiniowanego
cechowata bardzo dobra analiza zaréwno stanu faktycznego, jak i przepiséw prawnych
z zastosowaniem migdzy innymi orzecznictwa Sadu Najwyzszego i studium wyktadni prawa.
Wykazal si¢ on takze wyrézniajacg umiejgtnoscia dokonywania wiasciwej kwalifikacji
prawnej. Opiniujaca dodata, ze Pan Piotr Jerzy Kedzierski dat sie poznaé jako osoba bardzo
zdolna, inteligentna, zainteresowana problematyks orzecznictwa wydzialu, jak réwniez
majgca wlasciwy stosunek do stron, przetozonych i pracownikéw administracji. W konkluzji
podkreslita, ze posiada on wyr6zniajacg si¢ przydatnosé do wykonywania zawodu sedziego.

Z opinii Pani Beaty Wehner sedzi Sadu Okregowego w Warszawie wynika, ze
kandydat przygotowywat projekty wszelkich orzeczen zapadajgcych w postepowaniu karnym
na etapie postgpowania odwolawczego, w tym szereg projektéw postanowien, wyrokow
1 uzasadnien wyrokéw. Analizowat rowniez sprawy wplywajace ze srodkiem odwolawczym
pod katem spelnienia warunkéw formalnych oraz badat pisma procesowe w postaci wnioskow
0 uzasadnienie, zazalen i apelacji. Zdaniem opiniujacej Pan Piotr Jerzy Kedzierski wyrdznia
si¢ bardzo dobrym poziomem wiedzy prawniczej, sprawnie postuguje si¢ przepisami oraz
literaturg prawnicza i orzecznictwem sadowym. Wykazuje przy tym przydatnosé do
wykonywania zawodu sedziego, zaréwno z uwagi na poziom jego wiedzy i inteligencji, jak
i kwalifikacje moralne. Dal si¢ pozna¢ jako osoba opanowana i rzeczowa, a podejmowane
przez niego decyzje byly trafne i przemyS$lane. Cechuje go pracowitoéé, rzetelnosé
i sumienno$¢, a przy tym wyroéznia si¢ zdolno$cia wlasciwego organizowania swojej pracy, co
przy pofgczeniu z dokladnoscia i precyzja wykonywanych czynnosci zawodowych,

powodowato, ze stawiane przed nim zadania realizowat w spos6b wzorowy.



3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pan Piotr Jerzy Kedzierski od ponad dwoéch lat z powodzeniem taczy wykonywanie
obowigzkéow referendarza sadowego w Sgdzie Rejonowym Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku z praca naukowo-dydaktyczng w Katedrze Prawa Handlowego
Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II. Jego kwalifikacje zawodowe zostaly bardzo dobrze ocenione
w sporzadzonej na potrzeby niniejszego postgpowania nominacyjnego ocenie, w ktorej
podkreslono jego dobry warsztat pracy oraz szeroki zasob wiedzy prawniczej, w tym bardzo
dobrg znajomo$¢ przepisow materialnego i procesowego prawa cywilnego, prawa
gospodarczego, a takze orzecznictwa i pogladéw doktryny. W konkluzji wskazano, ze
wykazuje si¢ on kwalifikacjami merytorycznymi i osobowosciowymi niezbednymi do
pelnienia urzedu sedziego sadu rejonowego. Powyzsze znajduje potwierdzenie
w przedstawionych opiniach i rekomendacjach.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
pozostatych uczestnikéw niniejszego postgpowania nominacyjnego, uznajac, ze nie
wypelniajg oni w stopniu wyzszym niz kandydat przedstawiany Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie, ocenianych tgcznie, kryteriow wyboru
wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

Pan Tomasz Pawel Brolski urodzit si¢ w 1983 r. w Lodzi. Od pazdziernika 2005 r. do
stycznia 2006 r. odbywal praktyke w Departamencie Prawnym Ministerstwa Obrony
Narodowej przy Generalnym Radcy Prawnym. Od stycznia 2006 r. do czerwca
2008 r. byl zatrudniony jako asystent prawny w INTEREXPERT Kancelaria Radcow
Prawnych Renata Zembowicz, Anna Irzycka s.c. z siedzibg w Warszawie, a od lipca
2008 r. do wrzesnia 2011 r. pracowatl w Kancelarii Radcéw Prawnych Renata Zembowicz
z siedzibg w Warszawie, poczatkowo na stanowisku asystenta prawnego, a od 1 stycznia
2009 r. jako aplikant radcowski. Od pazdziernika 2011 r. wspétpracuje z Kancelarig Prawng
»Skarbiec” R. Nogacki sp. k. z siedzibg w Warszawie, przy czym do 3 grudnia 2012 r. jako
aplikant radcowski, a od 4 grudnia 2012 r. w charakterze radcy prawnego. Jest wspotautorem
artykutu na temat ustawy o prawach konsumenta publikacji pt. ,,Konsument w UE — jak
dziecko we mgle?”

Kandydat uzyskal wyrézniajaca oceng kwalifikacji sporzgdzong przez Pana Pawta
Kiete sedziego Sadu Okregowego w Warszawie, z ktorej wynika, ze spelnia wymogi

ustawowe do ubiegania si¢ o powolanie na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego. Wykazuje
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si¢ doswiadczeniem zawodowym, szeroka wiedza prawnicza, rzetelnoscig i bardzo duzym
zaangazowaniem w wywigzywaniu si¢ z powierzonych obowigzkéw. Zdaniem opiniujacego
Pan Tomasz Pawet Brolski jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sadu
rejonowego.

Pani Edyta Katarzyna Dudzinska urodzita sic w 1976 r. w Lukowie. Od wrzesnia
2000 r. do pazdziernika 2001 r. byta zatrudniona w Biurze Generalnego Inspektora Ochrony
Danych Osobowych w Warszawie na stanowisku referenta, od lipca 2002 r. do sierpnia
2003 r. i od stycznia 2004 r. do marca 2004 r. pracowala w Fundacji Akademii Rolniczej
w Lublinie im. Wincentego Witosa, Filii w Lukowie na stanowisku asystenta, a od kwietnia
2004 r. do pazdziernika 2005 r. wykonywata obowiazki na stanowisku referenta prawnego
w Okregowym Urzedzie Gérniczym w Warszawie. Z dniem 1 listopada 2005 r. zostata
mianowana asesorem Prokuratury Rejonowej w Wyszkowie a od 3 listopada
2005 r. zostala delegowana do wykonywania obowigzkéw stuzbowych w Prokuraturze
Rejonowej w Ostrowi Mazowieckiej. Z dniem 3 stycznia 2006 r., na wlasny wniosek, zostala
przeniesiona na stanowisko asesora Prokuratury Rejonowej w Ostrowi Mazowieckiej.
Z dniem 1 listopada 2008 r. zostala powolana na stanowisko prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Ostrowi Mazowieckiej. Z dniem 1 wrzesnia 2010 r., na wlasny wniosek, zostata
przeniesiona na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Praga Potudnie
w Warszawie.

Kandydatka uzyskata pozytywna oceng¢ kwalifikacji sporzgdzong przez Pana Janusza
Cieszko sedziego Sadu Okregowego w Warszawie, z ktorej wynika, ze dobrze zna przepisy
prawa karnego materialnego i procesowego, ktore prawidlowo stosuje w praktyce. Jest osobg
dysponujgcg duza wiedza prawnicza, a przy tym zaangazowana, pracowitg i odpowiedzialna,
ktore to cechy pozwalajg przyjaé, ze z nalezyta starannoscig podejmie nowe obowiazki
zawodowe. Opiniujgcy popart kandydatur¢ Pani Edyty Katarzyny Dudzinskiej na stanowisko
sedziego sadu rejonowego.

Pan Robert Marek Kuszezyk urodzit si¢ w 1977 r. w Warszawie. Od wrzesnia
2001 r do stycznia 2009 r. byl zatrudniony w Kancelarii Adwokackiej Adw. Waldemar
Kosinski i Wspélnicy na stanowisku prawnika. Od 1 lutego 2009 r. wykonuje zawéd
adwokata w indywidualnej kancelarii w Warszawie.

Kandydat uzyskat pozytywna ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez Panig Grazyne
Puchalskg sedziego Sadu Okregowego w Warszawie wizytatora do spraw karnych, z ktorej
wynika, ze dobrze zna przepisy prawa karnego materialnego i procesowego, ktore

prawidtowo stosuje w praktyce. Pisma procesowe w poddanych analizie sprawach zostaty
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sporzgdzone prawidlowo, zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym, a na
poparcie przestawionych w apelacjach argumentéw opiniowany powolywat orzecznictwo
sgdow apelacyjnych, Sadu Najwyzszego i Trybunatu Konstytucyjnego. Zdaniem opiniujacej
Pan Robert Marek Kuszczyk jest bardzo dobrym prawnikiem, a powierzone czynnosci
wykonuje rzetelnie, terminowo i z odpowiednim zaangazowaniem. W jej ocenie z nalezyty
starannoscig podejmie takze obowigzki na stanowisku sedziego.

Ponadto kandydat uzyskat wyrézniajaca ocene kwalifikacji sporzadzong przez Pania
Bozeng¢ Gorng sedziego Sadu Okrggowego w Warszawie wizytatora do spraw cywilnych
i rodzinnych, z ktérej wynika, Zze prezentuje wysoki poziom wiedzy merytorycznej z zakresu
materialnego prawa cywilnego i rodzinnego oraz procedury cywilnej. Zdaniem opiniujacej
analizowane sprawy wykazaly, ze podejmowal decyzje w sposob bardzo profesjonalny,
terminowo i trafnie, a sporzadzane przez niego pisma procesowe byly rzeczowe i zwiezle,
zawieraly przy tym powotlanie si¢ na wlasciwe przepisy prawa i orzecznictwo. W jej ocenie
Pan Robert Marek Kuszczyk jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sadu
rejonowego.

Pan Michal Jan Marcinkowski urodzit si¢ w 1983 r. w Bydgoszczy. Od 1 listopada
2010 r. jest zatrudniony w III Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Poznaniu, przy czym
do 9 grudnia 2015 r. pracowal na stanowisku asystenta s¢dziego, a aktualnie od 10 grudnia
2015 r. wykonuje obowiazki starszego asystenta sedziego. Jest autorem publikacji
w czasopiSmie naukowym ,,Przeglad Prawa Rolnego” wydawanym przez Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w tym streszczen wybranych
artykutéw z niemieckiego czasopisma naukowego ,,Agrar — und Umweltrecht”.

Kandydat uzyskat pozytywna ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez Pana Krzysztofa
Chmielewskiego s¢dziego Sadu Okregowego w Warszawie, z ktorej wynika, ze legitymuje
si¢ bardzo dobrg znajomoscia przepiséw prawa karnego materialnego i procesowego oraz w
sposéb zupelny opanowal metodyke pracy asystenta sedziego. Zdaniem opiniujacego
kandydat, w stosunku do wcze$niej ocenianych okreséw, poczynit istotne postepy i unika
uprzednio sygnalizowanych bledow; jednak problemem przy sporzadzaniu oceny byta
niewielka liczba przedstawionych do oceny projektow orzeczen w sprawach bardziej
skomplikowanych. W konkluzji opiniujgcy stwierdzil, ze Pan Michat Jan Marcinkowski
zasluguje na powotanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Pani Izabela Anna Rusinowska urodzita sie w 1979 r. w Skierniewicach. Od
listopada 2007 1. do lipca 2009 r. petnita obowigzki asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym
w Zyrardowie, kolejno w 1 Wydziale Cywilnym, IV Wydziale Grodzkim i Sekcji
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Wykonywania Orzeczen II Wydziatu Karnego. Od sierpnia 2009 r. do listopada
2009 r. pracowata na stanowisku asystenta sedziego w I Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego w Skierniewicach. Z dniem 4 listopada 2009 r. zostala mianowana
referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim, w ktérym
orzekala w I Wydziale Cywilnym oraz IV Wydziale Ksigg Wieczystych. Aktualnie, od
27 maja 2013 r. wykonuje zawdéd radcy prawnego w indywidualnej kancelarii
w Skierniewicach. Jest réwniez autorka publikacji w czasopismie ,,Twé6j Kurier Regionalny”
oraz serwisach internetowych zajmujgcymi si¢ zagadnieniami dotyczacymi nieruchomosci
1 prawa spadkowego.

Kandydatka uzyskata pozytywng z wyréznieniem ocene kwalifikacji sporzadzong
przez Panig Joanng Staszewska s¢dziego wizytatora do spraw  cywilnych
1 wieczystoksiggowych, z ktérej wynika, ze posiada przygotowanie teoretyczne i praktyczne
do objecia stanowiska sgdziego sadu rejonowego. Zdaniem opiniujgcej wyréznia si¢ wiedza
prawniczg, doswiadczeniem zawodowym, doskonalg organizacjg pracy oraz rozwaga. Byla
bardzo sprawnie orzekajagcym referendarzem, a obecnie jest $wietnym radca prawnym.
Posiada umiejetno$¢ wlasciwej oceny standéw faktycznych i prawidtowej kwalifikacji
prawnej. W konkluzji opiniujgca stwierdzila, ze jej zdaniem kandydatka zastuguje na urzad
sedziego sadu rejonowego.

Krajowa Rada Sadownictwa majac na uwadze oceny kwalifikacyjne uzyskane przez
uczestnikow niniejszej procedury nominacyjnej oraz wszechstronnie analizujac cala
dotyczacg ich kandydatur dokumentacje uznata, Ze kandydaci, ktérzy nie zostali
przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie, na
podstawie zgromadzonych i ocenionych tgcznie materialéw sprawy, nie wypekiaja w stopniu
wyzszym niz Pan Piotr Jerzy Kedzierski, ocenianych 1gcznie, kryteriow wyboru
wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

Rada uwzglednila, Zze kandydaci, ktorzy nie zostali przedstawieni Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie majg dluzszy staz zawodowy niz Pan
Piotr Jerzy Kedzierski. Jednoczesnie jednak Rada wzieta pod uwage, ze kandydat ten
ukonczyt aplikacje ogdlng a nastepnie aplikacje sedziowska w Krajowej Szkole Sadownictwa
i Prokuratury, a od pazdziernika 2013 r. efektywnie laczy wykonywanie obowigzkow
orzeczniczych z pracg naukowo-dydaktyczna. Krotszy staz zawodowy nie moze byé w ocenie
Krajowej Rady Sadownictwa czynnikiem obnizajgcym ocene kwalifikacji kandydata
ubiegajgcego si¢ o stanowisko sgdziego sadu rejonowego, gdy spelnia on wymagania

ustawowe, w tym takze w zakresie dtugo$ci wymaganego stazu pracy, a w szczegdlnosci, gdy
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catoksztalt okolicznosci sprawy przemawia za wyzszoscig tej kandydatury nad pozostatymi.
W ocenie Rady Pan Piotr Jerzy Kedzierski ma takze wysokie kwalifikacje merytoryczne
1 osobowosciowe do pelnienia urzedu sedziego sadu rejonowego, co znajduje potwierdzenie
w sporzadzonej na potrzeby niniejszego konkursu nominacyjnego ocenie oraz opiniach
stuzbowych i rekomendacjach dotyczacych jego kandydatury. Podejmujac decyzje Rada
miala takze na wzgledzie, ze Pan Piotr Jerzy Kedzierski jako jedyny uczestnik niniejszej
procedury nominacyjnej otrzymat jednoczesnie ocene bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
studidow wyzszych, oceng celujacg z egzaminu zawodowego oraz najwyzsze poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu
Sadu Okregowego w Warszawie.

4. Krajowa Rada Sagdownictwa brala pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw na
dyplomie wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pan Tomasz Pawel Brolski uzyskat ocen¢ dobrg na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiow prawniczych i z wynikiem pozytywnym zlozyt egzamin radcowski.

Pani Edyta Katarzyna Dudzinska uzyskala ocene dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem dobrym zlozyta egzamin prokuratorski.

Pan Piotr Jerzy Kedzierski uzyskat ocen¢ bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem celujgcym ztozyt egzamin sedziowski.

Pan Robert Marek Kuszczyk uzyskal ocen¢ bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem dostatecznym plus ztozyt egzamin sedziowski.

Pan Michal Jan Marcinkowski uzyskal ocene bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem dobrym plus ztozyl egzamin sedziowski.

Pani Izabela Anna Rusinowska uzyskata ocene bardzo dobrg na dyplomie ukoniczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem dostatecznym plus ztozyta egzamin sedziowski.

Przedstawiany przez Krajowa Rade Sadownictwa z wnioskiem o powotanie kandydat,
Pan Piotr Jerzy Kedzierski otrzymat bardzo wysokie oceny zaréwno na dyplomie ukonczenia
studiéw wyzszych (ocena bardzo dobra), jak i z egzaminu zawodowego (ocena celujaca).

5. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglgdnila takze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Na posiedzeniu Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie 22 listopada
2016 r. kandydaci uzyskali odpowiednio: Pan Tomasz Pawel Brolski 1 glos ,,za” z 2 punktami
poparcia i 5 gloséw ,,przeciw”, Pani Edyta Katarzyna Dudzifiska 3 glosy ,,za” z 9 punktami

poparcia i 3 glosy ,,przeciw”, Pan Piotr Jerzy Kedzierski 6 gloséw ,,za” z 16 punktami
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poparcia, Pan Robert Marek Kuszczyk 3 glosy ,za” z 6 punktami poparcia i 3 glosy
»przeciw”, Pan Michat Jan Marcinkowski 2 glosy ,,za” z 4 punktami poparcia i 4 glosy
»przeciw”, Pani Izabela Anna Rusinowska 0 gloséw ,,za” bez punktéw poparcia i 6 gtosow
»przeciw”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie 15 grudnia 2016 r. kandydaci uzyskali odpowiednio: Pan Tomasz Pawet Brolski
20 glosow ,za” i 48 ,przeciw”, Pani Edyta Katarzyna Dudzinska 20 gloséw ,,za”
149 ,przeciw”, Pan Piotr Jerzy Kedzierski 48 glosow ,,za” i 17 ,,przeciw”, Pan Robert Marek
Kuszezyk 16 gloséw ,,za” i 51 ,,przeciw”, Pan Michal Jan Marcinkowski 14 gloséw ,,za”
i 53 ,,przeciw”, Pani Izabela Anna Rusinowska 13 glosow ,,za” i 55 ,,przeciw”.

Wskazany przez Krajowa Rade¢ Sadownictwa kandydat, Pan Piotr Jerzy Kedzierski
otrzymal najwyzsze poparcie zaré6wno Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, jak
1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie. Poparcie to
jest zdecydowanie wyzsze niz wynik glosowania osiggniety przez kontrkandydatow.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana Piotra
Jerzego Kedzierskiego zadecydowat catoksztatt okolicznosci przedmiotowej sprawy,
w szczego6lnosci oceniane tgcznie: pozytywna ocena kwalifikacyjna, potwierdzona bardzo
dobrymi opiniami stuzbowymi, efektywne taczenie obowigzkéw orzeczniczych referendarza
sgdowego z pracg naukowo-dydaktyczng, ocena bardzo dobra na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych, ocena celujaca z egzaminu sedziowskiego, publikacje,
a takze najwyzsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

Pozostate kandydatury biorace udzial w niniejszym konkursie nominacyjnym nie
posiadajg - w Swietle zgromadzonych w sprawie materiatow - wyzszych kwalifikacji
zawodowych niz Pan Piotr Jerzy Kedzierski, i dlatego nie zostaly przedstawione
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 12 pazdziernika 2016 r. na kandydature:

- Pana Tomasza Pawla Brolskiego nie oddano glosow ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Edyty Katarzyny Dudzifiskiej nie oddano glosow ,za” i glosow ,,przeciw”,
oddano 15 gloséw ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow,
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- Pana Piotra Jerzego Kedzierskiego oddano 15 gloséw ,,za”, nie oddano glosow
»przeciw” 1 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata
wymagang bezwzgledna wigkszo$¢ glosow,
— Pana Roberta Marka Kuszczyka nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
15 glosow ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosdw,
- Pana Michata Jana Marcinkowskiego nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”,
oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gtosow,
- Pani Izabeli Anny Rusinowskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano 2 glosy ,,przeciw”
1 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosdw.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na

wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sagdownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art.
87" k.p.c. (art.44 ust.l - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U. 22016 r., poz. 976).
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