UCHWALA NR 768/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 17 listopada 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na dwa stanowiska s¢dziego w Wojewédzkim Sadzie Administracyjnym

w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 221

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na dwa stanowiska sedziego w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Warszawie kandydatury:

- Pani Jadwigi Ewy Smoluchy — sedziego Sadu Okregowego w Warszawie,
- Pana Radoslawa Piotra Teresiaka — doradcy podatkowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelienia urzgdu na dwa stanowiska sedziego w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym w Warszawie kandydatur:

- Pana Macieja Ludwika Berka — radcy prawnego,

- Pani Doroty Anny Grudzien-Barbachowskiej — radcy prawnego,
- Pana Piotra Michatla Jurczuka — radcy prawnego,

- Pani Malgorzaty Agnieszki Patki — radcy prawnego,

- Pani Malgorzaty Marii Sienko — starszego radcy,

- Pani Marty Sklodowskiej — radcy prawnego,

- Pani Moniki Swiercz — adwokata.

UZASADNIENIE
I

Na dwa wolne stanowiska sedziego w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2016 r. pod poz. 221, zglosilo

si¢ dwanascioro kandydatow.



Wobec rezygnacji Pana Cezarego Rafaela Skwary — se¢dziego Sadu Okregowego
w Warszawie z ubiegania si¢ o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie, Krajowa Rada Sadownictwa
uchwatlg nr 669/2016 z 11 pazdziernika 2016 r. umorzyla postgpowanie wszczgte w sprawie
z jego zgloszenia.

Rezygnacje z ubiegania si¢ o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie zlozyt takze Pan Pawel Stanistaw
Czyszkowski — adwokat, wobec czego Krajowa Rada Sgdownictwa uchwalg
nr 732/2016 z 15 listopada 2016 r. umorzyla postgpowanie wszczete w sprawie z jego
zgloszenia.

Rezygnacje z ubiegania si¢ o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego
w Wojewoddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie zlozyta rodwniez Pani Jolanta
Tyminska-Goralczyk — adwokat, wobec czego Krajowa Rada Sgdownictwa uchwalg

nr 733/2016 z 15 listopada 2016 r. umorzyta postgpowanie wszczete w sprawie z jej zgloszenia.
II

Na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2016 r. zespdt cztonkow Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, przeanalizowatl
je, oméwit wszystkie kandydatury, odbyl narade i uznal, ze materialy sg wystarczajace
do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania czionkowie zespotu oddali 3 glosy
,»Za”’, nie oddajac gloséw ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” na kandydatury Pani
Jadwigi Ewy Smotuchy i Pana Radostawa Piotra Teresiaka. W wyniku powyzszego glosowania
zespot przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na dwa wolne
stanowiska sgdziego w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie kandydatur
Pani Jadwigi Ewy Smoluchy oraz Pana Radostawa Piotra Teresiaka. Zespo6l nie znalazl
podstaw do rekomendowania Radzie kandydatury: Pana Macieja Ludwika Berka, Pani Doroty
Anny Grudzien-Barbachowskiej, Pana Piotra Michata Jurczuka, Pani Matgorzaty Agnieszki
Patki, Pani Matgorzaty Marii Sieriko, Pani Marty Sktodowskiej, a takze Pani Moniki Swiercz.
Whniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zalgczonych ocen
kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatow doswiadczenia
zawodowego, opiniami stuzbowymi oraz uzyskanym poparciem srodowiska sgdziowskiego.

Przedstawiajac powyzsze, zespdt kierowal si¢ dyspozycjg art. 35 ust. 1 i 2 pkt 1
i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), zgodnie

z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil sie wigcej niz jeden kandydat, zespot
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opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac do$wiadczenie
zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone
do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wilasciwego sadu oraz ocen¢ wiasciwego
zgromadzenia ogo6lnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa podkreslil,
ze obydwoje kandydaci posiadajg duze i réznorodne doswiadczenie zawodowe, ich praca
i kwalifikacje zostaly ocenione jako wyrdzniajgce przez sedzidw wizytatorow, uzyskali
réwniez wyrdzniajagce oceny Prezesa Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
a Kolegium Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie i Zgromadzenie Ogolne
Sedziow Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie udzielito im najwyzszego
poparcia.

W posiedzeniu zespotu uczestniczyl Pan adwokat Ziemistaw Gintowt — przedstawiciel
Naczelnej Rady Adwokackiej, ktory wypowiedziat si¢ odnos$nie do kandydatury Pani Moniki
Swiercz, wyrazajac dla niej poparcie.

W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyl, prawidlowo zawiadomiony o terminie

posiedzenia, przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych.
III

1. Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze wszyscy kandydaci spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 6 § 1 pkt 1-5 i pkt 7
ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sagdéw administracyjnych (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1647, ze zm.), za$ Pani Jadwiga Ewa Smotucha i Pan Radostaw Piotr Teresiak wyrdzniaja
si¢ wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa
administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organdéw administracji
publicznej. Rada kierowata si¢ takze kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy
z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.),
w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem zawodowym kandydatow, opiniami
przetozonych, ocenami ze studidw i z egzaminu zawodowego oraz uzyskanym poparciem
$rodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznata, ze z wnioskiem o powotanie

do petienia urzedu na dwa stanowiska sedziego w Wojewoddzkim Sadzie Administracyjnym



w Warszawie zostang przedstawione kandydatury Pani Jadwigi Ewy Smotuchy oraz Pana

Radostawa Piotra Teresiaka.

2, Pani Jadwiga Ewa Smotucha urodzita si¢ 24 grudnia 1970 r. w Tarnowie.
W 1995 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, uzyskujac tytul magistra prawa z ogélng oceng
dobrg. Po ukonczeniu studiow, w okresie od wrzesnia 1995 r. do marca 1996 r., byla
zatrudniona w spotce Konstrukcja Budowa Kooperacja Sp. z 0.0. w Tarnowie na stanowisku
referenta prawnego. Nastepnie, od kwietnia 1996 r. do marca 2000 r. byla zatrudniona
w Zaktadach Azotowych w Tarnowie-Moscicach S.A. w Tarnowie na stanowisku
samodzielnego referenta do spraw prawa finansowego. Po odbyciu w latach
1995-1997 aplikacji sagdowej w okregu Sadu Wojewodzkiego w Tarnowie, w pazdzierniku
1997 r. zlozyta egzamin sedziowski z 1gcznym wynikiem dobrym. Od kwietnia
2000 r. do maja 2000 r. pracowata w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku
starszego inspektora sagdowego. Obowigzki wykonywata w XIV Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych. Z dniem 15 maja 2000 r. zostala mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Powierzone obowigzki wykonywata
w XVI Wydziale Gospodarczym Rejestrowym. Z dniem 28 grudnia 2000 r. zostala mianowana
asesorem sgdowym w tym Sadzie. Obowigzki orzecznicze wykonywata nadal w XVI Wydziale
Gospodarczym Rejestrowym, a nastgpnie w: XX Wydziale Krajowego Rejestru Sadowego,
XII Wydziale Gospodarczym oraz w XV Wydziale Gospodarczym, w ktdrym powierzono
jej pelnienie obowigzkow przewodniczacej. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 5 czerwca 2003 r. zostata powolana na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie. Od listopada 2003 r. pelita funkcje przewodniczacej
XV Wydziatu Gospodarczego tego Sadu. W 2004 r. ukonczyta studia podyplomowe w zakresie
prawa europejskiego dla sedziow na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 stycznia 2006 r., wobec
zniesienia Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, zostala przeniesiona
do nowoutworzonego Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Obowigzki
orzecznicze wykonywata w IX Wydziale Gospodarczym, w ktéorym powierzono jej pelnienie
obowigzkéw przewodniczacej a od kwietnia 2006 r. pelnita funkcje przewodniczacej tego
Wydziatu. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 kwietnia 2006 r. zostala delegowana
z dniem 4 maja 2006 r. do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym

w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywata w XX Wydziale Gospodarczym.



W 2008 r. ukonczyla studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego
w Kolegium Nauk o Przedsiebiorstwie Szkoty Glownej Handlowej w Warszawie z wynikiem
celujagcym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 grudnia
2008 r. zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Okrggowego
w Warszawie, w ktorym orzeka do chwili obecnej. W 2011 r. ukonczyta studia podyplomowe
w zakresie prawa wihasnosci intelektualnej na Wydziale Zarzadzania i Komunikacji Spolecznej
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie z wynikiem dobrym plus. Réwniez w 2011 r. Pani
sedzi powierzono funkcje wizytatora do spraw gospodarczych. Obowigzki zwigzane
z pelnieniem tej funkcji wykonywata w XIX Wydziale Wizytacyjnym Sadu Okregowego
w Warszawie, a obowigzki orzecznicze w XX Wydziale Gospodarczym tego Sadu w wymiarze
dwoch sesji w miesigcu. Ponadto, od 2011 r. na podstawie delegacji, udzielanych przez Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, orzeka w tym Sadzie S$rednio raz na kwartal.
Od 2012 r. dodatkowo orzekala w XX Wydziale Gospodarczym w wymiarze jednej sesji
w miesigcu oraz w XXII Wydziale Wspdlnotowych Znakéw Towarowych i Wzordw
Przemystowych, réwniez w wymiarze jednej sesji w miesigcu. W 2013 r. ukonczyla studia
podyplomowe w zakresie retoryki i kreowania wizerunku dla prawnikéw na Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z wynikiem dobrym. Od wrze$nia
2014 r. dodatkowo orzeka w XXII Wydziale Wspolnotowych Znakéw Towarowych 1 Wzorow
Przemystowych w wymiarze dwoch sesji w miesigcu. Réwniez w 2014 r. ukonczyla studia
podyplomowe w zakresie prawa konstytucyjnego dla sedziéw orzekajacych w sprawach
z zakresu prawa cywilnego, gospodarczego, rodzinnego oraz pracy i ubezpieczen spolecznych
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu £.6dzkiego z wynikiem bardzo dobrym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione jako wyrdzniajace przez
Panig Krystyne Madalinska-Urbaniak — sedziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie. W ocenie s¢dzi wizytator kandydatka posiada bardzo wysokie kwalifikacje.
Dysponuje duzg wiedzg prawniczg w dziedzinie szeroko rozumianego prawa gospodarczego,
prawa znakdéw towarowych i wzoré6w uzytkowych, a takze prawa procesowego, ktorg potrafi
odpowiednio stosowa¢ w praktyce. Sporzadzane przez nig uzasadnienia cechuje przejrzystos¢
a zawarta w nich argumentacja jest poparta wyktadnig przepiséw i wlasciwym orzecznictwem.
Sedzia wizytator ocenita takze bardzo wysoko sprawno$¢ prowadzonych przez opiniowang
postgpowan, uznajgc pracg Pani sedzi w referacie za wzorowa.

Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na posiedzeniu
w dniu 21 wrzesnia 2016 r. zaopiniowato kandydatur¢ Pani Jadwigi Ewy Smotuchy jako
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Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
w dniu 3 pazdziernika 2016 r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury

oddano: 65 gloséw ,,za” oraz 17 gloséw ,,przeciw”.

Pan Radostaw Piotr Teresiak urodzit si¢ 27 lipca 1974 r. w Zyrardowie.
W 1999 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Lédzkiego, uzyskujac tytul magistra prawa z ogo6lng oceng dobrg. W latach
1999-2000 pracowat jako specjalista w Urzedzie Kontroli Skarbowej w Warszawie. W latach
2000-2010 byt zatrudniony w Ministerstwie Finanséw, kolejno jako: referendarz, inspektor
kontroli skarbowej, naczelnik Wydzialu Prawnego w Departamencie Kontroli Skarbowej,
zastepca dyrektora Departamentu Kontroli Skarbowej oraz rzecznik dyscyplinarny.
W 2001 r. ukonczy? studia podyplomowe w zakresie prawa podatkowego na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego z wynikiem dobrym. W latach 2002-2006 odbyt studia
doktoranckie w zakresie nauk ekonomicznych w Kolegium Nauk o Przedsigbiorstwie Szkoly
Glownej Handlowej w Warszawie. Z dniem 15 kwietnia 2004 r. zostal powolany przez
Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej na inspektora kontroli skarbowej czwartego
stopnia w Departamencie Kontroli Skarbowej Ministerstwa Finanséw. W dniu 22 wrze$nia
2005 r. ztozyl z wynikiem pozytywnym egzamin na doradc¢ podatkowego. Decyzjg
z 4 kwietnia 2007 r. Krajowa Rada Doradcéw Podatkowych postanowita wpisa¢ Pana
Radostawa Piotra Teresiaka na list¢ doradcow podatkowych. W kwietniu 2006 r. kandydat
ukonczyt aplikacje legislacyjng w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow z wynikiem
zadowalajagcym. Od 2010 r. do chwili obecnej prowadzi wilasng Kancelarie Doradztwa
Podatkowego w Warszawie.
Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaly ocenione jako wyrdzniajace przez
Panig Marzene Milewska-Karczewska — s¢dziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie. W ocenie sedzi wizytator przygotowywane przez kandydata dokumenty, czgsto
dotyczace skomplikowanej 1 problematycznej materii podatkowej, sa sporzadzone
profesjonalnie i starannie. Opiniowany wykazuje bardzo dobre przygotowanie merytoryczne
i posiada predyspozycje do pelnienia urzedu sedziowskiego. Na podkreslenie zasluguje,
ze nabyl doswiadczenie, pracujac w organach podatkowych, jak rowniez prowadzac
dziatalno$¢ jako doradca podatkowy. Sedzia wizytator stwierdzila, ze dotychczasowa praktyka
zawodowa Pana Radostawa Piotra Teresiaka daje gwarancje, ze w przypadku wyboru na urzad
sedziego wojewddzkiego sadu administracyjnego, bedzie prawidtowo i z zaangazowaniem

wykonywat powierzone obowigzki.



Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie na posiedzeniu
w dniu 21 wrzesnia 2016 r. zaopiniowato kandydatur¢ Pana Radostawa Piotra Teresiaka jako
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wyrdzniajacg, oddajac: 8 glosow ,za”, przy braku gloséw ,przeciw”. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
w dniu 3 pazdziernika 2016 r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano: 67 gtoséw

»Za” oraz 16 gloséw ,,przeciw”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoby przedstawione z wnioskiem o powotlanie posiadajg rozlegly wiedze
specjalistyczna, popartg duzym i réznorodnym do$wiadczeniem zawodowym. Ich wysokie
kwalifikacje merytoryczne znajdujg odzwierciedlenie w  wyrdzniajagcych ocenach
kwalifikacyjnych oraz w wyr6zniajacych ocenach Prezesa Wojewodzkiego Sadu

Administracyjnego w Warszawie.

Zarowno Pani Jadwiga Ewa Smotucha, jak i Pan Radostaw Piotr Teresiak stale podnosza
swoje kwalifikacje zawodowe. Pani Jadwiga Ewa Smolucha przez caly okres pracy
na stanowisku sedziego odbywata corocznie, w ramach doskonalenia zawodowego s¢dziow,
kilka szkolen, organizowanych przez Osrodek Szkolenia przy Sadzie Okregowym
w Warszawie oraz Krajowg Szkote Sadownictwa i Prokuratury. Pan Radostaw Piotr Teresiak
prowadzil szkolenia, wystepowat na konferencjach i seminariach eksperckich. Jest réwniez
autorem publikacji prasowych. Generalny Inspektor Kontroli Skarbowej, w liscie

referencyjnym, bardzo wysoko ocenit jego prace.

Prace i1 kwalifikacje merytoryczne pozostalych kandydatéw se¢dziowie wizytatorzy
ocenili: wyrézniajaco odnosnie do Pana Piotra Michala Jurczuka oraz Pani Moniki Swiercz,
bardzo dobrze odnosnie do Pana Macieja Ludwika Berka, Pani Matgorzaty Agnieszki Patki
oraz Pani Malgorzaty Marii Sienko a dobrze odnosnie do Pani Doroty Anny Grudzien
-Barbachowskiej i Pani Marty Sktodowskiej. Pomimo wysokich kwalifikacji zawodowych,
osoby te otrzymaly znacznie nizsze poparcie zardéwno Kolegium Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, jak i Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Wojewodzkiego

Sadu Administracyjnego w Warszawie niz osoby przedstawione z wnioskiem o powotanie.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Jadwiga Ewa Smotucha oraz
Pan Radostaw Piotr Teresiak sg najlepszymi kandydatami w niniejszej procedurze

nominacyjnej. Posiadajg kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, dajace



rekojmie¢ nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Warszawie i uzyskali najwyzsze poparcie

$rodowiska sedziowskiego.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta réwniez pod uwage oceny uzyskane przez
kandydatow na dyplomach ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz z egzamindéw

zawodowych.

Oceny uzyskane przez kandydatow przedstawionych z wnioskiem o powotlanie

zostaly zaprezentowane powyze;j.

Pan Maciej Ludwik Berek, Pani Dorota Anna Grudzien-Barbachowska oraz Pani
Malgorzata Maria Siefiko na dyplomach ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych otrzymali
oceny bardzo dobre. Oceng dobrg legitymujg sie: Pan Piotr Michat Jurczuk, Pani Matgorzata

Agnieszka Patka, Pani Marta Skfodowska oraz Pani Monika Swiercz.

Pani Malgorzata Maria Sienko zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobrg plus.
Egzamin radcowski zlozyli: Pan Maciej Ludwik Berek z oceng dobrg minus, Pani Dorota Anna
Grudzien-Barbachowska, Pan Piotr Michat Jurczuk, Pani Maltgorzata Agnieszka Patka, a takze
Pani Marta Sklodowska z wynikiem pozytywnym, przy czym Pani Malgorzata Agnieszka
Patka zlozyla rowniez egzamin prokuratorski z ocena dostateczng. Pani Monika Swiercz
ztozyta z wynikiem pozytywnym egzamin adwokacki.

Oceny na dyplomach ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminéw
zawodowych nie byty kryterium decydujacym o wyborze najlepszych kandydatéw w niniejsze;j

procedurze konkursowe;.

3 Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie 1 ocen¢ Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow

Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.

Wyniki glosowania Kolegium Wojewodzkiego Sqdu‘ Administracyjnego w Warszawie
oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedzidéw Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
w odniesieniu do kandydatur Pani Jadwigi Ewy Smoluchy oraz Pana Radostawa Piotra

Teresiaka zostaly przedstawione powyze;j.

Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie zaopiniowalo
pozostate kandydatury, oceniajac jako dobre (przy braku gloséw ,,za” i 8 glosach ,,przeciw’)

kandydatury: Pana Macieja Ludwika Berka, Pani Doroty Anny Grudzien-Barbachowskiej,



Pana Piotra Michata Jurczuka, Pani Matgorzaty Agnieszki Patki, Pani Matgorzaty Marii Sieriko
oraz Pani Marty Sklodowskiej a kandydature Pani Moniki Swiercz jako bardzo dobra

(3 glosami ,,za”, przy 5 glosach ,,przeciw”).

Zgromadzenie Ogodlne Sedziow Wojewodzkiego Sadu  Administracyjnego
w Warszawie oddato na kandydature: Pana Macieja Ludwika Berka 1 glos ,,za” oraz 81 gloséw
»przeciw”, Pani Doroty Anny Grudzien-Barbachowskiej 8 gloséw ,za” oraz 76 glosow
»przeciw”, Pana Piotra Michata Jurczuka 4 glosy ,,za” oraz 78 glosow ,przeciw”, Pani
Malgorzaty Agnieszki Patki 1 glos ,,za” oraz 81 gloséw ,,przeciw”, Pani Malgorzaty Marii
Sienko 1 glos ,,za” oraz 81 gloséw ,,przeciw”, Pani Marty Sktodowskiej 1 glos ,,za” oraz
81 gloséw ,,przeciw” a na kandydature Pani Moniki Swiercz 28 glosow ,,za” oraz 54 glosy
»przeciw”. Rekomendowani kandydaci otrzymali zatem najwyzsze poparcie obu gremiow,
ktére w lgcznie z pozostalymi kryteriami wyboru, w ocenie Rady, czyni ich kandydatury

najlepszymi w niniejszej procedurze nominacyjnej.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur Pani Jadwigi
Ewy Smotuchy oraz Pana Radostawa Piotra Teresiaka zadecydowat caloksztalt okoliczno$ci
sprawy, a w szczegolnosci posiadane przez nich duze i ré6znorodne doswiadczenie zawodowe,
wyrdzniajace oceny kwalifikacyjne oraz wyrdzniajgce oceny Prezesa Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, a takze najwyzsze poparcie Kolegium Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie i Zgromadzenia Ogoélnego Se¢dzidéw Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie. Osoby przedstawione z wnioskiem o powotanie prezentujg
wysoki poziom wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego

i innych dziedzin prawa zwigzanych z dzialaniem organdéw administracji publiczne;.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 17 listopada 2016 r. na kandydature:

- Pana Macieja Ludwika Berka nie oddano gloséw ,za” ani ,,przeciw”, przy 16 glosach
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Doroty Anny Grudzien-Barbachowskiej nie oddano gloséw ,.za” ani ,,przeciw”, przy
16 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;j

bezwzglednej wigkszosci glosow,



- Pana Piotra Michata Jurczuka nie oddano gloséw ,,za” ani ,przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane]
bezwzglednej wigkszosci glosow,
- Pani Matgorzaty Agnieszki Palki nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosdw,
- Pani Malgorzaty Marii Sienko nie oddano gloséw ,,za” ani ,przeciw”, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

bb)

- Pani Marty Sklodowskiej nie oddano gloséw ,za” ani ,przeciw”, przy 16 glosach
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Jadwigi Ewy Smotuchy oddano 13 gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”, przy
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang
bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

b

- Pani Moniki Swiercz nie oddano glosow ,,za” ani ,przeciw”’, przy 16 glosach
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pana Radostawa Piotra Teresiaka oddano 13 gloséw ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”, przy
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang
bezwzgledng wigkszos¢ gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita

jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postegpowania moze odwota¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sic art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).
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