UCHWALA NR 690/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 12 pazdziernika 2016 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego

Warszawy w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 211

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2016 r., poz. 976), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sgdzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie kandydature Pani

Katarzyny Krystyny Przepiéry — referendarza sadowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie kandydatur:
— Pani Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz — prokuratora prokuratury rejonowe;j,
— Pana Tomasza Pawla Chudka — referendarza sagdowego,
— Pana Dariusza Marcina Jakuboze — adwokata,

— Pana Rafata Sawickiego — starszego asystenta sedziego.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim
z 2016 r. pod poz. 211 zglosilo si¢ piecioro wyzej wymienionych kandydatéw oraz Pani
Sylwia Ewa Czapka, wobec ktérej Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postepowanie

uchwatg Nr 613/2016 z 13 wrzes$nia 2016 r. z uwagi na cofnigcie zgloszenia.



IT

Na posiedzeniu w dniu 10 pazdziernika 2016 r. zespot czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat,
przeprowadzit narade i postanowil jednogtosnie rekomendowaé Krajowej Radzie
Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
miasta stotecznego Warszawy w Warszawie kandydature Pani Katarzyny Krystyny Przepiory.
W posiedzeniu zespotu uczestniczyt przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, ktory
popart kandydatur¢ Pana adwokata Dariusza Marcina Jakuboze, nie stawil si¢ natomiast,
prawidlowo powiadomiony o terminie, przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratoréw przy
Prokuratorze Generalnym.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko zespdt kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ust.
112pkt1i2 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na
stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wiecej niz jeden kandydat, zespdt opracowuje liste
rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac sie¢ przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz ocene wilasciwego zgromadzenia ogdlnego
sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Katarzyny Krystyny Przepiéry przemawiajg
(ocenione fgcznie) uzyskane oceny kwalifikacyjne, ocena dobra plus na dyplomie ukoficzenia
wyzszych studiéw prawniczych, ocena bardzo dobra z egzaminu sedziowskiego, ukonczenie
z wynikiem bardzo dobrym studiéw podyplomowych: z zakresu prawa pracy, z zakresu prawa
karnego materialnego oraz z zakresu archeologii sadowej, a takze wysokie poparcie Kolegium
Sgdu Okrggowego w Warszawie i najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw

okregu Sadu Okregowego w Warszawie.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze wszyscy kandydaci biorgcy udzial
w tym konkursie spelniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1 i § 2 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.)
wzw. z art. 65 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa
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1 Prokuratury (Dz. U. z 2016 r., poz. 150 ze zm.). Rada podejmujgc niniejszg uchwate
kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatow oceny kwalifikacyjne, doswiadczenie
zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studidw iz egzaminu zawodowego oraz wyniki
glosowania Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu czlonkéw postanowita, ze z wnioskiem
0 powolanie do pelnienia urzgdu na jedno stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie zostanie przedstawiona
kandydatura Pani Katarzyny Krystyny Przepiory.

2. Pani Katarzyna Krystyna Przepiora urodzita si¢ 6 czerwca 1985 r. w Pszczynie.
W 2009 r. ukoniczyla, z oceng dobrag plus, wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie, a w 2010 r. z wynikiem bardzo
dobrym studia podyplomowe w zakresie prawa pracy. Od 29 listopada 2010 r. do 29 listopada
2011 r. odbywata w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury aplikacje ogdlna, a od
30 stycznia 2012 r. do 31 marca 2016 r. aplikacje sedziowskg. W 2013 r. z wynikiem bardzo
dobrym ukoficzyla studia podyplomowe w zakresie prawa karnego materialnego
organizowane przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie oraz studia podyplomowe w zakresie archeologii sadowej organizowane przez
Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego. W sierpniu
2014 r. ztozyta egzamin sedziowski z wynikiem bardzo dobrym. W ramach obowigzkowego
stazu na aplikacji sedziowskiej, na podstawie decyzji Prezesa Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie, zostala mianowana z dniem 1 pazdziernika 2014 r. referendarzem sadowym
w Sgdzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie. Zgodnie z programem
stazu aplikanta aplikacji sedziowskiej, od 1 pazdziernika 2014 r. do 30 czerwca 2015 r. byta
zatrudniona jako referendarz sadowy w XII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru
Sadowego w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie, a od 1 lipca
2015 r. do 31 marca 2016 r. w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. Bezposrednio po ukonficzeniu
aplikacji sedziowskiej, od 1 kwietnia 2016 r., kontynuowata prace w charakterze referendarza
sgdowego w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie, a od 1 maja 2016 r. jest nadal zatrudniona na tym stanowisku w VI Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich w wymiarze 3/5 etatu i w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen

Spofecznych w wymiarze 2/5 etatu. Jest autorkg artykulu ,,Rozporzgdzenia opréznionym
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miejscem hipotecznym — 5 lat praktyki (magia liczb)”, ktéry zglosita do publikacji kolegium
redakcyjnemu czasopisma ,,Monitor Polski”. Kandydatka uczestniczyta takze w licznych
szkoleniach zawodowych i konferencjach naukowych z r6znych dziedzin prawa.

Pani Katarzyna Krystyna Przepiéra uzyskala wyrdzniajacg ocene kwalifikacyjna
sporzadzong przez Panig Bozene Chtopecka s¢dzig Sadu Okregowego w Warszawie, z ktérej
wynika, ze wzorowo wykonuje powierzone jej obowigzki shuzbowe, poglebiajac posiadana
wiedze¢ prawnicza przez regularne uczestnictwo w szkoleniach i ukoficzenie studiow
podyplomowych. Opiniujaca podkreslita wysokie zaangazowanie i obowigzkowos¢ Pani
Katarzyny Krystyny Przepidry przejawiajace sie zwiekszonym nakladem pracy w okresie,
gdy wymagata tego sytuacja kadrowa i znacznie zwigkszony wpltyw spraw do wydziatu.
Wskazata przy tym na bardzo dobre wyniki statystyczne kandydatki, ktéra w trzecim kwartale
stazu referendarskiego zakonczyta o ponad 20% spraw wigcej niz $rednia wydziahu. Ponadto
zwrocita uwage, ze opiniowana zajmuje si¢ takze pracg naukowg i aktualnie przygotowuje
dysertacj¢ z zakresu prawa pracy. W konkluzji wyrazila poglad, ze Pani Katarzyna Krystyna
Przepiora jest ,,doskonalym™ kandydatem do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego.

Kandydatka uzyskata réwniez pozytywna ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez
Pana Dariusza Dabrowskiego sedziego Sadu Okregowego w Warszawie, z ktérej wynika, ze
wykazuje si¢ ona bardzo dobrg znajomoscig stosowanych przepiséw, tj. przepiséw kodeksu
spotek handlowych, kodeksu cywilnego, kodeksu postepowania cywilnego, ustawy
o Krajowym Rejestrze Sadowym, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
a takze orzecznictwa Sadu Najwyzszego i pogladéow doktryny. Czynnosci podejmowata
sprawnie, a rozstrzygniecia wydane przez nig w poddanych ocenie sprawach byty prawidtowe
pod wzgledem merytorycznym. Sporzadzane przez nig uzasadnienia byty prawidlowe, jasne i
starannie umotywowane. Drobne nieprawidlowosci w pracy kandydatki stanowity, zdaniem
opiniujgcego, normalny skutek bardzo duzej liczby spraw powierzonych jej do rozpoznania
oraz trudnych warunkéw pracy. W konkluzji opiniujacy uznal, ze Pani Katarzyna Krystyna
Przepiora jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Wszyscy  uczestnicy niniejszego  postgpowania nominacyjnego  posiadaja
doswiadczenie zawodowe wymagane od kandydatow ubiegajacych sie o stanowisko sedziego
sgdu rejonowego.

Kwalifikacje Pani Katarzyny Krystyny Przepiory zostaly wysoko ocenione

przez sedziow wizytatorow, ktérzy podkreslili miedzy innymi, ze wzorowo wykonuje ona
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swoje obowigzki, wykazujac si¢ bardzo dobrg znajomoscig przepiséw prawa oraz wysokim
zaangazowaniem i obowigzkowoscig. Kandydatka ustawicznie podnosi kwalifikacje przez
uczestnictwo w szkoleniach i konferencjach naukowych z réznych dziedzin prawa oraz
ukonczenie trzech kierunkéw studiéw podyplomowych.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglgdnita do$wiadczenie zawodowe i kwalifikacje
pozostatych uczestnikéw niniejszego postepowania nominacyjnego, uznajac, ze nie
wypelniajg oni w stopniu wyzszym niz kandydatka przedstawiana Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie, ocenianych tgcznie, kryteriéw wyboru
wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

Pani Agnieszka Wioletta Brygidyr-Dorosz uzyskata wyrdzniajgcg ocene kwalifikacji
sporzadzong przez Pana Marka Celeja s¢dziego Sadu Okregowego w Warszawie, ktéry
stwierdzil, ze majgc na uwadze opinie z 14 listopada 2014 r. oraz z 6 sierpnia
2015 r. wystawione kandydatce przez Panig sedzi¢ Ann¢ Nowakowskg, w calej rozcigglosci
podtrzymuje pozytywna oceng jaka otrzymata wowczas kandydatka. Opiniujacy podkreslit,
ze Pani Agnieszka Wioletta Brygidyr-Dorosz nie tylko utrzymata reprezentowany dotychczas
poziom kwalifikacji, ale zdecydowanie go podniosta i w jego ocenie jest osobg, ktéra poradzi
sobie w zawodzie sedziego i bedzie bardzo przydatna do pelnienia urzedu sedziego w sadzie
rejonowym.

Pan Tomasz Pawel Chudek uzyskat pozytywna ocene kwalifikacji sporzgdzong przez
Panig Magdaleng¢ Majewska sedziego wizytatora do spraw cywilnych, ktéra stwierdzita, ze
peni zastuguje on na stanowisko sedziego sgdu rejonowego, a jego dotychczasowa praca na
stanowisku referendarza sadowego jest bardzo wysoko oceniana przez zwierzchnikéw.
Kandydat ten uzyskat takze pozytywna uzupelniajaca ocene kwalifikacji sporzadzong przez
Panig Alicj¢ Dziekanska sedziego wizytatora do spraw gospodarczych, ktéra podtrzymata
dotychczasowa opini¢ o opiniowanym jako bardzo dobrym kandydacie na stanowisko
sedziego sadu rejonowego.

Pan Dariusz Marcin Jakuboze uzyskal pozytywng ocene kwalifikacji sporzadzong
przez Panig Alicje Dziekanska sedziego wizytatora do spraw gospodarczych, ktéra wysoko
ocenita jego umiejetnosci i stwierdzita, ze spelnia wymagania niezbedne do powotania na
urzad sedziego. Kandydat uzyskal takze pozytywna z zastrzezeniem ocene kwalifikacji
sporzadzong przez Panig Grazyn¢ Puchalska sedziego wizytatora do spraw karnych, ktéra
stwierdzifa, ze poddane analizie sprawy z zakresu prawa karnego, roznorodne pod wzgledem
problematyki prawnej, z reguly nie byly skomplikowane, czy z obszernym materialem

dowodowym. Opiniujaca zwrécila uwage, ze sporzgdzane przez Pana Dariusza Marcina
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Jakuboze apelacje nie zawieraly sprecyzowanych norm prawnych okreslajacych wzgledne
przyczyny odwotawcze, a w petitum apelacji brak bylo wskazania podstawy prawnej
elementu Srodka odwotawczego. Wskazata réwniez, ze opiniowany dwukrotnie nie stawit sie
na rozprawy, konsekwencja czego byla konieczno$é¢ ich odroczenia. W konkluzji sedzia
wizytator wyrazita poglad, ze Pan Dariusz Marcin Jakuboze jest dobrym prawnikiem,
a powierzone czynnosci wykonuje z odpowiednim zaangazowaniem.

Pan Rafal Sawicki uzyskal pozytywna ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez Pania
Anng Szymanska-Grodzka sgdziego wizytatora do spraw egzekucyjnych, ktéra stwierdzita, ze
speinia on wszelkie wymagania do poparcia jego wniosku o powotanie na urzad sedziego
sgdu rejonowego i bedzie bardzo dobrym kandydatem na to stanowisko.

Krajowa Rada Sgdownictwa majgc na uwadze powyzsze oceny oraz analizujac
dokumentacje¢ dotyczaca wszystkich uczestnikow niniejszego postepowania nominacyjnego
uznata, ze kandydaci, ktérzy nie zostali przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej z wnioskiem o powotanie, na podstawie zgromadzonych i ocenionych lacznie -
materialdw sprawy, nie posiadaja wyzszych kwalifikacji zawodowych od Pani Katarzyny
Krystyny Przepiéry. Rada uwzglednita, ze uczestnicy tego konkursu, za wyjatkiem Pana
Rafata Sawickiego, uzyskali nizszy wynik glosowania podczas posiedzenia Kolegium Sadu
Okrggowego w Warszawie niz kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powotanie, ktéra
otrzymata takze najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie. Ponadto Pani Katarzyna Krystyna Przepiéra ukonczyta studia
podyplomowe: z zakresu prawa pracy, z zakresu prawa karnego materialnego oraz z zakresu
archeologii sgdowej, a takze, tylko ona i Pan Tomasz Pawel Chudek ztozyli egzamin
zawodowy z wynikiem bardzo dobrym. Wobec powyzszego, w ocenie Krajowej Rady
Sadownictwa, kandydaci, ktérzy nie zostali przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej z wnioskiem o powotanie nie wypelniajg w stopniu wyzszym niz Pani Katarzyna
Krystyna Przepio6ra, ocenianych tacznie, kryteriow wyboru wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt
1 12 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa.

4. Krajowa Rada Sgdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw na
dyplomie wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pani Katarzyna Krystyna Przepiora uzyskata ocene dobrg plus na dyplomie
ukoriczenia wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem bardzo dobrym ztozyla egzamin

sedziowski.



Pani Agnieszka Wioletta Brygidyr-Dorosz uzyskala ocene bardzo dobra na dyplomie
ukonczenia wyzszych studiow prawniczych i z wynikiem dobrym zlozyla egzamin
prokuratorski.

Pan Tomasz Pawel Chudek uzyskal oceng¢ bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z wynikiem bardzo dobrym zlozyt egzamin sedziowski.

Pan Dariusz Marcin Jakuboze uzyskal ocene bardzo dobra na dyplomie ukonczenia
wyzszych studidw prawniczych i z wynikiem dostatecznym plus zlozyl egzamin sedziowski.

Pan Rafat Sawicki uzyskat ocen¢ dobrg plus na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiéw prawniczych i z wynikiem dobrym plus ztozyt egzamin sedziowski.

Krajowa Rada Sgdownictwa uznata, ze ukoficzenie przez Panig Agnieszke Wiolette
Brygidyr-Dorosz, Pana Tomasza Pawta Chudka, Pana Dariusza Marcina Jakuboze wyzszych
studidow prawniczych z oceng bardzo dobra, wobec uzyskania przez Panig Katarzyne
Krystyne Przepiér¢ oceny dobrej plus nie stanowi w ramach niniejszego postgpowania
nominacyjnego czynnika wyrézniajacego te kandydatury w stopniu mogacym zadecydowaé
o wyniku konkursu.

S. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie 30 sierpnia
2016 r. kandydaci uzyskali odpowiednio: Pani Agnieszka Wioletta Brygidyr-Dorosz 4 glosy
»za” z 11 punktami poparcia i 3 glosy ,,przeciw”, Pan Tomasz Pawel Chudek 7 gloséw ,,za”
z 23 punktami poparcia i 0 gloséw ,,przeciw”, Pan Dariusz Marcin Jakuboze 2 glosy ,,za”
z 4 punktami poparcia i 5 gloséw ,,przeciw”, Pani Katarzyna Krystyna Przepiéra 7 glosow
»Za” z 28 punktami poparcia i 0 glosow ,,przeciw”, Pan Rafat Sawicki 7 glosow ,.za”
z 33 punktami poparcia i 0 gtosow ,,przeciw”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sgdu Okregowego
w Warszawie 15 wrzesnia 2016 r. kandydaci uzyskali odpowiednio: Pani Agnieszka Wioletta
Brygidyr-Dorosz 10 gloséw ,za” i 55 glosow ,,przeciw”, Pan Tomasz Pawet Chudek
28 gloséw ,za” i 37 gloséw ,przeciw”, Pan Dariusz Marcin Jakuboze 4 glosy ,,za”
1 60 gloséw ,przeciw”, Pani Katarzyna Krystyna Przepiéra 51 gloséw ,,za” i 12 gloséw
»przeciw”, Pan Rafat Sawicki 43 glosy ,,za” i 20 gloséw ,,przeciw”.

Krajowa Rada Sgdownictwa uznata, ze uzyskanie przez Pana Rafala Sawickiego
wyzszej liczby punktéw poparcia niz Pani Katarzyna Krystyna Przepiéra podczas glosowania

na posiedzeniu Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie nie stanowi w ramach niniejszego
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postepowania nominacyjnego czynnika wyrézniajacego jego kandydature w stopniu
moggcym zadecydowa¢ o wyniku konkursu. Takie stanowisko Rady uzasadnione jest w
szczegllnosci tym, ze Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie obie kandydatury ocenito
pozytywnie, 7 gtosami ,,za”, za$ Pani Katarzyna Krystyna Przepiéra otrzymala najwyzsze
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
Katarzyny Krystyny Przepiéry zadecydowat catoksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy,
w szczegolnosci oceniane lacznie: oceny kwalifikacyjne sporzadzone przez sedziéw
wizytatoréw, ocena bardzo dobra z egzaminu zawodowego, ukonczenie z wynikiem bardzo
dobrym trzech réznych edycji studiow podyplomowych: z zakresu prawa pracy, prawa
karnego materialnego oraz z zakresu archeologii sagdowej co §wiadczy o szerokim wachlarzu
zainteresowan prawniczych i dbatosci o poszerzanie horyzontéw zawodowych. Za
przedstawieniem tej kandydatury przemawia takze wysoki wynik glosowania podczas
posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i najwyzsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

Pozostale kandydatury biorace udzial w konkursie nie posiadaja - w S$wietle
zgromadzonych w sprawie materialéw - wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pani
Katarzyna Krystyna Przepiora, dlatego nie zostaly przedstawione Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie w ramach niniejszego konkursu.

7. Powyzsze okoliczno$ci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 12 pazdziernika 2016 r. na kandydature:

- Pani Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos
»przeciw” i 17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pana Tomasza Pawla Chudka nie oddano glosoéw ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
18 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pana Dariusza Marcina Jakuboze nie oddano gloséw ,,za”, oddano 2 glosy »przeciw”
1 16 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

~ Pani Katarzyny Krystyny Przepiéry oddano 16 gloséw ,,za”, nie oddano glosow
»przeciw” i oddano 2 glosy ,,wstrzymujgce si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata

wymagang bezwzgledng wiekszos$é glosow,



— Pana Rafala Sawickiego nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
18 glos6w ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na

wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art.
87! k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz.U.z 2016 r., poz. 976).



