UCHWALA NR 547/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 27 lipca 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na dwa stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla miasta
stolecznego Warszawy w Warszawie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1254

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2016., poz. 976), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urz¢du na dwa stanowiska s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie kandydatury:
— Pani Agnieszki Katarzyny Krysztofiak — referendarza sadowego,

— Pani Anety Rebisz — referendarza sagdowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do petnienia urzedu na dwa stanowiska s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie kandydatur:
— Pani Jolanty Chrupek — radcy prawnego,
— Pani Karoliny Janiny Kaszubowskiej — referendarza sgdowego,
— Pana Piotra Masalskiego — radcy prawnego,
— Pana Marcina Rafata Mrowickiego — asystenta sedziego,
- Pani Ingi O gm’k-Grqckiej — asystenta s¢dziego,
— Pana Macieja Wieliczko — starszego asystenta sedziego,
— Pani Ewy Marii Wdjtowicz — referendarza sgdowego,

— Pana Marka Zimnocha — asystenta sedziego.



UZASADNIENIE
|

Na dwa wolne stanowiska s¢dziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym dla miasta
stotecznego Warszawy w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod
poz. 1254 zglosilo si¢ dziesigcioro powyzej wymienionych kandydatéw oraz Pani Joanna
Magdalena Armanowska, Pani Katarzyna Maria Biatobrzeska, Pan Jacek Korzatkowski i Pani
Justyna Danuta Szczerbicka.

Odpowiednio uchwatami: nr 508/2016, 509/2016 i 510/2016 z 6 lipca 2016 r. Krajowa
Rada Sadownictwa umorzyta postgpowanie w sprawie powotania Pani Joanny Magdaleny
Armanowskiej, Pani Katarzyny Marii Biatobrzeskiej i Pana Jacka Korzatkowskiego, z uwagi
na cofniecie zgloszen.

Uchwatg nr 10/2016 z 11 stycznia 2016 r. Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyta
postgpowanie w sprawie powotania Pani Justyny Danuty Szczerbickiej, z uwagi

na niedopuszczalnosé podjecia uchwaty.

II

Na posiedzeniu 25 lipca 2016 r. zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa
zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktore przeanalizowat, przeprowadzit
narad¢ i postanowil rekomendowaé bezwzgledng wiekszoscig glosow Krajowej Radzie
Sadownictwa na dwa wolne stanowiska s¢dziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
miasta stolecznego Warszawy w Warszawie kandydatury Pani Agnieszki Katarzyny
Krysztofiak i Pani Anety Rebisz. Wniosek taki, w ocenie zespohu, jest w pelni uzasadniony
trescig zatgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczgcymi posiadanego przez
kandydatki doswiadczenia zawodowego, opiniami stuzbowymi, ocenami na dyplomie
ukoficzenia wyzszych studiéw prawniczych i ocenami z egzaminéw zawodowych oraz
wynikami glosowania Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyt prawidlowo zawiadomiony przedstawiciel
Krajowej Rady Radcow Prawnych.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko zespo6t kierowat sie dyspozycja art. 35 ust. 11 2
pkt 112 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko

sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zesp6t opracowuje liste rekomendowanych
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kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc sie przede wszystkim ocena
ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opinig

kolegium wiasciwego sadu oraz oceng wlasciwego zgromadzenia ogélnego sedziow.

I

Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioracy udziat w konkursie
spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1 i 2 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.)
w zw. z art. 65 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury
(Dz. U. z2012 r., poz. 1230, ze zm.).

Rada podejmujac niniejsza uchwale kierowata si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa i uwzglednita uzyskane
przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie zawodowe, opinie stuzbowe,
oceny ze studiow iegzaminu sedziowskiego oraz uzyskane poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajac stanowisko zespotu, uznata, ze z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzgdu na dwa wolne stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie zostang przedstawione
kandydatury Pani Agnieszki Katarzyny Krysztofiak i Pani Anety Rebisz.

1. Pani Agnieszka Katarzyna Krysztofiak urodzita si¢ 30 stycznia 1981 r.
w Olsztynie. W czerwcu 2005 r. ukonczyla studia prawnicze na Uniwersytecie Warminisko —
Mazurskim w Olsztynie z ogélng oceng bardzo dobrg. W trakcie studiéw kandydatka
aktywnie dziatata w Europejskim Stowarzyszeniu Studentéw Prawa ELSA Olsztyn, zajmujac
si¢ migdzy innymi wspolorganizowaniem projektow lokalnych, w tym seminariéw
1 konferencji, a w okresie od kwietnia 2003 r. do pazdziernika 2004 r. pehita funkcje
Sekretarza Generalnego ELSA Olsztyn. W latach 2005-2008 odbywata pozaetatowa aplikacje
sgdowg w okregu Sadu Okregowego w Olsztynie. Egzamin sedziowski zlozyla we wrzesniu
2008 r. z wynikiem dobrym plus. Od lipca 2005 r. do listopada 2005 r. byta zatrudniona
na stanowisku starszego referenta w Dziale Kontroli Warminsko-Mazurskiego Urzedu
Skarbowego w Olsztynie. W okresie od listopada 2005 r. do sierpnia 2006 r. i od grudnia

2006 r. do kwietnia 2007 r. pracowata na stanowisku asystenta radcy prawnego w Kancelarii
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Radcy Prawnego Violetty Lojewskiej w Olsztynie. Od kwietnia 2007 r. do marca 2016 r. byta
zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Olsztynie. Obowiazki
wykonywata w I Wydziale Cywilnym tego Sadu: od 10 kwietnia 2007 r. do 31 marca 2009 r.
w wymiarze 1/2 etatu, od 1 kwietnia 2009 r. do 7 wrzesnia 2009 r. w wymiarze 3/4 etatu,
od 1 czerwca 2009 r. do 3 marca 2010 r. w wymiarze 3/4 etatu — przy czym w tym okresie
pracowata tez w II Wydziale Karnym w wymiarze 1/4 etatu —a od 4 marca 2010 r. w pelnym
wymiarze czasu pracy. W okresie od lutego 2009 r. do pazdziernika 2009 r. oraz od sierpnia
2010 r. do lipca 2012 r. Pani Agnieszka Katarzyna Krysztofiak petnita funkcje doradcy
do spraw uprawnien w ramach projektu unijnego ,,Wsparcie os6b gluchoniewidomych
na rynku pracy” zorganizowanego przez Towarzystwo Pomocy Gtuchoniewidomym
z siedzibg w Warszawie. Z dniem 16 marca 2016 r. decyzjg Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Warszawie zostata mianowana referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla miasta
stolecznego Warszawy w Warszawie, gdzie orzeka w XV Wydziale Gospodarczym.

Pani Agnieszka Katarzyna Krysztofiak uzyskala wyr6zniajacg ocene kwalifikacii,
z ktérej wynika, ze analiza przedstawionych do oceny projektéw orzeczen i ich uzasadnien
pozwala wysoko oceni¢ poziom jej wiedzy merytorycznej, w tym znajomos¢ obowigzujacych
przepiséw prawnych oraz orzecznictwa i pogladéw doktryny. W ocenie sedziego wizytatora
na podkreslenie zastuguje sprawne rozpoznanie przez kandydatke istoty problemu, wtasciwe
formutowanie wnioskow i przyjetych rozwigzan danego zagadnienia oraz trafne powolywanie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Tres¢ ocenianych projektéw wskazuje na doktadna
znajomos¢ materialu dowodowego, analityczny sposdb jego oceny oraz przekonywujaca
i logiczng argumentacje dokonanej oceny prawnej. Poprawnos$¢ stosowanej polszczyzny
i profesjonalizm uzywanego jezyka prawniczego nie budzi jakichkolwiek zastrzezen.
Opiniujgcy zwrdcil uwage, ze sporzadzane przez kandydatke projekty byly oceniane przez
wspolpracujgcych z nig s¢dzidw jako wysoce profesjonalne i nie wymagajace korekt.
Se¢dziowie ci podkreslali rzetelnos¢ i terminowos$¢ wykonywania zleconych zadan przez
kandydatke, a takze jej racjonalne, efektywne i przemyslane planowanie czasu pracy. Kolejne,
bardzo pozytywne opinie segdziow wspdlpracujacych z Panig Agnieszkg Katarzyng
Krysztofiak oraz jej przelozonych potwierdzaja, ze cechy osobowosci (rzetelnosé,
systematyczno$¢, sprawnos$¢ i dokladnos$c), a nadto wysoka kultura osobista predestynujg
ja do objecia urzedu sgdziego. Zdaniem s¢dziego wizytatora kandydatka posiada odpowiednie
kwalifikacje na stanowisko sedziego sgdu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie pozytywnie zaopiniowalo kandydature

Pani Agnieszki Katarzyny Krysztofiak (6 gloséw ,,za” z mocg poparcia na poziomie
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29 punktoéw, przy braku glosow ,,przeciw”). Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
S¢dzidow okregu Sadu Okregowego w Warszawie kandydatka otrzymata nastepujace poparcie:
52 glosy ,,za”, przy 12 glosach ,,przeciw”. A

2. Pani Aneta Rebisz urodzila si¢ 15 pazdziernika 1979 r. w Kolbuszowej. W 2003 r.
ukoniczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie z oceng
dobrag. W czerwcu 2003 r. ukonczyta ,,Szkote Prawa Amerykanskiego”, prowadzong przez
Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie we wspotpracy z The Catholic University of America,
Columbus School of Law Washington D. C. Od lipca 2003 r. do wrzesnia 2008 r. pracowata
na stanowisku redaktora, a od pazdziernika 2008 r. do lipca 2009 r. na stanowisku starszego
redaktora w Wydawnictwie Prawniczym LexisNexis sp. z o. o. z siedziba w Warszawie.
W latach 2005-2008 odbywata aplikacj¢ sadowa pozaetatowa w okregu Sadu Okregowego
w Krakowie. We wrzesniu 2008 r. zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobra. Od sierpnia
2009 r. do marca 2015 r. pracowata na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym
w Krakowie. W Sadzie tym od sierpnia 2009 r. do pazdziernika 2011 r. wykonywata
obowigzki w II Wydziale Cywilnym Odwolawczym, a od pazdziernika 2011 r. do marca
2015 r. w X Wydziale Wizytacyjnym. W sierpniu 2013 r. kandydatka ukonczyta studia
podyplomowe w zakresie prawa wlasnodci intelektualnej z wynikiem bardzo dobrym,
zorganizowane przez Wydzial Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie. Z dniem 25 marca 2015 r., decyzja Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
zostata mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego
Warszawy w Warszawie, gdzie swoje obowiazki petni w IX Wydziale Gospodarczym.

Kandydatka uzyskala pozytywna oceng¢ kwalifikacji, z ktérej wynika, ze dysponuje
wiedzg 1 umiejgtnosciami potrzebnymi do pracy na stanowisku sedziego, a biorac pod uwage
dotychczasowy przebieg jej pracy, jest dobrze przygotowana do pelnienia tego urzedu.
- W swojej dotychczasowej pracy zajmowata sie szeroko pojetym prawem cywilnym, miata
kontakt z prawem karnym, a obecnie jest referendarzem sagdowym w wydziale gospodarczym.
Posiada doswiadczenie dotyczace zarzadzania, bowiem organizowala prace biura prasowego
w Sadzie Okregowym w Krakowie. Ukonczyla takze studia podyplomowe ,,Prawo whasnosci
intelektualnej”, co zdaniem opiniujacego z cala pewnoscig bedzie przydatne w jej dalszej
karierze zawodowej. Sedzia wizytator podkreslita, ze Pani Aneta Rebisz terminowo
podejmuje czynnosci, a wyniki statystyczne dotyczgce jej pracy sa bardzo dobre. Rowniez
wszystkie przedtozone przez kandydatke¢ opinie zwierzchnikéw sg bardzo dobre. Wynika
z nich, ze posiada ona cechy charakteru przydatne do wykonywania zawodu sedziego,

a jej postawa nie budzi zastrzezen. W konkluzji opiniujaca stwierdzita, ze dokonana ocena
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potwierdza bardzo dobre przygotowanie Pani Anety Rebisz do wykonywania zawodu
sedziego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie pozytywnie zaopiniowalo kandydature
Pani Anety Rebisz (6 gloséw ,,za” z mocg poparcia na poziomie 24 punktéw, przy braku
glosow ,,przeciw”). Na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie Kandydatka otrzymata nastepujace poparcie: 45 gloséw ,,za”, przy 20 glosach
»PrZeciw”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydatki przedstawiane z wnioskiem o powotanie posiadajga do$wiadczenie
zawodowe w pracy na stanowiskach asystenta sedziego i referendarza sgdowego. Ponadto
Pani Agnieszka Katarzyna Krysztofiak posiada doswiadczenie nabyte w trakcie dziatalnosci
w  Europejskim Stowarzyszeniu Studentéw prawa ELSA Olsztyn, zwigzane z praca
na stanowisku starszego referenta w Dziale Kontroli Warminisko-Mazurskiego Urzedu
Skarbowego w Olsztynie oraz praca na stanowisku asystenta radcy prawnego w Kancelarii
Radcy Prawnego Violetty Lojewskiej w Olsztynie. Pani Aneta Rebisz natomiast, posiada
doswiadczenie w pracy na stanowisku redaktora i starszego redaktora w Wydawnictwie
Prawniczym LexisNexis sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie.

Kwalifikacje Pani Agnieszki Katarzyny Krysztofiak i Pani Anety Rebisz zostaly
wysoko ocenione przez sedzidw wizytatorow. Kandydatki te posiadajg bardzo dobra
znajomos$¢ przepiséw prawa materialnego i procesowego, a sporzadzane przez nie w okresie
zatrudnienia na stanowisku asystenta sedziego projekty orzeczen i uzasadnien oraz, w trakcie
pracy na stanowisku referendarza sadowego, orzeczenia i ich uzasadnienia sg prawidtowe
1 prezentujg wysoki poziom merytoryczny. Wskazane z wnioskiem o powotanie kandydatki
stale podnosza swoje kwalifikacje zawodowe przez uczestnictwo w szkoleniach zawodowych,
a Pani Aneta Rebisz ukonczyla dodatkowo studia podyplomowe i ,,Szkole Prawa
Amerykanskiego”. Pozostali uczestnicy niniejszej procedury nominacyjnej uzyskali
pozytywne, dobre lub bardzo dobre oceny kwalifikacji, z ktorych zdaniem Krajowej Rady
Sadownictwa nie wynika jednak, ze posiadajg wyzsze kwalifikacje zawodowe od kandydatek
przedstawianych z wnioskiem o powotanie.

4. Krajowa Rada Sgdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
ze studidw i egzaminu zawodowego.

Pani Jolanta Chrupek uzyskata ocene dobra plus na dyplomie ukofczenia wyzszych

studiéw prawniczych i z pozytywnym wynikiem ztozyla egzamin radcowski.



Pani Karolina Janina Kaszubowska uzyskala oceng bardzo dobra na dyplomie
ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych i z oceng celujgeg ztozyla egzamin sedziowski.

Pani Agnieszka Katarzyna Krysztofiak uzyskata oceng bardzo dobra na dyplomie
ukonczenia wyzszych studiow prawniczych i z oceng dobrg plus ztozyta egzamin sedziowski.

Pan Piotr Masalski uzyskat ocen¢ dobrg na dyplomie ukoficzenia wyzszych studiéw
prawniczych i z oceng dostateczng ztozyt egzamin prokuratorski.

Pan Marcin Rafal Mrowicki uzyskat ocen¢ dobrg plus na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z oceng dobrg plus ztozyt egzamin sedziowski.

Pani Inga Ognik-Gracka uzyskala ocene bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studidw prawniczych i z oceng dostateczng plus ztozyla egzamin prokuratorski.

Pani Aneta Rebisz uzyskata oceng dobrg na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw
prawniczych i z oceng dobrg ztozyta egzamin sedziowski.

Pan Maciej Wieliczko uzyskat oceng bardzo dobrg na dyplomie ukoniczenia wyzszych
studiéw prawniczych i z oceng dobrg ztozyl egzamin sedziowski.

Pani Ewa Maria Wojtowicz uzyskata ocene bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych i z oceng dobra ztozyl egzamin sedziowski.

Pan Marek Zimnoch uzyskat ocen¢ bardzo dobrg na dyplomie ukoficzenia wyzszych
studiéw prawniczych i z oceng dostateczng plus ztozyl egzamin sedziowski.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Obie kandydatki przedstawiane z wnioskiem o powolanie uzyskaly jednoglosnie
pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, kolejno z najwyzsza (Pani
Agnieszka Katarzyna Krysztofiak) i czwartag w kolejnosci (Pani Aneta Rebisz) mocg poparcia
oraz najwyzsze (Pani Agnieszka Katarzyna Krysztofiak) i trzecie w kolejnosci (Pani Aneta
Rebisz) poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w
Warszawie sposréd kandydatéw bioracych udziat w konkursie. Wyniki gtosowania dotyczace
obu kandydatur zostaly przedstawione powyzej.

Jedynie Pani Karolina Janina Kaszubowska, sposréd pozostatych kandydatéow
uczestniczgcych w niniejszym konkursie, uzyskata zar6wno jednoglosnie pozytywna opinie
Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie z wyzsza moca poparcia od Pani Anety Rebisz
(26 punktéw poparcia; tj. o dwa punkty poparcia wigcej), jak i wyzsze od tej kandydatki
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sgdu Okregowego w Warszawie —

50 gloséw ,,za”, przy 14 glosach ,,przeciw” (tj. o pie¢ glosow ,,za” wiecej). Jednakze Pani
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Aneta Rgbisz posiada wigksze doswiadczenie zawodowe w pracy w wymiarze
sprawiedliwosci od Pani Karoliny Janiny Kaszubowskiej, kt6ra zostata mianowana przez
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie referendarzem sagdowym z dniem 1 stycznia 2014 r.
Kandydatka przedstawiona z wnioskiem od sierpnia 2009 r. do marca 2015 r. pracowala na
stanowisku asystenta s¢dziego, a z dniem 25 marca 2015 r. zostala mianowana decyzja
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie referendarzem sagdowym.

Pan Marcin Rafal Mrowicki pomimo uzyskania jednogtosnie pozytywnej opinii
Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie z wyzsza moca poparcia od Pani Anety Rebisz
(29 punktéw poparcia; tj. o pigé punktéw poparcia wiecej), uzyskal znaczaco nizsze
od tej kandydatki poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie — 30 gloséw ,,za”, przy 35 glosach ,,przeciw” (tj. o pietnascie glosow ,za”
mnie;j).

Zaden z pozostatych kandydatow biorgcych udziat w konkursie nie uzyskat
tak wysokiego poparcia Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie oraz Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okrggu Sadu Okregowego w Warszawie dla swojej kandydatury
jak kandydatki przedstawiane z wnioskiem o powolanie.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur Pani
Agnieszki Katarzyny Krysztofiak i Pani Anety Rebisz zadecydowat catoksztalt ocenionych
tacznie okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci oceny kwalifikacyjne, doswiadczenie
zawodowe, poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie oraz oceny uzyskane
na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych i z egzaminu zawodowego.

7. Powyzsze okolicznoéci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 27 lipca 2016 r. na kandydatury:
~ Pani Jolanty Chrupek nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 2 glosy ,,przeciw”
115 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Karoliny Janiny Kaszubowskiej nie oddano gloséw ,,za” i gloséw »PrZeciw”,
oddano natomiast 17 gloséw ,,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtoséw,

— Pani Agnieszki Katarzyny Krysztofiak oddano 14 gloséw ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala

wymagang bezwzgledng wiekszos$¢ gltosow,



— Pana Piotra Masalskiego nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 6 gloséw
»przeciw” i 11 gloséw ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gltosow,
- Pana Marcina Rafata Mrowickiego nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 1 glos
»przeciw” 1 16 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
= Pani Ingi Ognik-Grackiej nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 3 glosy
»przeciw” i 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
- Pani Anety Rebisz oddano 12 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 5 glosach
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang bezwzgledna
wiekszos¢ glosow,
- Pana Macieja Wieliczko nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 1 glos ,,przeciw”
116 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Ewy Marii Wéjtowicz nie oddano gloséw ,,za” i gloséw »przeciw”, oddano
natomiast 17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Marka Zimnocha nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 2 glosy ,,przeciw”
115 gloséw ,,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak

na wstepie.
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POUCZENIE——

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwolaé sie

do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
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za poSrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87'
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U.
z2016., poz. 976).
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