UCHWALA NR 526/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 26 lipca 2016 r. ‘

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Pélnoc

w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1254

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 976), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie kandydature Pana Lukasza Tomasza Szyszki —
referendarza sadowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi-Potnoc w Warszawie kandydatur:

— Pani Anny Barwikowskiej — asystenta sedziego,

— Pani Anny Marii Klis-Marciniak — referendarza sagdowego.

UZASADNIENIE

I

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz.

1254 zglosito si¢ troje wyzej wymienionych kandydatéw oraz Pani Malgorzata Bogustawa



Niewiadomska, wobec ktérej Krajowa Rada Sadownictwa umorzyta postepowanie uchwatg

Nr 88/2016 z 15 stycznia 2016 r., z uwagi na cofniecie zgloszenia.
II

Na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2016 r. zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowal, przeprowadzit
narade i postanowil jednogtosnie rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno
wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-
Péinoc w Warszawie kandydature Pana f.ukasza Tomasza Szyszki.

Przedstawiajgc powyzsze zespot kierowal sie przede wszystkim oceng kwalifikacii
kandydatéw, a ponadto uwzglednit ich doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje i inne dokumenty dolaczone do kart zgloszenia, a takze wyniki gtosowan
Kolegium Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska zespét cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat, ze
za rekomendowaniem kandydatury Pana Lukasza Tomasza Szyszki przemawiaja, brane pod
uwage facznie, zdobyte kwalifikacje i posiadane doswiadczenie zawodowe oraz pozytywne
oceny kwalifikacji sporzgdzone przez sedziego wizytatora ds. ksiag wieczystych i cywilnych
oraz s¢dziego wizytatora ds. egzekucyjnych i cywilnych. Takze wktad pracy kandydata
w rozne formy doskonalenia zawodowego, bardzo dobre opinie stuzbowe oraz rekomendacje
zatagczone do karty zgloszenia potwierdzaja jego wysokie kwalifikacje. Ponadto zespot
wskazal na wysokie poparcie Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
oraz najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego

Warszawa-Praga w Warszawie udzielone kandydaturze Pana f.ukasza Tomasza Szyszki.
I

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioracy udziat w konkursie
spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
0 ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.) w zw. z art. 65 ustawy
z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury (Dz. U. z 2016 .,

poz. 150 ze zm.). Rada podejmujac niniejszg uchwate kierowata sie kryteriami wymienionymi
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wart. 35 ust. 2 pkt 1 1 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednila uzyskane
przez kandydatow oceny kwalifikacji, ich do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
oceny ze studiow i egzaminu zawodowego oraz wyniki glosowan Kolegium Sadu
Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespotu cztonkéw uznata, ze z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie zostanie przedstawiona kandydatura Pana F.ukasza
Tomasza Szyszki.

2. Pan Lukasz Tomasz Szyszka urodzil si¢ 24 kwietnia 1985 r. w Swidniku. W 2009 r.
ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem bardzo dobrym. Od 30 listopada 2009 r. do 30
listopada 2010 r. odbywat aplikacj¢ ogélna w Krajowej Szkole Sagdownictwa i Prokuratury,
a od 28 lutego 2011 r. do 30 kwietnia 2015 r. odbywatl tam aplikacje sedziowska. W 2011 r.
12012 r. uczestniczyl w miedzynarodowym konkursie THEMIS dla mlodych europejskich
sedziow i prokuratoréw oraz aplikantow, przy czym w ramach konkursu w 2012 r. zdobyt
specjalng nagrode za ,,0g6Ing jakos¢ pracy pisemnej, jej prezentacji i obrony". W 2012 r.
12014 r. bral udzial w wymianie aplikantow sedziowskich i prokuratorskich, organizowanej
przez Europejskg Sie¢ Szkolenia Kadr Wymiaru Sprawiedliwosci. W dniach 6 i 7 sierpnia
2013 r. 1 13 wrzesnia 2013 r. zlozyl egzamin s¢dziowski z wynikiem celujagcym. Na podstawie
decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie zostal z dniem 1 listopada 2013 r.
mianowany referendarzem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Zgodnie z programem stazu aplikanta aplikacji sedziowskiej, od 1 listopada
2013 r. do 31 lipca 2014 r. pracowat jako referendarz sadowy w II Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, a od 1 sierpnia 2014 r. do 30 kwietnia 2015 r.
w XIII Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego tego Sadu. Po ukoniczeniu
aplikacji sgdziowskiej, od 1 maja 2015 r. do 30 czerwca 2015 r. kontynuowat prace w XIII
Wydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie, a od 1 lipca 2015 r. wykonuje obowiazki referendarza sagdowego
wlIl Wydziale Cywilnym tego Sadu. Kandydat uczestniczyl wlicznych szkoleniach
zawodowych organizowanych przez Krajowa Szkole Sgdownictwa i Prokuratury oraz Sad

Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie.



Pan Lukasz Tomasz Szyszka uzyskat pozytywna ocene kwalifikacji sedziego wizytatora
do spraw ksiag wieczystych i cywilnych obejmujacg okres zatrudnienia w II Wydziale
Cywilnym Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Opiniujacy stwierdzil, ze
sporzadzane przez kandydata orzeczenia $wiadcza o znajomosci przepisow prawa
materialnego i procedury, a takze o prawidiowej ocenie przestanek rozstrzygniecia. Zwrocit
takze uwage na wiasciwa forme argumentacji zawartej w sporzadzanych przez opiniowanego
uzasadnieniach, ktére dodatkowo napisane sg jasnym i zrozumiatym jezykiem. Konkludujac
sedzia wizytator stwierdzil, ze kandydat spelnia wymogi formalne oraz posiada niezbedne
kwalifikacje do petnienia urzedu sedziego sadu rejonowego.

Kandydat uzyskat takze pozytywna ocen¢ kwalifikacji sedziego wizytatora do spraw
egzekucyjnych i cywilnych obejmujacg okres zatrudnienia w XIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sadowego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Z oceny
tej wynika, ze Pan Lukasz Tomasz Szyszka bardzo sprawnie podejmuje czynnosci
w przydzielonych mu sprawach wykazujac si¢ jednoczesnie dobrg znajomoscia stosowanych
przepisoéw. Opiniujgcy stwierdzil, ze kandydat wszystkie orzeczenia formutuje prawidtowo,
a ich uzasadnienia odpowiadaja wymogom ustawowym okreslonym w przepisach Kodeksu
postgpowania cywilnego. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzil, ze Pan Lukasz Tomasz
Szyszka posiada predyspozycje osobowosciowe i odpowiedni poziom wiedzy prawniczej do
petnienia urzedu na stanowisku s¢dziego sadu rejonowego.

Ponadto Pan Lukasz Tomasz Szyszka uzyskal pozytywne opinie Przewodniczacego II
Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie oraz
Przewodniczacego XIII Wydziatu Gospodarczego Krajowego Rejestru Sadowego tego Sadu,
a do karty zgloszenia zalgczyl szereg rekomendacji, w tym sporzadzong przez Kierownika
Dziatu Praktyk i Spraw Aplikantow Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury.

Przewodniczacy II Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie stwierdzil, ze kandydat rzetelnie i sumiennie wywigzuje sie z powierzonych mu
obowiazkow, wyrézniajgc sie samodzielnoscia w podejmowaniu decyzji i bardzo dobra
organizacjg pracy. Wskazal takze na szeroki zasob wiedzy Pana Lukasza Tomasza Szyszki
z zakresu prawa cywilnego, w tym aktéw prawnych wykraczajacych ponad typowo spotykane
w praktyce orzeczniczej, oraz zastugujgca na uznanie umiejetnosé postugiwania sie jezykiem
prawniczym. .

Z opinii Przewodniczacego XIII Wydzialu Gospodarczego Krajowego Rejestru

Sadowego Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie wynika, ze Pan FLukasz



Tomasz Szyszka wyréznial sie sumiennoscia, pracowitoscia i zaangazowaniem w pracy oraz
samodzielnoscig. Opiniujacy wskazat takze na wiedze prawniczg kandydata oraz umiejetnosé
wspotpracy w zespole i efektywnosé pracy.

Pan Lukasz Tomasz Szyszka uzyskat takze rekomendacje Kierownika Dziatu Praktyk
1 Spraw Aplikantéw Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury. Wynika z niej, ze kandydat
osiggal bardzo dobre wyniki w nauce i mimo absorbujacych obowigzkéw starosty grupy
angazowal si¢ m.in. w konkursy zagraniczne. Podkreslil, ze uzyskat on najwyzsze oceny ze
wszystkich praktyk w sgdach i prokuraturach, przy czym wskazywano w nich,
W szczegolnoscei, na duzy zaséb posiadanej przez niego wiedzy prawniczej, wysoka kulture
osobistg oraz umiejetnosé wspolpracy z przetozonymi i wspotpracownikami.

Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, na posiedzeniu 17 maja
2016 r., zaopiniowato kandydature Pana Lukasza Tomasza Szyszki 6 gtosami ,,za” i 1 glosem
»przeciw”, a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie na posiedzeniu 22 czerwca 2016 r., zaopiniowalo kandydature 42 glosami
»za”, 12 glosami ,,przeciw”, przy 11 glosach okreslonych jako ,,brak udzialu w glosowaniu”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacji oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pan Lukasz Tomasz Szyszka ukonczyl aplikacje sedziowska w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury, przy czym zlozyl egzamin sedziowski z wynikiem celujacym,
a nadto posiada doswiadczenie w pracy na stanowisku referendarza sadowego. Jego wysokie
kwalifikacje zostaly pozytywnie ocenione przez sedziéw wizytatoréw oraz przelozonych.
Kwalifikacje te kandydat stale podnosi przez uczestnictwo w szkoleniach, zas w 2012 r.
12014 r. bral udziat w wymianie aplikantow sedziowskich i prokuratorskich, organizowanej
przez Europejska Sie¢ Szkolenia Kadr Wymiaru Sprawiedliwosci. Egzamin sedziowski ztozyt
z wynikiem celujgcym.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila takze doswiadczenie zawodowe
1 kwalifikacje Pani Anny Barwikowskiej i Pani Anny Marii Kli§-Marciniak uznajgc, ze nie
wypelniajg one w stopniu wyzszym niz kandydat przedstawiany Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie, ocenianych tgcznie, kryteriow wyboru
wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

Pani Anna Barwikowska posiada niemal szescioletnie dos$wiadczenie w pracy na
stanowisku asystenta sedziego. Uzyskata rowniez pozytywng ocene kwalifikacji sedziego

wizytatora, ktory stwierdzit, ze posiada ona wiedze i umiejetnosci wymagane do pelnienia



obowigzkoéw sedziego sadu rejonowego. Opiniujgcy wskazal, ze brak jest zastrzezef co do
sprawnosci i terminowo$ci wykonywanych przez kandydatke czynnosci, za$ stwierdzone
drobne uchybienia nie wplywajg na ogélng ocene, ze Pani Anna Barwikowka dobrze
- opanowata techniczng strone pracy asystenta sedziego i wykazuje ,,zamitowanie” do tego
zawodu.

Pani Anna Maria Klis-Marciniak posiada ponad dwuletnie do$wiadczenie w pracy na
stanowisku referendarza sadowego. Uzyskata pozytywne z zastrzezeniami oceny kwalifikacji:
sgdziego wizytatora do spraw egzekucyjnych i cywilnych oraz sedziego wizytatora do spraw
ksiag wieczystych i cywilnych. Sedzia wizytator do spraw egzekucyjnych i cywilnych
stwierdzit, ze jedynie tygodniowy okres pracy opiniowanej w VI Wydziale Gospodarczym nie
pozwala na obiektywng oceng jej pracy i umiejetnosci. Powyzsze zadecydowato o tym, ze
koricowo ocenil kandydatke pozytywnie z zastrzezeniami. Jednoczesnie podkreslit jednak, ze
wykazala si¢ ona dobrg znajomoscig stosowanych przepiséw, a czynnosci podejmowala
sprawnie. Wskazal, ze uzasadnienia spelniaja wymogi ustawowe, pisane s3 poprawnym
prawniczym je¢zykiem, w sposob zrozumialy dla stron niebedgcych profesjonalistami.
Opiniujacy podkreslit, ze Pani Anna Maria Klis-Marciniak wydawata orzeczenia w relatywnie
prostych sprawach, ktére w duzej mierze mialy powtarzalny charakter. Sedzia wizytator do
spraw ksiag wieczystych i cywilnych stwierdzil, ze kandydatka wykazuje sie odpowiednig
znajomoscig przepisow prawa cywilnego materialnego i procedury, ale przedstawione do
oceny wnioski wieczystoksiggowe nie nalezaty do trudnych, czy zawitych. Podkreslit, ze Pani
Anna Maria Klis-Marciniak uzyskata dobrg opini¢ stuzbowa, a dane statystyczne dotyczace
jej pracy pozwalajg na sformutowanie wniosku, ze spetnia ona wymogi konieczne dla objecia
stanowiska sedziego sadu rejonowego. Opiniujacy wyrazit jednoczesnie poglad, ze Pani Anna
Maria Klis-Marciniak powinna naby¢ wigkszego doswiadczenia w orzekaniu, aby z pelnym
przekonaniem uznaé, ze posiada niezbgdne umiejetnosei, kwalifikacje i predyspozycje do
sprawowania urzedu sedziego.

Krajowa Rada Sgdownictwa analizujgc uzyskane przez uczestnikéw niniejszej
procedury nominacyjnej oceny kwalifikacji, opinie stuzbowe oraz ich do$wiadczenie
zawodowe uznata, ze Pani Anna Barwikowska i Pani Anna Maria Kli$-Marciniak nie
posiadajg wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pan Lukasz Tomasz Szyszka. Rada
uwzglednita, ze kandydat przedstawiany z wnioskiem o powolanie uzyskat zdecydowanie
wyzszy niz Pani Anna Maria Klis-Marciniak wynik glosowania podczas posiedzenia
Kolegium Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie i zdecydowanie wyzszy od obu

kontrkandydatek wynik glosowania podczas posiedzenia Zgromadzenia Przedstawicieli
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Se¢dziow okregu Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Rada wzigta réwniez pod
uwagg, ze Pan Lukasz Tomasz Szyszka zlozyt egzamin zawodowy z oceng celujaca, podczas
gdy kontrkandydatki uzyskaty odpowiednio: Pani Anna Barwikowska ocene dobra plus,
‘aPani Anna Maria Klis-Marciniak oceng bardzo dobrg. Podkreslenia wymaga takze, ze Pan
Lukasz Tomasz Szyszka wykonujac powierzone mu obowiazki referendarza sagdowego zdobyt
doswiadczenie orzecznicze, natomiast tego rodzaju samodzielnych czynnosci nie wykonywata
Pani Anna Barwikowska.

Wobec powyzszego Krajowa Rada Sgdownictwa uznata, ze kandydatki, ktére nie
zostaly w ramach niniejszego postepowania nominacyjnego przedstawione Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie, na podstawie zgromadzonych
1 ocenionych tgcznie materiatéw sprawy, nie posiadajg wyzszych kwalifikacji zawodowych
od Pana Lukasza Tomasza Szyszki.

4. Krajowa Rada Sgdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw na
dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego.

Uczestnicy niniejszej procedury nominacyjnej ukonczyli wyzsze studia prawnicze
zoceng bardzo dobra, za$ egzamin s¢dziowski zlozyli odpowiednio: Pan Lukasz Tomasz
Szyszka z oceng celujaca, Pani Anna Barwikowska z oceng dobrg plus, a Pani Anna Maria

Klis-Marciniak z oceng bardzo dobra.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow

okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie pozytywnie zaopiniowato
kandydatury Pani Anny Barwikowskiej (7 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”) i Pana Lukasza
Tomasza Szyszki (6 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”). Negatywna opinie Kolegium Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie otrzymala za$ Pani Anna Maria Kli§-Marciniak
(0 glosow ,,za” 1 7 gtosoéw ,,przeciw™).

Pan Lukasz Tomasz Szyszka uzyskat najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedzidw okre;gﬁ Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, tj. 42 glosy ,,za”, 12
glosow ,,przeciw” przy 11 glosach okreslonych jako ,,brak udziatu w gtosowaniu”, Pani Anna
Barwikowska 23 glosy ,,za”, 36 glosow ,,przeciw” przy 6 glosach okreslonych jako ,brak
udziatlu w glosowaniu”, a Pani Anna Maria Kli§-Marciniak 12 gloséw ,,za”, 48 glosow

»przeciw”, przy 5 glosach okreslonych jako ,,brak udziatu w glosowaniu™.



Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze uzyskanie przez Panig Anne Barwikowska
minimalnie wyzszego poparcia Kolegium Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
nie stanowi czynnika wyrézniajacego ta kandydature w stopniu moggcym zadecydowaé
o wyniku konkursu, w szczegdlnosci ze uzyskata ona znacznie nizsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okrggu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie niz Pan
Lukasz Tomasz Szyszka oraz nizsza od tego kandydata ocene z egzaminu sedziowskiego.
Rada dokonata poréwnania kandydatéw na podstawie wszystkich kryteriéw okreslonych
w art. 35 ust. 2 pkt 112 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, i uznala, ze kandydatki,
ktére nie zostaly przedstawione Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie nie wypehniajg tych kryteriow, ocenianych tacznie, w stopniu wyzszym niz Pan
Lukasz Tomasz Szyszka.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana f.ukasza
Tomasza Szyszki zadecydowat caloksztalt okolicznosci sprawy, w szczegélnosci jego
doswiadczenie zawodowe, pozytywne oceny kwalifikacji sedziego wizytatora do spraw ksiag
wieczystych i cywilnych oraz sedziego wizytatora do spraw egzekucyjnych i cywilnych,
ocena celujgca z egzaminu sedziowskiego, pozytywna opinia Kolegium Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie, najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, a takze zalgczone do Kkarty
zgloszenia pozytywne opinie stuzbowe i rekomendacje.

Pani Anna Barwikowska i Pani Anna Maria Kli§-Marciniak nie posiadajg - w $wietle
zgromadzonych w sprawie materiatow - wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pan Lukasz
Tomasz Szyszka, dlatego ich kandydatury nie zostaly przedstawione Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie w ramach niniejszego konkursu.
W szczegblnosci uzyskaty one nizsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz nizszg ocene z egzaminu
zawodowego.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 26 lipca 2016 r. na kandydature:

— Pani Anny Barwikowskiej nie oddano gtosow ,,za” oraz glosow ,,przeciw”, oddano 14
gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow,



— Pani Anny Marii Kli$-Marciniak nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw”
oraz 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Eukasza Tomasza Szyszki oddano 11 glosow ,,za”, nie oddano gioséw'
»przeciw” oraz oddano 3 glosy ,,wstrzymujace sie”, w rezultacie czego kandydatura ta
uzyskata wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow.

Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila jak na

wstepie.

Wiceptzewodniczacy
I@;;ajowej\Ra y Sagdownictwa
VA , )\

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwola¢ sie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
z2016 1. poz. 976).



