UCHWALA NR 417/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 1 czerwca 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku se¢dziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Gorzowie

Wielkopolskim, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1283

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sgdzie Okregowym
w Gorzowie Wielkopolskim kandydatury Pani Anety Jarmolowicz — sedzi

Sadu Rejonowego w Stubicach.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
w Gorzowie Wielkopolskim, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz.
1283 zglosita si¢ Pani Aneta Jarmotowicz.

II

Na posiedzeniu w dniu 19 maja 2016 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat, przeprowadzit
narade i postanowil jednogtosnie nie rekomendowaé Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno
wolne stanowisko sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w Gorzowie
Wielkopolskim kandydatury Pani Anety Jarmotowicz.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sgdownictwa stwierdzit,
ze przeciw rekomendacji kandydatury Pani Anety Jarmolowicz przemawia uzyskana ocena
kwalifikacyjna, w ktorej sedzia wizytator wskazat na istotne bledy proceduralne oraz niska
stabilnos$¢ orzecznictwa w sprawach oznaczonych symbolem K. Opiniujgcy dodal, ze wielo$é

spraw, w ktorych wyroki wydane przez kandydatke zostaly zmienione lub uchylone oraz



powody takich rozstrzygnie¢ sadéw odwotawczych, znajdujace odzwierciedlenie we
wskaznikach dotyczacych stabilnosci jej orzecznictwa, nie pozwalajg na sformutowanie
jednoznacznie pozytywnej oceny koncowej Pani Anety Jarmolowicz, jako kandydata na
stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim. Zespoét wzigt po uwagg
réwniez uzyskane przez kandydatke jednoglo$nie negatywna opini¢ Kolegium Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie oraz wynik glosowania Zgromadzenia Ogolnego Sedziow
Apelacji Szczecinskie;.
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Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzila, ze kandydatka bioragca udziat w konkursie
spetnia wymagania ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.). Rada podejmujgc
niniejsza uchwale kierowala si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy
z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita uzyskang przez kandydatke
ocene kwalifikacyjna, jej doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiow
i egzaminu zawodowego oraz wyniki gtosowan Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
i Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Apelacji Szczecinskiej.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu czlonkow postanowila, ze kandydatura Pani
Anety Jarmolowicz nie zostanie przedstawiona z wnioskiem o powolanie do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w  Gorzowie
Wielkopolskim.

Pani Aneta Jarmotowicz urodzila si¢ 26 stycznia 1977 r. w Poznaniu. Od 1 listopada
1997 r. do 31 maja 2001 r. byla zatrudniona w biurze doradztwa podatkowego i finansowego
na stanowisku asystenta.. W 2001 r. ukonczyla studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Szczecinskiego z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu
w latach 2001-2004 aplikacji sagdowej etatowej w okregu Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim, we wrzesniu 2004 r. zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobrg. Od
15 pazdziernika 2004 r. do 31 stycznia 2005 r. pracowata na stanowisku referenta-stazysty
w Sadzie Rejonowym w Gorzowie Wielkopolskim. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci
z dniem 1 lutego 2005 r. zostata mianowana asesorem sagdowym i powierzono jej pelnienie
czynnosci sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Strzelcach Krajefiskich. Orzekata
w VI Wydziale Grodzkim i II Wydziale Karnym tego Sadu. Postanowieniem Prezydenta

Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 pazdziernika 2008 r. zostala powotana na stanowisko
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sedziego Sadu Rejonowego w Strzelcach Krajenskich. Orzekata nadal w II Wydziale Karnym
tego Sadu. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci, na wilasny wniosek, zostala przeniesiona
z dniem 1 czerwca 2010 r. na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Stubicach, gdzie
podjeta obowiazki orzecznicze w II Wydziale Karnym. W 2011 r. ukonczyla z wynikiem
bardzo dobrym studia podyplomowe w zakresie prawa dowodowego organizowane przez
Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Na podstawie decyzji Ministra
Sprawiedliwosci od 1 czerwca 2014 r. jest delegowana do pelnienia obowigzkéow sedziego
w pelnym wymiarze w Sadzie Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim z prawem
przewodniczenia w sprawach rozpoznawanych przez ten Sad w pierwszej instancji w sktadzie
jednego sedziego i dwoch tawnikow albo w sktadzie jednego sedziego. Orzeka w II Wydziale
Karnym tego Sadu. Kandydatka uczestniczyla réwniez w licznych szkoleniach zawodowych.

Ocene kwalifikacji Pani Anety Jarmotowicz sporzadzil Pan Stanistaw Kucharczyk
sedzia wizytator Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie, ktéry podnidst, ze w ponad 3-letnim
okresie objetym oceng orzeczenia wydane przez kandydatke w 46 sposrod 707 rozpoznanych
spraw (6,5%) zostaty zmienione badz uchylone w zwyklym trybie instancyjnym. Oceniajgcy
wskazal, ze z analizy uchylonych wyrokéw wynika, ze podstawami takich rozstrzygnieé
sagdéw odwotawczych byly w wiekszosci przypadkéw powazne uchybienia prawa
procesowego dotyczace m.in.: niepelnego postepowania dowodowego, nierzetelnej lub
dowolnej oceny materiatu dowodowego, niewtasciwego poziomu uzasadnienia wyroku nie
pozwalajagcego na kontrole instancyjng orzeczenia, niewykonania wskazan sadu
odwotawczego przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Oprdécz tych bledow dotyczacych
ustalen faktycznych i oceny dowodoéw, powodami orzeczen kasatoryjnych sadu
odwotawczego bylo takze niedocenianie i pomijanie przy wymiarze kary i srodkéw karnych,
istotnych okoliczno$ci majgcych wplyw na ich wymiar. Zdaniem opiniujagcego wielo$é
i réznorodno$é uchybien skutkujgcych uchyleniem 19 wyrokéw nie pozwala na jednoznaczng
pozytywng ocene orzecznictwa Pani Anety Jarmolowicz. Do takiego samego wniosku
prowadzi analiza 21 spraw prowadzonych przez sad rejonowy, w ktorych sady odwotawcze
wydaly orzeczenia reformatoryjne. Przemawiajg za tym powtarzajgce si¢, w tym i powazne,
uchybienia proceduralne i materialnoprawne w ustaleniach faktycznych (brak ustalen
dotyczacych znamion czynu) i przy ocenie znamion przestepstw, skutkujace wydawaniem
przez sad odwotawczy wyrokéw uniewinniajgcych lub rozstrzygnie¢ o zmianie kwalifikacji
prawnej czynow, w wymiarze kary i srodkéw karnych, w podstawie prawnej rozstrzygniec,
a takze pomijanie lub niewlasciwa ocena istotnych okolicznosci majgcych wplyw na

odpowiedzialnos$¢ karng (karalnos¢, recydywa, zatarcie skazania). Podobnie sedzia wizytator
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ocenil wystepujgce naruszenia prawa materialnego, tj. zaniechanie orzeczenia o Srodkach
karnych, wskazywanie blednej podstawy prawnej orzeczonej grzywny i srodkoéw karnych,
niewlasciwa ocena okoliczno$ci majgcych wplyw na wymiar kary i $rodkow karnych -
powodujgce konieczno$¢ zmiany wyroku. Uchybienia te zdaniem oceniajgcego prowadza do
wniosku, ze merytorycznego poziomu orzecznictwa Pani Anety Jarmotowicz prezentowanego
przed sgdem rejonowym nie mozna oceni¢ wysoko. Stabilno$¢ i jakos$¢ orzecznictwa
kandydatki w okresie orzekania w Sadzie Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim wypada
lepiej, jednak stosunkowo krotki okres orzekania i poddanie kontroli odwotawczej niewielu
orzeczen i nie we wszystkich sprawach charakterystycznych dla wydziatu, w ktérym orzeka
opiniowana (brak weryfikacji spraw skomplikowanych, wielotomowych, wieloosobowych,
gospodarczych) nie jest w stanie zmieni¢ wnioskéw wywiedzionych z oceny bardzo wielu
orzeczen zmienionych i uchylonych, a wydanych w okresie pracy kandydatki w Sadzie
Rejonowym w Stubicach. Powyzszych konstatacji nie zmienia takze dobra sprawnos¢
postepowania i poprawnos$¢ rozstrzygnie¢ w sprawach zaproponowanych do oceny przez
opiniowang oraz wybranych przez oceniajacego, czy tez brak spraw, w ktdrych stwierdzono
przewleklo$¢ postepowania, badz takich, w ktérych z powodu uchybien sadu pierwszej
instancji Sad Najwyzszy uwzglednit kasacj¢ lub wznowit postgpowanie, gdy uwzgledni sig
wskazniki stabilnosci orzecznictwa, zwlaszcza w Sadzie Rejonowym w Stubicach, nie
przewyzszajace 50% wyrokow poddanych kontroli instancyjnej (nawet wskazniki
zaskarzalnosci wynoszgce Srednio w sadzie rejonowym 8,82% i1 w sadzie okregowym
62,96%).

Oceniajgc prace kandydatki s¢dzia wizytator zwrécil uwage, ze Pani Aneta
Jarmotowicz posiada wiedze z zakresu prawa karnego materialnego oraz procesowego na
dobrym poziomie, lecz przy rozstrzyganiu wielu spraw nie potrafi jej w peini wykorzystac.
Dodal, ze kandydatka dysponuje znacznym do$wiadczeniem zawodowym i terminowo
wywigzuje sie ze swoich obowigzkow. Stale podwyzsza swoje umiejetnosci zawodowe
uczestniczgc w licznych szkoleniach i kursach. Cechuje ja wysoka kultura osobista,
konsekwencja i zdecydowanie, jak réowniez dojrzato$¢ zawodowa. Jest bardzo dobrze
oceniana przez przetozonych, a jej strona etyczna nie budzi zadnych zastrzezen.

W konkluzji opiniujgcy podkreslit pracowito$¢ i duze zaangazowanie Pani Anety
Jarmolowicz w pelnieniu stuzby sedziowskiej. Dodal, ze poréwnanie danych dotyczacych
liczby zatatwionych przez nig spraw z wynikami innych s¢dziow orzekajacych w II Wydziale
Karnym Sadu Rejonowego w Stubicach i w II Wydziale Karnym Sadu Okregowego

w Gorzowie Wielkopolskim pozwala stwierdzié¢, ze osiggane przez kandydatke wyniki
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w zakresie liczby zatatwionych spraw stanowig pochodng przyjetego w wydziatach, w
sprawno$¢ podejmowanych czynnosci oraz terminowos$¢ wywigzywania si¢ z obowigzkéw
nie budzg zastrzezen, podobnie jak kultura urzgdowania opiniowanej 1 jej charakterystyka
osobowosciowa. Jednakze wielo$¢ spraw, w ktorych wyroki zostaty zmienione lub uchylone
i powody takich rozstrzygnie¢ sadow odwotawczych oraz wskazniki dotyczace stabilnosci
orzeczen, nie pozwalajg zdaniem wizytatora na sformutowanie jednoznacznie pozytywnej
oceny koncowej Pani Anety Jarmotowicz, jako kandydatki na stanowisko se¢dziego Sadu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim.

Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie na posiedzeniu w dniu 9 marca
2016 r. jednogto$nie negatywnie zaopiniowatlo omawiang kandydatur¢. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Apelacji Szczecinskiej w dniu 18 kwietnia
2016 r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 30 gloséw ,za” i 43 glosy
»PIZeciw”.

Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa
i uwzglednila miedzy innymi uzyskang przez kandydatke oceng¢ kwalifikacyjna, jej
do$wiadczenie zawodowe, oceny ze studiow i egzaminu zawodowego oraz opini¢ Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie i wynik glosowania Zgromadzenia Ogolnego Sedziow
Apelacji Szczecinskiej.

Kompleksowa ocena wskazanych wyzej kryteriow nie pozwala w ocenie Rady na
pozytywng ocene kwalifikacji Pani Anety Jarmolowicz. Kandydatka ta uzyskata oceng
kwalifikacji sedziego wizytatora, z ktorej wynika, ze wielo$¢ spraw, w ktorych wydane przez
Sad pod jej przewodnictwem wyroki zostaty zmienione lub uchylone oraz powody takich
rozstrzygniec¢ sagdéw odwotawczych, a takze wskazniki dotyczace stabilnosci jej orzecznictwa
nie pozwalajg na sformutowanie jednoznacznie pozytywnej oceny koncowej Pani Anety
Jarmotowicz, jako kandydatki na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim. Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa powyzsze oraz uzyskanie
jednoglos$nie negatywnej opinii Kolegium Sadu Apelacyjnego w Szczecinie i wynik
glosowania Zgromadzenia Ogo6lnego Sedziéw Apelacji Szczecinskiej prowadza do wniosku,
ze przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
kandydatury Pani Anety Jarmotowicz, byloby przedwczesne.

Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sgdownictwa w dniu 1 czerwca 2016 r. na kandydatur¢ Pani Anety Jarmotowicz nie oddano

5



glosobw ,za”, oddano natomiast 14 gloséw ,przeciw” i 1 glos ,,wstrzymujacy sig”,
w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow

Majac na uwadze powyzsze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa
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D ) B

/

plk P{/\ agiljwski
éj_skoiﬂ}ég Sadu Okrggowego

\ ¥
< L

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwola¢ sie
do Sgdu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sig
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87!
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



