UCHWALA NR 1301/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 8 grudnia 2015 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie, ogloszonym w Monitorze Polskim

22015 r., poz. 665

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:
1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie
kandydature Pani Ewy Okninskiej — s¢dziego Sadu Rejonowego w Olsztynie,
2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pehnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie kandydatur:
— Pani Anety Matgorzaty Dawidziuk — sedziego Sadu Rejonowego w Ketrzynie,
— Pani Ady Jolanty Wactaw — sedziego Sadu Rejonowego w Olsztynie,

— Pani Marzeny Agaty Zywuckiej — sedziego Sadu Rejonowego w Olsztynie.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Olsztynie,
ogtoszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 665, zglosito sie pigcioro kandydatow.
Wobec rezygnacji Pana Andrzeja Lotowskiego — sedziego Sadu Rejonowego w Mragowie
z ubiegania si¢ o powotanie do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego
w Olsztynie, Krajowa Rada Sadownictwa umorzyta postepowanie wszczete w sprawie z jego

zgloszenia (Uchwala Nr 1257/2015 z 8 grudnia 2015 r.).

II
Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2015 r. Zespét cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowal,
przeprowadzil narade i postanowil jednoglo$nie rekomendowaé Krajowej Radzie

Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Olsztynie



kandydature Pani Ewy Okninskiej. Wniosek taki, w ocenie Zespotu, jest w pelni uzasadniony
trescig zalaczonej oceny kwalifikacyjnej, informacjami dotyczacymi posiadanego przez
kandydatke doswiadczenia zawodowego, opiniami stuzbowymi, ocenami ze studiow
1 egzaminu zawodowego oraz uzyskanym poparciem Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedzioéw Apelacji Biatostockiej.

Przedstawiajac powyzsze, Zespot kierowal sie dyspozycja art. 35 ust.1 i 2 pkt 11 2
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, rekomendowal Radzie kandydature Pani Ewy
Oknifiskiej uwzgledniajac  doswiadczenie zawodowe, ocene kwalifikacyjna, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz ocene wlasciwego zgromadzenia ogdlnego
sedzidw.

W uzasadnieniu stanowiska Zespot czlonkéow Krajowej Rady Sadownictwa
podkreslit, ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Ewy Okninskiej przemawiaty bardzo
dobra ocena kwalifikacyjna oraz bardzo dobra opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku, a takze najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Apelacji
Biatostockie;j.

II1

1. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage wymagania ustawowe okres$lone
w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U.
z 2015 r. poz. 133 ze zm.). Przy podejmowaniu niniejszej uchwaly Rada kierowala
si¢ kryteriami wyrazonymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz.U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) i uwzglednita uzyskane przez kandydatki
oceny kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiow
1 egzaminu zawodowego oraz poziom poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku
1 Zgromadzenia Ogdlnego Sedzidw Apelacji Bialostockiej.

Po wszechstronnym rozwazeniu okolicznosci sprawy Krajowa Rada Sadownictwa,
podzielajac stanowisko Zespotu, uznata, ze z wnioskiem o powotanie do petienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie zostanie przedstawiona kandydatura
Pani Ewy Okninskie;.

2. Pani Ewa Okninska urodzita si¢ 28 kwietnia 1976 r. w Przasnyszu. W 2000 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu z wynikiem bardzo dobrym. W okresie od pazdziernika

2000 r. do marca 2003 r. odbywata aplikacje sadowa w okregu Sadu Okregowego



w Olsztynie. W kwietniu 2003 r. ztozyla egzamin sedziowski z wynikiem dobrym. W okresie
od sierpnia 2003 r. do stycznia 2004 r. kandydatka pracowala jako prawnik w Miejskim
Zespole Profilaktyki i Terapii Uzaleznien w Olsztynie. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 27 stycznia 2004 r. zostala mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
w  Olsztynie. Orzekala w 1 Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 wrzesnia 2007 r. zostala powotana na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Olsztynie. Do chwili obecnej orzeka w I Wydziale Cywilnym
tego Sadu. W latach 2008-2009 Pani sedzia byla delegowana do orzekania w Sadzie
Okregowym w Olsztynie, w ramach jednodniowych delegacji udzielanych przez Prezesa Sadu
Okregowego w Olsztynie. Powierzone obowiazki wykonywata w IX Wydziale Cywilnym
Odwotawczym tego Sadu. W ramach podnoszenia kwalifikacji zawodowych kandydatka
uczestniczy w szkoleniach organizowanych przez Sad Okregowy w Olsztynie. W latach
2009-2010 uczestniczyta w Podyplomowym Studium Prawa Cywilnego dla sedziow sadéw
powszechnych, zorganizowanym przez Krajowa Szkole Sadownictwa i Prokuratury
we wspolpracy z Instytutem Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. Posiada certyfikat

znajomosci jezyka angielskiego na poziomie $redniozaawansowanym.

Kandydatka uzyskala pozytywna ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzona przez Pania
Krystyne Skiepko sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie. Z oceny tej wynika,
ze Pani Ewa Okninska wykazuje si¢ wszechstronna wiedzg prawnicza a sposéb prowadzenia
przez nig postgpowan $§wiadczy o wyjatkowo dobrej organizacji i metodyce pracy. Czynnosci
procesowe podejmuje niezwlocznie i terminowo. Tre$¢ wydawanych przez nig orzeczen
wskazuje na wysoka umiejetnosé stosowania w praktyce przepisébw prawa materialnego oraz
procesowego, a takze na znajomo$¢ orzecznictwa i pogladdéw doktryny. Jej orzecznictwo

cechuje wysoka stabilnos¢.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku na posiedzeniu w dniu 10 listopada

2015 1. ocenito kandydature Pani Ewy Okninskiej jednoglosnie jako bardzo dobra.

Zgromadzenie Ogo6lne Sedziéw Apelacji Bialostockiej na posiedzeniu w dniu
16 listopada 2015 r. oddalo na t¢ kandydature 60 glosow ,,za”, przy 4 glosach ,przeciw”
19 glosach .,wstrzymujacych si¢”, udzielajac jej najwyzszego poparcia.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatek.
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Osoba wybrana do przedstawienia z wnioskiem o powotlanie posiada wieloletnie
doswiadczenie orzecznicze, ktore zdobyla w pracy na stanowiskach asesora sadowego
1 sedziego sadu rejonowego oraz orzekajac w ramach delegacji w Sadzie Okregowym.

Jej wysokie kwalifikacje merytoryczne znalazly potwierdzenie w pozytywnej opinii
kwalifikacyjne;.

Wysokie kwalifikacje zawodowe prezentujg takze Pani Aneta Malgorzata Dawidziuk,
Pani Ada Jolanta Wactaw oraz Pani Marzena Agata Zywucka, co potwierdzaja pozytywne
opinie kwalifikacyjne. Kandydatki te uzyskaty jednak nizsze poparcie zar6wno Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku, jak rowniez Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Apelacji
Biatostockiej.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage oceny uzyskane przez kandydatki

na dyplomach wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminéw zawodowych.

Oceny uzyskane przez kandydatke przedstawiona z wnioskiem o powotanie zostaly

zaprezentowane powyzej.

Pani Aneta Matgorzata Dawidziuk uzyskala ocen¢ dobra zaréwno na dyplomie

ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych, jak i z egzaminu sedziowskiego.

Pani Ada Jolanta Waclaw na dyplomie ukonczenia wyzszych studidow prawniczych

uzyskata ocene dostateczna, natomiast egzamin prokuratorski ztozyta z ocena dobra.

Pani Marzena Agata Zywucka uzyskala ocene bardzo dobrg zaréwno na dyplomie
ukonczenia wyzszych studiow prawniczych, jak i z egzaminu sedziowskiego. Uzyskala jednak
gorszg opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku (dobry plus), a takze nizsze
poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Apelacji Bialostockiej (44 glosy ,.za”, 7 glosow
.przeciw”, 22 glosy ., wstrzymujace si¢”) niz Pani Ewa Okninska przedstawiona z wnioskiem

0 powotlanie.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku oraz Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Apelacji Biatostockie;.

Kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powotanie zostala pozytywnie zaopiniowana
przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku, ktdre przyznato jej ocene bardzo dobra,
oraz uzyskata najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Apelacji Biatostockiej,

co zostalo zaprezentowane powyzej.



Kolegium Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku kandydatury Pani Anety Matgorzaty
Dawidziuk oraz Pani Ady Jolanty Wactaw ocenito jednoglosnie jako dobre a kandydature Pani
Marzeny Agaty Zywuckiej jako dobra plus.

Zgromadzenie Ogdlne Sedziéw Apelacji Bialostockiej na kandydature Pani Anety
Malgorzaty Dawidziuk oddato 14 glosow .za”, 17 gloséw ,przeciw, przy 42 glosach
»wstrzymujacych si¢”, na kandydaturg Pani Ady Jolanty Wactaw 29 gloséw .,za”, 13 gloséw
»przeciw”, przy 31 glosach ,wstrzymujacych si¢”, a na kandydature Pani Marzeny Agaty
Zywuckiej 44 glosy ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw”, przy 22 glosach ~Wwstrzymujacych sig”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Ewy
Okninskiej zadecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci jej doswiadczenie
zawodowe, wysokie kwalifikacje merytoryczne, odzwierciedlone w ocenie kwalifikacyjnej,
a takze bardzo dobra opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku i najwyzsze poparcie

Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Apelacji Biatostockie;j.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 8 grudnia 2015 r. na kandydature:

— Pani Anety Matgorzaty Dawidziuk nie oddano glosow .,,za”, oddano 1 gtos ,.przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosdw,

— Pani Ewy Okninskiej oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i glosow
.-wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze jednoglosnego poparcia.

— Pani Ady Jolanty Waclaw nie oddano gloséw .za”, oddano 1 glos .,przeciw”
1 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Marzeny Agaty Zywuckiej nie oddano glosow ..za™ i gloséw .,przeciw”, oddano
15 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Wifj}}rz wodniczacy

DA E&t@'o ej Rady Sadownictwa
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé sie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust.1-3 ustawy z dnia 12 maja

2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).



