UCHWALA NR 1290/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmie§cia w Warszawie, ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 274

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia  urzedu na  stanowisku  sedziego S3gdu  Rejonowego dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie kandydature¢ Pana Andrzeja Jerzego Piasecznego
— prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmiescia
w Warszawie kandydatury Pani Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz — prokuratora

Prokuratury Rejonowej Warszawa-Praga Potudnie w Warszawie.

UZASADNIENIE

I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 . pod poz. 274 zglosito

sie¢ dwoje wyzej wymienionych kandydatow.

II
Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 2 listopada
2015 r..po omowieniu kandydatur biorgcych udzial w konkursie stwierdzii, ze zgromadzone
materialy sg niewystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie oraz wystgpil do Rady
z wnioskiem o wyrazenie zgody na wystuchanie kandydatow na posiedzeniu Zespotu

w siedzibie Rady.



Whiosek Zespotu zostal uwzgledniony przez Krajowg Rade Sadownictwa, ktéra
postanowila zaprosi¢ kandydatow na posiedzenie Zespotu, celem ich wyshuchania.

W dniu 24 listopada 2015 r. Zesp6ét wystuchat zaproszonych kandydatow, omowit
wszechstronnie zgromadzone w sprawie materialy i po przeprowadzeniu narady postanowit
jednoglosnie rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa kandydature Pana Andrzeja
Jerzego Piasecznego.

Przedstawiajgc powyzsze Zespol kierowal sie przede wszystkim oceng kwalifikacji
kandydatéw, a ponadto uwzglednit do$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych i inne.
dokumenty dotgczone do kart zgloszenia, a takze opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Warszawie oraz oceng¢ Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego
w Warszawie.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze Pan Andrzej Jerzy Piaseczny posiada duza wiedze z zakresu prawa karnego materialnego
oraz procedury karnej, diugoletnie doswiadczenie w pracy na stanowisku prokuratora
(najpierw w prokuraturze rejonowej, a nastepnie w prokuraturze okregowej). Ponadto
stwierdzil, ze za rekomendowaniem tej kandydatury przemawialy w szczeg6lnosci wysokie
kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe kandydata, wyrdzniajgca ocena kwalifikacyjna,
atakze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie oraz Zgromadzenia

Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

III

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioracy udzial w konkursie
spelniajag wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1 i 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.). Rada podejmujac
niniejszg uchwale kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy
z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatow
oceny kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw
i egzaminu zawodowego oraz opinie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie oraz
Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sgdu Okregowego w Warszawie.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajagc stanowisko Zespotu jej cztonkdéw uznala, ze z wnioskiem
0 powo}anié do petienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowegd dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie zostanie przedstawiona kandydatura Pana Andrzeja Jerzego

Piasecznego.



2. Pan Andrzej Jerzy Piaseczny urodzit sie 14 marca 1971 r. w Sosnowcu. W okresie
od 16 sierpnia 1992 r. do 31 sierpnia 1999 r. petnil stuzbe w Komendzie Rejonowej Policji
w Tarnobrzegu jako policjant. W 1999 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale
Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z wynikiem
dostatecznym. Od 8 sierpnia 1999 r. do 29 lipca 2000 r. pracowat jako Kierownik Dziatu
Ochrony i Nadzoru w firmie Castorama Polska Sp. z 0.0. Od 1 pazdziernika 2000 r.
do 31 pazdziernika 2001 r. byt zatrudniony na stanowisku starszego specjalisty ds. windykacji
w Zurich Towarzystwo Ubezpieczenn Zycie S.A. w Warszawie, przy czym w okresie
od 1 pazdziernika 2000 r. do 31 sierpnia 2001 r. na pelnym etacie, a w okresie od 1 wrzeénia
2001 r. do 31 pazdziernika 2001 r. w ramach % etatu. Od 1 wrzesnia 2001 r.
do 31 pazdziernika 2001 r. pracowal w wymiarze % etatu na stanowisku starszego specjalisty
ds. windykacji w Zurich Powszechne Towarzystwo Emerytalne S.A. w Warszawie.
Po odbyciu w latach 1999-2002 aplikacji prokuratorskiej w kwietniu 2002 r. ztozyt egzamin
prokuratorski, z faczng ocena dobra. Z dniem 1 lipca 2002 r. zostal mianowany asesorem
Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srodmiescie w  Warszawie. Decyzjg  Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego z dniem 1 lipca 2004 r. zostal powotany
na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srodmiescie w Warszawie.
W okresie od 9 stycznia 2006 r. do 8 marca 2006 r. oraz od 1 sierpnia 2007 r. do 30 listopada
2009 r. byt delegowany do wykonywania czynnosci stuzbowych w Prokuraturze Okregowej
w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego z dniem
1 grudnia 2009 r. zostal powotany na stanowisko prokuratora Prokuratury Okregowej
w Warszawie. Jest autorem i wspétautorem kilku publikacji ksigzkowych z zakresu prawa
karnego, uczestniczyl takze w wielu szkoleniach, a w 2011 r. ukoniczyt studia podyplomowe
w zakresie prawa karnego skarbowego i gospodarczego organizowane przez Wydzial Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Prowadzil takze zajecia
z aplikantami Krajowej Szkoty Sadownictwa i Prokuratury w zakresie postepowania karnego
odwotawczego oraz ze studentami V roku Wydziatu Prawa i Administracji Akademii Leona

KozZminskiego z prawa karnego materialnego.

Pan Andrzej Jerzy Piaseczny uzyskal wyrdzniajacg ocene kwalifikacyjng sporzadzong
przez sedziego wizytatora do spraw karnych. Z oceny tej wynika, ze kandydat posiada bardzo
duze doswiadczenie praktyczne w samodzielnym prowadzeniu spraw karnych i jednoczesnie
doskonale poznal praktyke postepowania przed sgdami. Wobec powyzszego wizytator
stwierdzit, ze jest on bardzo dobrze przygotowany do samodzielnej pracy nie tylko
teoretycznie poprzez zdobyte wyksztatcenie prawnicze poglebione studiami podyplomowymi,

publikowaniem na tematy prawa karnego i pracag dydaktyczna, ale takze dzieki wieloletniej
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pracy na stanowiskach prokuratorskich. Opiniujacy skonkludowal, ze w jego ocenie kandydat
spetnia wymagania do powotania na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kandydat uzyskal réwniez pozytywne opinie Naczelnika Wydziatu II Postepowania
Sadowego Prokuratury Okregowej w Warszawie i Kierownika Dziatu Obrotu Prawnego
z Zagranica w Wydziale IV do spraw Wizytacji i Okresowej Oceny Prokuratoréw
Prokuratury Okregowej w Warszawie.

Naczelnik Wydziatu II Postgpowania Sadowego Prokuratury Okregowej w Warszawie
podniést, ze dzigki dobrej organizacji pracy i rzetelnemu przygotowywaniu sie do kazdej
sprawy Pan Andrzej Jerzy Piaseczny dat si¢ pozna¢ jako sprawny organizator. Wysoko ocenia
jego prace oraz znajomos$¢ prawa materialnego, procesowego i orzecznictwa. Wskazat
na zaangazowanie kandydata w wykonywanie obowigzkéw stuzbowych w prokuraturze, jak
tez przed sgdem. Podkreslit, ze opiniowany w prowadzonych sprawach dokonywat trafnego
opisu i kwalifikacji czynéw oraz wydawal prawidlowe rozstrzygniecia, co znalazlo
potwierdzenie w wyrokach Sadéw wszystkich instancji.

Kierownik Dzialu Obrotu Prawnego z Zagranica w Wydziale IV do spraw Wizytacji
i1 Okresowej Oceny Prokuratorow Prokuratury Okregowej w Warszawie wskazat
na predyspozycje do wykonywanych czynnosci polegajacych w szczegdlnosci na koordynacji
dziatan funkcjonariuszy policji oraz na nienaganng postawe i wysokg kulture osobistg
kandydata.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 3 wrzesnia 2015 r.,
pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pana Andrzeja Jerzego Piasecznego (5 glosow ,,za”
— 25 punktéw, przy braku gloséw ,przeciw”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow
okregu Sadu Okrgegowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 17 wrzesnia 2015 r.,
zaopiniowato kandydature 47 glosami ,,za”, 14 glosami ,,przeciw”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pan Andrzej Jerzy Piaseczny posiada duze i réznorodne do$wiadczenie zawodowe,
ktére zdobyt wykonujac od 2004 r. czynnosci na stanowisku prokuratorskim, przy czym
od 2009 1. na stanowisku prokuratora prokuratury okregowej. Kandydat posiada wysokie
kwalifikacje zawodowe, co potwierdza sporzadzona przez wizytatora ocena oraz zalgczone
do karty zgloszenia opinie stuzbowe. Stale podnosi kwalifikacje zawodowe uczestniczac
wroznego rodzaju szkoleniach zawodowych. Ukonczyl takze studium podyplomowe
dodatkowo pogtebiajac wiedzg z zakresu prawa karnego skarbowego i gospodarczego.

Pani Agnieszka Wioletta Brygidyr-Dorosz uzyskata takze wyrdzniajagca ocene

kwalifikacji. Sedzia wizytator stwierdzil, ze kandydatka, zar6wno w toku postepowania
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przygotowawczego jak 1 sadowego sprawnie podejmuje czynnosci. Wnoszone przez
opiniowang Srodki odwotawcze byly zawsze uwzgledniane przez sad odwotawczy, a sprawy
w ktorych wykonywata czynnosci dotykaly szerokiego zakresu spraw. Podkreslono
imponujacg terminowos¢ kandydatki oraz bardzo dobrg znajomo$é réznych dziedzin prawa
karnego i duze umiejetnosci w praktycznym stosowaniu tej wiedzy. Kandydatka ta legitymuje
si¢ jednak znacznie krétszym stazem pracy na stanowisku prokuratorskim. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego zostata powotana z dniem 1 grudnia 2008 r.
na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sulecinie (przeniesiona z dniem
1 listopada 2002 r., na wlasny wniosek, na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowego
Warszawa-Praga Poludnie w Warszawie). Kontrkandydatka uzyskata nizsze poparcie
Kolegium Sad Okrggowego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu
Sadu Okregowego w Warszawie.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pan Andrzej Jerzy Piaseczny uzyskal ocene dostateczng na dyplomie ukonczenia
studiow prawniczych oraz ocen¢ dobra z egzaminu prokuratorskiego. Pani Agnieszka
Wioletta Brygidyr-Dorosz uzyskala ocene bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia studiéw
prawniczych oraz ocen¢ dobra z egzaminu prokuratorskiego, a zatem legitymuje sie wyzsza
oceng z ukonczenia studiéw niz przedstawiony z wnioskiem. W niniejszej procedurze
nominacyjnej kryterium to nie zostalo uznane za czynnik wyrdézniajacy, gdyz oceny
te uzyskane zostaly w duzym dystansie czasowym, przed okresami samodzielnej pracy
zawodowe] kandydatéw. Ponadto kontrkandydatka uzyskata nizszy wynik podczas
glosowania na posiedzeniu Kolegium i Zgromadzenia Przedstawicieli oraz zajmuje
stanowisko w prokuraturze nizszego szczebla.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Warszawie 1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Kandydatury uzyskaty pozytywng opinie¢ Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie,
przy czym Pan Andrzej Jerzy Piaseczny uzyskat 25 punktéw poparcia, a Pani Agnieszka
Wioletta Brygidyr-Dorosz 20 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow okregu Sadu Okrggowego w Warszawie wyzsze poparcie uzyskat Pan Andrzej Jerzy
P.iaseczny — 47 gioséwv »Za”, przy 14 g{osach »przeciw”, natomiast Pani Agnieszka Wiéletta
Brygidyr-Dorosz — 23 gtosy ,,za”, przy 38 glosach ,,przeciw”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana

Andrzeja Jerzego Piasecznego zadecydowat catoksztalt okolicznosei sprawy, w szczegdlnosci
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jego wieloletnie doswiadczenie zawodowe, w tym szeScioletnie na stanowisku prokuratora
prokuratury okregowej, wyrdzniajaca ocena kwalifikacyjna, wyzsze poparcie Kolegium oraz

Zgromadzenia Przedstawicieli, a takze bardzo dobre opinie stuzbowe.

Za bardzo dobrg Rada uznata rowniez kandydatur@ Pani Agnieszki Wioletty Brygidyr- |
Dorosz jako posiadajgcej wysokie kwalifikacje zawodowe. Rada dokonata jednak wyboru
kandydata o wyzszych kwalifikacjach zawodowych uwzgledniajac, ze w ramach niniejszego

konkursu pozostaje do obsadzenia jedno wolne stanowisko sedziowskie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 8 grudnia 2015r. na kandydature:

— Pani Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz nie oddano gloséw ,,za”, oddano 2 glosy
»przeciw” 1 17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane] bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Andrzeja Jerzego Piasecznego oddano 17 glosow ,.za”, 1 glos ,,przeciw”, przy
1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wiekszoscig
glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwola¢ sie do Sadu Najwyzszego
zpowodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwatly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosujé
si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. Nr 126,

poz. 714, ze zm.).



