UCHWALA NR 1286/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 8 grudnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urze¢du na trzy
wolne stanowiska sedziego Sadu Okregowego w Krakowie, obwieszczone w Monitorze

Polskim z 16 lutego 2015 r. pod poz. 185

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 z pozn. zm.) Krajowa Rada Sadownictwa

postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na trzy wolne stanowiska sedziego Sadu Okregowego

w Krakowie kandydatury:

— Pani Joanny Czerneckiej — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa
' -Srédmiescia w Krakowie,

— Pani Katarzyny Marii Gajewskiej —sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa
-Nowej Huty w Krakowie,

— Pani Honoraty Marty Paluch — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa
-Srédmiescia w Krakowie;

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego w Krakowie

kandydatur:

— Pana Zygmunta Drozdzejko — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-N owej
Huty w Krakowie,

— Pani Agnieszki Haliny Hajto — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa
-Krowodrzy w Krakowie,

— Pani Anny Sabiny Krawczyk — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa
-Podgérza w Krakowie,

— Pani Anny Kruszewskie;j — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa
-Krowodrzy w Krakowie,

— Pani Marzeny Ludmity Lewickiej — sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa

-Krowodrzy w Krakowie.



UZASADNIENIE

I

Na trzy wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Okregowym w Krakowie,
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 185, zglosito si¢ o$mioro wyze;

wymienionych kandydatow.
II

Podczas posiedzenia 7 wrze$nia 2015 r. Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
przeanalizowal zgromadzony w sprawie material, ocenil, ze nie jest wystarczajacy do zajecia
stanowiska w sprawie i jednoglosnie zadecydowat (4 glosami »2a”) 0 odroczeniu posiedzenia
W sprawie rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow
na trzy wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Okregowym w Krakowie, obwieszczone
w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 185, do czasu sporzadzenia uzasadnienia wyrokéw
Sadu Najwyzszego w sprawach z odwotan Pana Zygmunta Drozdzejko i Pani Anny
Kruszewskiej od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa Nr 412/2015 z dnia 11 marca 2015 r.
(sygn. akt II KRS 36/15 i IIl KRS 37/15).

Podczas posiedzenia 7 grudnia 2015 r. Przewodniczaca Zespotu czionkéw Krajowej
Rady Sadownictwa zreferowala tresé¢ uzasadnief wyzej wymienionych wyrokéw. Nastepnie
Zespot przeanalizowal zgromadzony w sprawie materiat, uwzglednit informacje zawarty
w protokole posiedzenia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 25 maja 2015 r.,
Nr 7/15, ze sposrod trzech wolnych stanowisk sedziowskich w Sadzie Okregowym
w Krakowie, obwieszczonych w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 185, jedno jest
dostgpne w pionie cywilnym, jedno w pionie gospodarczym a jedno w pionie pracy
1 ubezpieczen spotecznych. Czionkowie Zespotu przeprowadzili naradg i, kierujac sie
dyspozycja art. 35 ust. 112 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126,
poz. 714 z p6zn. zm.), postanowili jednoglosnie (4 glosami ,,za”) rekomendowac Krajowe;j
Radzie Sadownictwa na trzy wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Okregowym
w Krakowie kandydatury: Pani Joanny Czerneckiej — do pionu cywilnego, Pani Katarzyny
Marii Gajewskiej — do pionu gospodarczego i Pani Honoraty Marty Paluch — do pionu pracy
i ubezpieczen spotecznych.

W ocenie Zespolu wniosek taki jest w petni uzasadniony trescig ocen kwalifikacyjnych
kandydatek oraz opinii stuzbowych na temat ich pracy i kwalifikacji, informacjami

dotyczacymi posiadanego przez nie do$wiadczenia zawodowego, a takze poziomem



uzyskanego poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa podkreslit,
ze rekomendowane kandydatki posiadaja wieloletnie i roéznorodne do$wiadczenie
w orzekaniu, a takze w sprawowaniu funkcji kierowniczych w strukturach wymiaru
sprawiedliwodei, ich kwalifikacje i praca zostaly- ocenione pozytywnie zaréwno przez
sedzidw wizytatoréw, jak i w opiniach stuzbowych, uczestnicza w licznych szkoleniach
zawodowych, Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie zaopiniowato ich kandydatury
jednoglosnie pozytywnie a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedzidw Apelacji Krakowskiej

udzielilo im wysokiego poparcia.
II1

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioracy udzial w tym
postepowaniu spelniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133 z pézn. zm.).
Przy podejmowaniu niniejszej uchwaly Rada kierowata sie kryteriami wyrazonymi w art. 35
ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednila uzyskane przez
kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny
ze studidw i z egzaminu zawodowego, a takze uzyskane poparcie $rodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielita stanowisko Zespolu i uznata, ze z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na trzy wolne stanowiska sedziego Sadu Okregowego w Krakowie
zostang przedstawione kandydatury: Pani Joanny Czerneckiej, Pani Katarzyny Marii

Gajewskiej i Pani Honoraty Marty Paluch.

2. Pani Joanna Czernecka urodzila sie w 1974 r. w Krakowie. W 1998 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim z oceng bardzo dobra. Po odbyciu
etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Krakowie w kwietniu 2002 r.
ztozyla egzamin sedziowski z tacznym wynikiem dobrym. Z dniem 15 lipca 2003 r. zostata
mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Podgorza
w Krakowie. Orzekata w IV Wydziale Ksiag Wieczystych. Z dniem 1 lutego 2004 r. zostata
mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-$rédmiescia w Krakowie.
Orzekata w I Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

z 8 stycznia 2008 r. zostala powolana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla



Krakowa-Srédmiescia w Krakowie. Orzekata w I Wydziale Cywilnym. W okresie od marca
2013 r. do wrze$nia 2014 r. pefnila obowiazki a nastepnie funkcje Przewodniczacej tego
Wydziatu. Od pazdziernika 2014 r. do chwili obecnej orzeka zas w Sadzie Okrggowym
w  Krakowie, w ramach delegacji udzielonej w petnym wymiarze przez Ministra
Sprawiedliwo$ci. Powierzone obowiazki wykonuje w 11 Wydziale Cywilnym Odwotawczym
tego Sadu.

Praca i kwalifikacje Pani Joanny Czerneckiej zostaly ocenione przez sedziego
wizytatora do spraw cywilnych jako bardzo dobre, a w pewnym zakresie jako wyr6zniajace.
Sedzia wizytator podkreslit bardzo dobre wyniki statystyczne kandydatki, zwracajac uwage
na jej ponadprzecigtne zaangazowanie w wykonywanie powierzonych zadaf, znakomita
terminowo$¢ sporzadzania uzasadnien oraz bardzo dobre przygotowanie teoretyczne
1 praktyczne, przekladajace sie na sprawne prowadzenie postgpowan. W przekonaniu
sedziego wizytatora Pani Joanna Czernecka jest bardzo dobra, a wrgcz wyrdzniajacy sie
kandydatka do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego.

Pozytywne opinie shuzbowe o kandydatce sporzadzili Prezes Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Srédmiescia w Krakowie oraz Przewodniczacy II Wydzialu Cywilnego
Odwotlawczego Sadu Okregowego w Krakowie.

Pani Joanna Czernecka uczestniczy w licznych szkoleniach zawodowych
organizowanych przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury.

Podczas posiedzenia 25 maja 2015 r. Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie
zaopiniowato kandydature Pani Joanny Czerneckiej jednoglosnie pozytywnie. Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej w trakcie glosowania na posiedzeniu

8 czerwca 2015 r. oddato na te kandydature 58 glosow »poparcia” i 26 gloséw ,,przeciw”.

3. Pani Katarzyna Maria Gajewska urodzita sic w 1973 r. w Krakowie. W 1997 r.
ukonficzyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie J agiellonskim z oceng dobra. W okresie
od maja 1997 r. do pazdziernika 1999 r. byla zatrudniona Jako redaktor w wydawnictwie
prawniczym. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Krakowie we wrzesniu 1999 r. ztozyta egzamin sedziowski z facznym wynikiem dobrym.
Z dniem 15 listopada 1999 r. zostala mianowana referendarzem sadowym w Sadzie
Rejonowym dla Krakowa-Podgérza w Krakowie. Orzekata w Wydziale Ksiag Wieczystych.
Z dniem 19 grudnia 2000 r. zostata mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla
Krakowa-Nowej Huty w Krakowie. Rozpoznawata sprawy z zakresu prawa i ubezpieczen

spofecznych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 4 grudnia 2003 r.



zostata powolana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Nowej Huty
w Krakowie. Orzekala w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Od lutego 2015 r.
do chwili obecnej orzeka w Sadzie Okregowym w Krakowie w ramach delegacji udzielonej
W pelnym wymiarze przez Ministra Sprawiedliwosci. Powierzone obowiazki wykonuje w VII
Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych tego Sadu.

Praca i kwalifikacje Pani Katarzyny Marii Gajewskiej zostaly ocenione pozytywnie
przez sedziego wizytatora do spraw prawa pracy i ubezpieczeh spotecznych. S¢dzia wizytator
podkreslita, ze kandydatka bardzo dobrze opanowata warsztat pracy sedziego, zadania
realizuje prawidlowo i terminowo, prezentujac przy tym wysoki poziom merytoryczny.
Zwrécita uwage na wieloletnie do$wiadczenie Pani Katarzyny Marii Gajewskiej
W rozpoznawaniu spraw z zakresu prawa pracy i ubezpieczer spotecznych (od grudnia
2000 r.), co, przy uwzglednieniu jakosci Swiadczonej przez nig pracy, uzasadnia przekonanie,
ze w petni zastuguje na powotanie na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Pozytywne opinie shuzbowe o kandydatce sporzadzili Prezes Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Nowej Huty w Krakowie oraz Przewodniczaca IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczet
Spotecznych tego Sadu.

Pani Katarzyna Maria Gajewska podnosi swoje kwalifikacje, uczestniczac
W szkoleniach zawodowych organizowanych przez Krajowa Szkole Sadownictwa
i Prokuratury dla sedziéw orzekajacych w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych.

Podczas posiedzenia 25 maja 2015 r. Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie
zaopiniowato kandydatur¢ Pani Katarzyny Marii Gajewskiej jednoglosnie pozytywnie.
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacii Krakowskiej w trakcie glosowania
na posiedzeniu 8 czerwca 2015 r. oddato na te kandydature 69 glosow ,,poparcia” i 17 glosow

»Przeciw”.

4. Pani Honorata Marta Paluch urodzila sie w 1976 r. w Lesku. W 2001 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo dobra
— z wyr6znieniem. Po odbyciu pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Krakowie we wrzesniu 2004 r. ztozyta egzamin sedziowski z tacznym wynikiem dobrym.
Z dniem 7 marca 2005 r. zostala mianowana asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla
Krakowa-Srédmiescia w  Krakowie. Orzekala w IV Wydziale Gospodarczym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 12 lutego 2009 r. zostata powotana

na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie.
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Rozpoznaje sprawy z zakresu prawa gospodarczego. Od wrzesnia 2010 r. do chwili obecne;j
petni funkcje Zastgpey Przewodniczacego IV Wydziatu Gospodarczego tego Sadu. Orzeka
rowniez w Sadzie Okregowym w Krakowie w ramach jednodniowych delegacii udzielanych
przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie (14 listopada 2014 r., 6 lutego 2015 r.).
Powierzone obowiazki wykonuje w XII Wydziale Gospodarczym Odwolawczym.

Praca i kwalifikacje Pani Honoraty Marty Paluch zostaly ocenione jako bardzo dobre
przez sedziego wizytatora do spraw cywilnych. W opinii kwalifikacyjnej wyrézniono wysoki
poziom merytoryczny kandydatki, bardzo dobra sprawno$é prowadzonych przez nig
postgpowan 1 wyr6zniajacg stabilnosé orzecznictwa. Sedzia wizytator podkreslit rowniez jej
zdolnosci organizacyjne i zaangazowanie w wykonywanie obowiazkow stuzbowych,
powolujac si¢ przy tym na pozytywne opinie stuzbowe.

Pani Honorata Marta Paluch uczestniczy w licznych szkoleniach zawodowych,
organizowanych przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury, w szczegolnosci
z zakresu prawa gospodarczego.

Podczas posiedzenia 25 maja 2015 r. Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie
zaopiniowato kandydatur¢ Pani Honoraty Marty Paluch jednoglosnie pozytywnie.
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej w trakcie glosowania
na posiedzeniu 8 czerwca 2015 r. oddato na t¢ kandydature 78 gloséw ,,poparcia” i 8 glosow

»Przeciw”.

5. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoby przedstawione z wnioskiem o powolanie posiadaja wieloletnie i réznorodne
dos$wiadczenie zawodowe w pracy orzeczniczej, a ich kwalifikacje merytoryczne zostaly
ocenione pozytywnie przez sedziéw wizytatoréw. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod
uwage informacje¢ zawarta w protokole z posiedzenia Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 25 maja 2015 r. o liczbie kandydatur zgloszonych na poszczegolne stanowiska
sedziowskie w Sadzie Okregowym w Krakowie, obwieszczone w Monitorze Polskim
z 2015 r. pod poz. 185 (sze$¢ kandydatur na stanowisko dostepne w pionie cywilnym
1 po jednej na stanowiska w pionach gospodarczym oraz pracy i ubezpieczen spotecznych).
W tym zakresie Rada uwzglednita bogate doswiadczenie i wysokie kwalifikacje zawodowe
Pani Joanny Czerneckiej w orzekaniu w sprawach cywilnych, Pani Katarzyny Marii
Gajewskiej w orzekaniu w sprawach gospodarczych oraz Pani Honoraty Marty Paluch

w orzekaniu w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczefi spotecznych.



Pozostali kontrkandydaci, bioracy udzial w niniejszej procedurze nominacyjnej,
ubiegaja si¢ o powolanie na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Krakowie w pionie
cywilnym. Osoby te spelniaja stosowne przestanki formalne, prezentuja odpowiednie
doswiadczenie i przygotowanie zawodowe, ale ich praca i kwalifikacje merytoryczne,
jakkolwiek pozytywne, nie zostaly ocenione tak wysoko jak praca i kwalifikacje Pani Joanny
Czerneckiej, przedstawionej z wnioskiem o powotanie na stanowisko sedziowskie dostepne
w pionie cywilnym (bardzo dobra, wrecz wyrdzniajaca ocena kwalifikacyjna). Pani Anna
Sabina Krawczyk, Pani Anna Kruszewska i Pani Marzena Ludmita Lewicka otrzymaty oceny
kwalifikacyjne bardzo dobre, jednak zadna z tych oséb nie zdobyla WYyZszego poparcia
Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej niz Pani Joanna Czernecka.
Natomiast Pan Zygmunt Drozdzejko uzyskal dobra ocene kwalifikacyjna.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa kwalifikacje poréwnywalne z wybrana
kandydatka prezentuje zwlaszcza Pani Anna Kruszewska. Kandydatka ta posiada bowiem
do$wiadczenie zdobyte w pracy jako: referent do spraw ksiegowosci w kancelarii komornika
sadowego (lipiec 1998 r. — wrzesieri 1999 1.), asesor sadowy (sierpien 2002 r. — czerwiec
2006 r.), sedzia sadu rejonowego (od czerwca 2006 r. do chwili obecnej), a takze przy
wykonywaniu obowiazkéw sedziego sadu okregowego, w ramach jednodniowych delegacji
udzielanych przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie w latach 2012-2014 oraz statej
delegacji udzielonej w pelnym wymiarze przez Ministra Sprawiedliwos$ci (od marca 2015 r.
do chwili obecnej). Kandydatka posiada réwniez do$wiadczenie w petieniu funkcji
kierowniczych w strukturach wymiaru sprawiedliwosci — od lipca 2009 r. do stycznia 2013 r.
petnita funkcje Zastgpcy Przewodniczacego 1 Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Krowodrzy w Krakowie a od stycznia 2013 r. do lutego 2015 r. funkcje
Przewodniczacej tego Wydzialu. Pani Anna Kruszewska uczestniczy w zréznicowanych
formach doskonalenia zawodowego, w szczegdlnosci w szkoleniach organizowanych przez
Krajowa Szkole Sadownictwa i Prokuratury. W 2008 r. ukonczyla z wynikiem bardzo dobrym
Podyplomowe Studia Prawa Europejskiego dla sedziéw saqdow  powszechnych,
zorganizowane przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk.

Krajowa Rada Sadownictwa dokonata wyboru jednej osoby na stanowisko sedziego
Sadu Okrggowego w Krakowie dostgpne w pionie cywilnym, gdyz w ramach niniejszego

konkursu pozostaje do obsadzenia tylko jedno stanowisko sedziowskie w tym pionie.

6. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze oceny uzyskane przez kandydatow

na dyplomach wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego.



Oceny uzyskane przez kandydatki przedstawione z wnioskiem o powolanie zostaty
przedstawione powyzej.

Sposrod  pozostatych kontrkandydatéw ocene bardzo dobra z wyrdznieniem
na dyplomie studiéw wyzszych uzyskata Pani Anna Kruszewska. Inne osoby otrzymaty za$
oceny dobre.

Egzamin sedziowski z oceng bardzo dobra zlozyli Pani Anna Kruszewska oraz Pan
Zygmunt Drozdzejko. Panie Agnieszka Halina Hajto, Anna Sabina Krawczyk i Marzena

Ludmita Lewicka otrzymaty z tego egzaminu oceny dobre.

7. Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Krakowie oraz ocene Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskie;j.

Wszyscy kandydaci zostali jednoglosnie pozytywnie zaopiniowani przez Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

Pani Honorata Marta Paluch i Pani Katarzyna Maria Gajewska uzyskaly przy tym
kolejno pierwsze i drugie miejsce w zakresie poziomu poparcia Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedzidw Apelacji Krakowskiej, Pani Joanna Czernecka za$ miejsce czwarte. Wyniki
glosowania, potwierdzajace te teze, zostaly przedstawione powyzej. Miejsce trzecie w tym
zakresie uzyskat natomiast Pan Zygmunt Drozdzejko, na ktérego kandydature Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedzidw Apelacji Krakowskiej oddato 63 glosy ,,poparcia” i 19 gloséw
»przeciw”. Pozostale osoby podczas glosowania na posiedzeniu tego gremium uzyskaty
odpowiednio: Pani Agnieszka Halina Hajto 24 glosy »poparcia” i 60 gloséw ,,przeciw”, Pani
Anna Sabina Krawczyk 33 glosy ,,poparcia” i 50 glosow »przeciw”, Pani Anna Kruszewska
51 gloséw ,,poparcia” i 34 glosy ,,przeciw” a Pani Marzena Ludmita Lewicka 28 gltosow

»poparcia” i 55 gloséw ,,przeciw”.

8. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur Pani Joanny
Czerneckiej, Pani Katarzyny Marii Gajewskiej i Pani Honoraty Marty Paluch zadecydowat
catoksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci posiadane przez nie do$wiadczenie
zawodowe, pozytywna ocena ich pracy i kwalifikacji merytorycznych, a takze poziom
uzyskanego poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Zgromadzenia

Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskie;j.

9. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa 8 grudnia 2015 r. na kandydature:



— Pani Joanny Czerneckiej oddano 16 gloséw ,za”, 0 gloséw »przeciw” i 2 glosy
»Wstrzymujace si¢”, udzielajac jej poparcia bezwzgledna wigkszoscig glosow,

— Pana Zygmunta Drozdzejko oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow »przeciw” i 18 glosow
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Katarzyny Marii Gajewskiej oddano 18 glosow ,,za”, 0 gloséw »przeciw” i 0 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”, udzielajac jej poparcia bezwzgledna wigkszoscig gltoséw,

— Pani Agnieszki Haliny Hajto oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos »przeciw” i 17 glosow
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Anny Sabiny Krawczyk oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw” i 17 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Anny Kruszewskiej oddano 2 glosy ,za”, 1 glos »przeciw” 1 15 glosow
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Marzeny Ludmity Lewickiej oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 16 glosoéw
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Honoraty Marty Paluch oddano 18 gloséw ,.za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 0 glosow

»Wstrzymujacych si¢”, udzielajac jej poparcia bezwzgledna wigkszoscia gltoséw.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Wiceprzewodniczacy

Kraj owej/Rady Sadownictwa




POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
0 Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz. U. Nr 126 poz. 714 z p6zn. zm.).
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