UCHWALA NR 875/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
Z dnia 28 lipca 2015 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na dwa
stanowiska se¢dziego w Sadzie Okregowym w Lublinie, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

L. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urz¢edu na dwa stanowiska sedziego w Sadzie Okre¢gowym
w Lublinie kandydatury:
— Pana Piotra Czerskiego — sedziego Sadu Rejonowego w Lubartowie,
- Pani Marty Anny Postulskiej-Siwek — sedziego Sadu Rejonowego Lublin-
Zachod w Lublinie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego
w Lublinie kandydatur:
- Pana Mariusza Kurzepy - sedziego Sadu Rejonowego w Rykach,
- Pani Grazyny Stefanii Madej — sedziego Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd
w Lublinie,
- Pani Agnieszki Maliszewskiej — s¢dziego Sadu Rejonowego Lublin-Zachdéd
w Lublinie,
- Pani Jolanty Anny Mazurek — sedziego Sadu Rejonowego Lublin-Zachdéd
w Lublinie,
- Pani Joanny Teresy Misztal-Koneckiej — sgdziego Sadu Rejonowego Lublin-
Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku,
- Pani Doroty Marii Modrzewskiej-Smyk — sedziego Sadu Rejonowego
w Lubartowie,
- Pana Krzysztofa Marka Niezgody — sedziego Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d

w Lublirie.



UZASADNIENIE

Na dwa wolne stanowiska sedziego w Sadzie Okregowym w Lublinie, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 143 zglosito sie dziesigcioro kandydatéw. Poza

wymienionymi powyzej zglosit si¢ takze Pan sedzia Jarostaw Jerzy Blaziak.

W dniu 28 lipca 2015 r. Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla jednogtosnie
postgpowanie w sprawie powolania Pana Jarostawa Jerzego Btlaziaka — sedziego Sadu
Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie, z uwagi na cofnigcie zgloszenia (uchwata KRS
nr 854/2015).
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Na posiedzeniu w dniu 27 lipca 2015 r. Zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktére wnikliwie przeanalizowat,
przeprowadzit narad¢ i postanowil jednoglosnie rekomendowa¢ Krajowej Radzie
Sadownictwa na dwa wolne stanowiska sg¢dziego w Sadzie Okregowym w Lublinie
kandydatury Pana Piotra Czerskiego oraz Pani Marty Anny Postulskiej-Siwek. Wniosek taki,
w ocenie Zespohu, jest w pelni uzasadniony trescig zalagczonych ocen kwalifikacyjnych,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatéw doswiadczenia zawodowego,
opiniami shuzbowymi oraz uzyskanym poparciem srodowiska s¢dziowskiego.

Przedstawiajgc powyzsze Zespot kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ust.1 1 2 pkt 11 2
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sg¢dziowskie
zglosit sie wiecej niz jeden kandydat, zespol opracowuje liste rekomendowanych
kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia, a takze opini¢
kolegium wiasciwego sadu oraz oceng wiasciwego zgromadzenia ogdélnego sedzidw.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze rekomendowane kandydatury ukonczyly wyzsze studia prawnicze oraz zlozyly egzamin
sedziowski z ocenami bardzo dobrymi, posiadajg duze i réznorodne doswiadczenie
zawodowe, uzyskaty bardzo dobre oceny kwalifikacyjne oraz dwa najwyzsze w kolejnosci

miejsca w zakresie poziomu poparcia srodowiska s¢dziowskiego.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydatury przedstawiane
z wnioskiem o powolanie spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 63 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.).

Krajowa Rada Sgdownictwa podejmujgc niniejsza uchwate kierowala si¢ kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. Nr 126, poz.714). Rada uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny
kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiow
i egzaminu zawodowego oraz uzyskane poparcie sSrodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy
Krajowa Rada Sgdownictwa, podzielajgc stanowisko Zespotu, uznala, ze z wnioskiem o
powotanie do petnienia urzedu na dwa stanowiska s¢dziego w Sadzie Okregowym w Lublinie
zostang przedstawione kandydatury Pana sedziego Piotra Czerskiego oraz Pani s¢dzi Marty
Anny Postulskiej-Siwek.

2. Pan sedzia Piotr Czerski ukonczyl wyzsze studia prawnicze w 1997 r. z oceng
bardzo dobrg. W 1999 r. ztozy} egzamin sedziowski rowniez z oceng bardzo dobrg. W 2002 r.
kandydat ukonczyl z wynikiem bardzo dobrym studia doktoranckie na Uniwersytecie Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie, uzyskujgc stopien naukowy doktora nauk prawnych
w zakresie prawa. W okresie od 15 paZzdziernika 1999 r. do 14 stycznia 2002 r. pracowat na
stanowisku asesora sgdowego, kolejno w Sadzie Rejonowym w Radzyniu Podlaskim oraz
Sadzie Rejonowym w Lubartowie. Od 15 stycznia 2002 r. do chwili obecnej petni urzad na
stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w Lubartowie. Orzekat takze na jednodniowych
delegacjach w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okrggowego w Lublinie oraz
III Wydziale Cywilnym — Rodzinnym tego Sadu. Obecnie orzeka na delegacji w peinym
wymiarze czasu w I Wydziale Cywilnym Sadu Okrggowego w Lublinie. Od 1 pazdziernika
2004 r. do 30 wrzesnia 2012 r. byl zatrudniony na stanowisku adiunkta w Wyzszej Szkole
Ekonomii i Prawa im. Prof. Edwarda Lipinskiego w Kielcach. W okresie od 1 pazdziernika
2007 r. do 30 czerwca 2013 r. pracowat jako wykladowca na Wydziale Ekonomicznym
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Kandydat prowadzit takze w 2002 r. cykl
wykladéow z zakresu prawa podatkowego w Szkole Florystycznej Malgorzaty Niskiej
w Ozarowie Mazowieckim, a w 2003 r. w Wyzszej Szkole Humanistyczno-Ekonomicznej im.

Jana Zamoyskiego w Zamos$ciu. W latach 2006 i 2007 prowadzil zajecia dla aplikantow



adwokackich z zakresu prawa podatkowego. Zna bardzo dobrze jezyk angielski. Jest rdwniez
autorem lub wspolautorem kilkudziesigciu publikacji naukowych z zakresu prawa
finansowego i cywilnego.

Kandydat uzyskal wyr6zniajacg oceng kwalifikacyjng sporzadzong przez s¢dziego
wizytatora do spraw cywilnych. Z oceny tej wynika, ze posiada duze do$wiadczenie
zawodowe, wysoki poziom przygotowania merytorycznego oraz cechy osobowosciowe
predysponujgce go do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego. Kandydat brat udziat
w rozpoznawaniu réznorodnych spraw, czgsto wielotomowych o skomplikowanym stanie
faktycznym lub prawnym. Postgpowania sadowe prowadzi w sposéb prawidlowy i sprawny,
a wydawane orzeczenia odpowiadajg przepisom prawa oraz prezentuja wysoki poziom
merytoryczny. Uzasadnienia orzeczen sporzadza terminowo. Sg one obszerne i wyczerpujace,
co przeklada si¢ na niskg zaskarzalnos¢ orzeczen oraz wysoka stabilno$é¢ orzecznictwa
kandydata.

Ponadto kandydat jest bardzo dobrze oceniany przez przelozonych, co potwierdzaja
zalaczone opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 10 czerwca 2015 r.
jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogoélnego Sedzidw Apelacji Lubelskiej w dniu 29 czerwca 2015 r.
w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 49 gloséw ,za”, przy 23 glosach
»PIZeciw”.

3. Pani sedzia Marta Postulska-Siwek ukonczyla wyzsze studia prawnicze w 1996 r.
z oceng bardzo dobrg. W 1998 r. ztozyla egzamin sedziowski réwniez z oceng bardzo dobra.
W okresie od 1 listopada 1998 r. do 27 listopada 2000 r. byla asesorem sgdowym
w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Putawach. Od 28 listopada 2000 r. do
31 grudnia 2001 r. pelnita urzad na stanowisku s¢dziego w I Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego w Putawach. Od 1 stycznia 2002 r. do 31 grudnia 2010 r. byla sedzig
w II Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Lublinie, a po zniesieniu tego Sgdu z dniem
1 stycznia 2011 r. przeniesiona zostala na stanowisko s¢dziego w II Wydziale vawilnym
Sadu Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie. Ponadto wielokrotnie byla delegowana do
pelnienia obowigzkow sedziego w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sgdu Okregowego
w Lublinie. W 2011 r. kandydatka ukonczyta z oceng bardzo dobrag dwusemestralne studia
podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego na Uniwersytecie Warszawskim.

Zna w stopniu dobrym jezyk niemiecki, co zostalo potwierdzone certyfikatem ,Zertifikat



Deutsch als Fremdsprache”. Pani sedzia petnita takze funkcje Wiceprezesa Sgdu Rejonowego
Lublin-Zach6d w Lublinie.

Kandydatka uzyskata wyrdzniajgca ocene kwalifikacyjna, z ktdrej wynika, ze pomimo
duzego obcigzenia pracg uzyskuje bardzo dobre wyniki statystyczne. Utrzymuje wysokg
stabilno$¢ orzecznictwa. Uzasadnienia orzeczen sporzgdza terminowo. Prezentujg one wysoki
poziom merytoryczny, a przy tym cechuje je zwiezlos¢ wypowiedzi oraz jezyk zrozumiaty dla
odbiorcy nieposiadajacego wyksztalcenia prawniczego. W uzasadnionych przypadkach
odwotuje si¢ takze w uzasadnieniach orzeczen do pogladéw doktryny i orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. Analiza orzecznictwa kandydatki wskazuje na wyrdzniajaco dobrg sprawnosé
postgpowania oraz jej bardzo dobre przygotowanie teoretyczne i praktyczne do pelnienia
urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego.

Kandydatka uzyskata réwniez bardzo dobre opinie shuzbowe, wskazujace na jej
wysoki poziom kwalifikacji i doswiadczenia zawodowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie na posiedzeniu w dniu 10 czerwca 2015 r.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydatur¢. Na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Apelacji Lubelskiej w dniu 29 czerwca 2015 r.
w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 57 gloséw ,za”, przy 17 glosach
»PIZECciw”.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powotanie posiadajg duze i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, ktére zdobyli przede wszystkim wykonujac czynnosci orzecznicze
w sadach rejonowych, jak réwniez podczas pelnienia obowigzkéw sedziego w ramach
delegacji do Sadu Okregowego w Lublinie. Pan sedzia Piotr Czerski posiada dodatkowo
doswiadczenie, ktére zdobyl pracujgc jako adiunkt i wyktadowca na uczelniach wyzszych.
Kandydaci stale podnoszg swoje kwalifikacje zawodowe, uczestniczac w réznego rodzaju
szkoleniach zawodowych organizowanych w ramach wymiaru sprawiedliwosci. Ponadto Pan
s¢dzia Piotr Czerski ukonczyt studia doktoranckie i uzyskatl stopienn naukowy doktora nauk
prawnych w zakresie prawa oraz jest autorem lub wspdtautorem publikacji naukowych
z zakresu prawa finansowego i cywilnego. Z kolei Pani sedzia Marta Anna Postulska-Siwek
ukonczyla studia podyplomowe na Uniwersytecie Warszawskim oraz pelnita funkcje
Wiceprezesa Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie. Kandydaci ci uzyskujg bardzo
dobre wyniki statystyczne, uzasadnienia orzeczen sporzadzajg terminowo, a ponadto - co

bardzo istotne - utrzymujg wysokg stabilno$é orzecznictwa. Przedstawione okolicznosci



znajdujg uzasadnienie w sporzadzonych ocenach kwalifikacyjnych i zatgczonych do akt
sprawy opiniach stuzbowych. Znajg takze, co najmniej w stopniu dobrym, po jednym jezyku
obcym.

Kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powotanie posiadajg réwniez duze
doswiadczenie zyciowe, cechuje ich wysoka kultura osobista oraz wiasciwy stosunek do
wspOlpracownikow, przetozonych i stron, co dodatkowo przemawia za ich powotaniem do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okrggowego.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostale osoby bioragce udzial w konkursie

legitymujg si¢ nizszymi kwalifikacjami zawodowymi.

5. Krajowa Rada Sagdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw na
dyplomie wyzszych studiow prawniczych oraz na egzaminie sedziowskim. Kandydaci
przedstawiani z wnioskiem o powotanie uzyskali bardzo dobre oceny na dyplomie ukonczenia
wyzszych studidw prawniczych oraz na egzaminie sedziowskim. Takie same oceny uzyskali
réwniez pozostali kandydaci biorgcy udziat w konkursie, za wyjatkiem Pani sedzi Jolanty
Anny Mazurek, ktéra uzyskata bardzo dobrg ocen¢ na dyplomie wyzszych studiéw
prawniczych oraz ocen¢ dobrg na egzaminie s¢dziowskim. Przedstawione wyniki wskazujg na

okolicznos¢, ze nie byt to czynnik réznicujgcy kandydatéw biorgcych udziat w konkursie.

6. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze poparcie srodowiska sedziowskiego.

Kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powolanie uzyskali dwa najwyzsze
w kolejnosci miejsca w zakresie poziomu poparcia Srodowiska s¢dziowskiego. Wyniki
glosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lublinie oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow
Apelacji Lubelskiej potwierdzajace te teze, zostaly przedstawione powyzej.

Pozostale osoby biorgce udziat w konkursie uzyskaty takze jednoglo$ne poparcie
Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Lublinie. Ich kandydatury uzyskaly jednak nizsze poparcie
Zgromadzenia Ogolnego Se¢dziéw Apelacji Lubelskiej, a wiec i to kryterium przemawiato za
wyborem kandydatur przedstawianych z wnioskiem o powotanie.

7. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur Pana
sedziego Piotra Czerskiego oraz Pani sedzi Marty Anny Postulskiej-Siwek zadecydowat
caloksztalt okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci ich doswiadczenie zawodowe, wyrdzniajgce
oceny kwalifikacyjne, bardzo dobre opinie stuzbowe, a takze najwyzsze poparcie srodowiska

sg¢dziowskiego.

Pozostate kandydatury biorgce udziat w konkursie nie posiadajg bardziej

wyrdzniajgcych ocen kwalifikacyjnych i doswiadczenia zawodowego oraz uzyskaly mniejsze

-



poparcie srodowiska sedziowskiego od kandydatéw oméwionych powyzej, co zadecydowato

o nieprzedstawieniu ich kandydatur z wnioskiem o powotanie.

8. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 28 lipca 2015 r. na kandydature:
- Pana se¢dziego Piotra Czerskiego oddano 18 gloséw ,za”, przy braku gloséw
»przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszoscig glosow,
- Pana sedziego Mariusza Kurzepy oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 17 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosow,
- Pani s¢dzi Grazyny Stefanii Madej, oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 17 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosow,
- Pani sedzi Agnieszki Maliszewskiej, oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,,przeciw”
i 17 glosow ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
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- Pani s¢dzi Jolanty Anny Mazurek, oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”
i17 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
- Pani s¢dzi Joanny Teresy Misztal-Koneckiej, oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”
i 17 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

9

= Pani sedzi Doroty Marii Modrzewskiej-Smyk, oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos
»przeciw” i 17 gloséw ,,wstrzymujqcyéh si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pana sedziego Krzysztofa Marka Niezgody, oddano 0 gltoséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”
117 glosow ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani s¢dzi Marty Anny Postulskiej-Siwek oddano 18 gloséw ,,za”, przy braku glosow
»przeciw” i gltosow ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng

wiekszoscig glosow.



Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia
uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



