UCHWALA NR 802/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 19 czerwea 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem,

obwieszczonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz.U. Nr 126, poz. 714 z pézn. zm.) Krajowa Rada Sadownictwa postanawia:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do

pelnienia urzegdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wysokiem

Mazowieckiem kandydatur¢ Matgorzaty KULIKOWSKIEJ;

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wysokiem
Mazowieckiem kandydatur:

— Joanny CZAPLICKIEJ,

— Magdaleny KRAJCZYNSKIEJ,
— Moniki Anny PALINSKIEJ,

— Mai PIATKOWSKIE],

— Adama PRUSZKO,

— Izabeli TOPOLSKIE],

- Ewy ZAJKOWSKIEJ.

UZASADNIENIE
I
Na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Wysokiem
Mazowieckiem, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143, zglosilo sig¢
dziewigcioro kandydatow.
Krajowa Rada Sadownictwa uchwata nr 803/2015 z dnia 19 czerwca 2015 r.
w stosunku do kandydatury Pani Doroty SLEDZIEWSKIEJ postanowita umorzy¢



postepowanie w sprawie powolania do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem z uwagi na cofnigcie zgloszenia na wolne
stanowisko sedziowskie przez t¢ kandydatke.

W dniach 16 i 18 czerwca 2015 r. Zespdt czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa
odbyl posiedzenia w przedmiocie przeprowadzenia wystuchania kandydatéw i przygotowania
stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa zgloszonych
kandydatur na wolne wyzej wymienione stanowisko sedziowskie. Zespdt cztonkéw Krajowe;j
Rady Sadownictwa w jawnym glosowaniu bezwzgledng wigkszoscig gloséw przyjat w dniu
18 czerwca 2015 r. stanowisko w przedmiocie zarekomendowania Krajowej Radzie
Sadownictwa kandydatury Pani Malgorzaty Kulikowskiej na wolne stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w  Wysokiem Mazowieckiem, obwieszczone w Monitorze Polskim
z 2015 r., poz. 143. Zespot wskazal, ze kandydatka posiada wieloletnie doswiadczenie
zawodowe w pracy w sagdownictwie powszechnym, a jej wysokie predyspozycje zawodowe
zostaly potwierdzone w sporzadzonej w sprawie bardzo dobrej ocenie kwalifikacji pracy na
stanowisku asystenta sgdziego. Ponadto uzyskala — obok kontrkandydatki Pani Izabeli
Topolskiej — najwyzsze poparcie samorzadu sedziowskiego na posiedzeniu Zgromadzenia
Ogodlnego Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Lomzy oraz wyr6zniajaca ocenge Kolegium
Sadu Okregowego w Lomzy. Zespot wskazal ponadto, ze kontrkandydatka — Pani Izabela
Topolska — jest rowniez bardzo dobrg kandydatka do przedstawienia z wnioskiem
o powolanie na wolne stanowisko sedziego. Przy uzyskaniu bardzo zblizonego poparcia
srodowiska sedziowskiego oraz dobrej oceny kwalifikacyjnej za kryteria przewazajace na
korzys¢ Pani Malgorzaty Kulikowskiej przyjeto staz pracy na stanowisku asystenta sedziego,
ktéry w wypadku Pani Izabeli Topolskiej jest krotszy o rok (prace na stanowisku asystenta
sedziego podjeta od 21 pazdziernika 2009 r.) oraz wyniki wystuchania kandydatek na
posiedzeniu Zespotu w dniu 18 czerwca 2015 r. Pani Malgorzata Kulikowska w trakcie tego
wystuchania zaprezentowala si¢ w sposob jednoznacznie korzystniejszy od kontrkandydatki,
nie pozostawiajac watpliwosci odnosnie swej dojrzatosci, wiedzy i przygotowania do objgcia
urzedu sedziego. Pani Malgorzata Kulikowska przewyzszala kontrkandydatke zdolnosciami
argumentowania swoich racji, orientacjg w dziedzinach prawa wykraczajacych poza biezace
obszary zawodowe]j aktywnosci, w tym w zakresie ustroju sagdéw powszechnych i kwestii

zwigzanych z rozumieniem zagadnienia niezawistosci sedziowskiej.



II

Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Wysokiem Mazowieckiem kandydatury Malgorzaty
Kulikowskiej, uznajac za zasadna argumentacj¢ Zespolu czlonkéw Rady, ze jest ona
najbardziej odpowiednia do objgcia wolnego stanowiska sedziowskiego. Przy podjgciu
niniejszej uchwaly uwzgledniono {acznie warunki powotania na stanowisko sedziego sadu
rejonowego okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 133) oraz kryteria ustalania kolejnosci kandydatéw
wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa, podzielajac w tym zakresie stanowisko Zespolu czlonkéw Rady z dnia 18
czerwca 2015 .

Pani Malgorzata Kulikowska, urodzona w 1980 r., ukonczyla wyzsze studia prawnicze
z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac w 2005 r. tytul magistra. Po odbyciu aplikacji sadowe;j
zlozyla, w dniach 1, 3 1 18 wrzesnia 2008 r., egzamin s¢dziowski z ogdlng oceng dobra plus.
Pani Malgorzata Kulikowska pracowata na podstawie uméw o pracg na czas okreslony:
od 16 czerwca 2006 r. do 31 lipca 2006 r. na stanowisku po. asystenta sedziego w II Wydziale
Karnym Sadu Okregowego w Lomzy, od 2 listopada 2006 r. do 30 listopada 2006 r. na
stanowisku p.o. asystenta sedziego w I Wydziale Cywilnym Sadu Okrggowego w Lomzy i od
17 maja 2007 r. do 30 wrzesnia 2007 r. na stanowisku p.o. asystenta sedziego w 11 Wydziale
Karnym Sadu Okregowego w Lomzy. Poczawszy od 20 pazdziernika 2008 r. Malgorzata
Kulikowska zostata zatrudniona jako asystent sedziego w Sadzie Okrggowym w Lomzy
1 pracuje na tym stanowisku do chwili obecnej. W okresie swojej pracy zawodowej Pani
Matgorzata Kulikowska systematycznie doskonalila swoje umiejetnosci zawodowe biorac
udzial w licznych szkoleniach zawodowych organizowanych przez Krajowa Szkolg
Sadownictwa i Prokuratury.

W sporzadzonych w sprawie ocenach kwalifikacyjnych i uzupeiniajacej ocenie
kwalifikacyjnej pracy kandydatki stwierdzono, ze analiza 43 projektow orzeczen 1 uzasadnien
wlasciwych dla spraw rozpoznawanych w wydzialach karnych sadéw okregowych,
doprowadzita do wniosku, ze dotyczyly one szerokiego spektrum spraw karnych, przy czym
wszystkie odpowiadaty wymogom formalnym i w zadnym nie doszilo do naruszenia prawa

karnego materialnego czy procesowego. Oceniajac jako czytelna i przejrzysta redakcje



orzeczen 1 uzasadnien oraz migdzy innymi wskazujac na kompletnosé czesci motywacyjnych
orzeczen pierwszo i drugoinstancyjnych, konkretnos¢ argumentow, wyrazono przekonanie
o przydatnosci Pani Malgorzaty Kulikowskiej do pelnienia stuzby sedziowskiej. Roéwniez
sedzia wizytator w sprawach cywilnych oraz rodzinnych i nieletnich, ktory przeanalizowat
50 projektow orzeczen 1 wuzasadnien kandydatki przygotowanych w sprawach
rozpoznawanych w wydziale cywilnym, wskazal, ze Malgorzata Kulikowska jest bardzo
dobrym, wyrdzniajacym si¢ asystentem. W wysokim stopniu opanowala wiedz¢ prawnicza
oraz umiejetnos$¢ pracy z aktami. Zgodnie z jego stanowiskiem jawi si¢ ona jako bardzo
dobry, rzetelnie przygotowany do pracy kandydat na sedziego sadu rejonowego. Posiada przy
tym cechy charakteru i kwalifikacje moralne, ktére powinny pozwoli¢ jej na godne i rzetelne
pelienie stuzby sedziowskiej. Po zapoznaniu si¢ z projektami orzeczen kandydatki
(nieocenianymi poprzednio) oraz opiniami sedziow, z ktéorymi wspolpracowala Pani
Matgorzata Kulikowska, sedzia wizytator w uzupelniajacej ocenie kwalifikacyjnej
w pehni podzielil trafnosé¢ wnioskow, co do posiadania przez nig kwalifikacji wymaganych na
stanowisku sedziego. Podkreslono, ze rownie wysoki poziom prezentuja przygotowane przez
nig projekty orzeczen 1 uzasadnien w sprawach pierwszej i1 drugiej instancji, tak
w sprawach karnych, jak i cywilnych, nierzadko o skomplikowanych stanach faktycznych
i prawnych. Ich bardzo dobrej merytorycznej jakosci dowodzi fakt, ze projekty te byty
akceptowane i wykorzystane w caltosci przez sedziow, z ktérymi wspolpracowata kandydatka.
Z calg pewnoscig swiadczy to o posiadaniu wszechstronnej i ugruntowanej wiedzy prawniczej
oraz 0 umiejetnosci jej zastosowania. Pani asystent z latwoscig potrafi uchwyci¢ sedno
sprawy 1 skoncentrowa¢ sie na okolicznosciach istotnych dla rozstrzygnigcia. Projekty
uzasadnien sg wyczerpujace i obszerne, ale takze czytelne i zrozumiale. Zawieraja logiczna,
przekonywujaca argumentacje, wspierang w granicach potrzeby adekwatnym odwolaniem si¢
do orzecznictwa Sadu Najwyzszego czy pogladow doktryny. Sporzadzono je zgodnie
z zasadami jezyka polskiego, przy wykorzystaniu poprawnej terminologii prawniczej.
Kandydatka posiada umiejetnosé szybkiej orientacji, zdolnos¢ analitycznego myslenia oraz
umiejetnos¢ logicznego rozumowania. Z opinii sedziéw wspoélpracujacych z Pania
Matgorzata Kulikowska wynika, Ze jest ona osoba sumienna, pracowita, wywiazujaca si¢
terminowo z powierzonych jej obowiazkow. Wskazali oni nadto na jej wysoka kulturg
osobista, umiejetnos$é wspdlpracy i szereg innych przymiotow niezbednych w zawodzie

sedziowskim. W ocenie uzupelniajacej stwierdzono, ze Pani asystent jest bardzo dobrym



kandydatem na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego i w razie powierzenia jej tego urzedu,
sprostataby zwigzanym z nim obowigzkom.

Kolegium Sadu Okrggowego w Lomzy w dniu 4 maja 2015 r. ocenito jednoglosnie
pozytywnie kandydatur¢ Pani Malgorzaty Kulikowskiej jako wyrdzniajaca.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Okrggu Sadu Okrggowego
w Lomzy w dniu 8 maja 2015 r. kandydatka uzyskata 22 glosy .za”, 3 ,przeciw”,
7 .,wstrzymujacych sig”.

III

Po zapoznaniu si¢ z argumentacjg Zespotu czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa,
przeprowadzonej analizie akt postgpowania i uwzglednieniu catosci dokumentacji zawartej
w aktach osobowych zgloszonych na wolne stanowisko sedziowskie kandydatow, Rada
uznata kandydaturg Pani Malgorzaty Kulikowskiej za najbardziej odpowiednia do
przedstawienia z wnioskiem o powolanie na wolne stanowisko s¢dziowskie w Sadzie
Rejonowym w Wysokiem Mazowieckiem.

Krajowa Rada Sadownictwa w pelni podzielila stanowisko Zespotlu czlonkéw Rady
w przedmiotowej sprawie. Wybrana kandydatka posiada wieloletnie doswiadczenie
zawodowe w pracy w sagdownictwie powszechnym, a jej wysokie predyspozycje zawodowe
zostaly potwierdzone w bardzo dobrej ocenie kwalifikacji pracy na stanowisku asystenta
sedziego zarowno w wydziale cywilnym, jak i karnym. Ponadto uzyskala ona — obok
kontrkandydatki Pani Izabeli Topolskiej — najwyzsze poparcie samorzadu sg¢dziowskiego na
posiedzeniu Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Okregu Sadu Okrggowego w Lomzy oraz
wyrozniajacg ocene Kolegium Sadu Okregowego w Lomzy.

Druga z kandydatek — Pani Izabela Topolska — jest rdOwniez bardzo dobrg kandydatka
do objecia urzedu sedziego. Przy uzyskaniu bardzo zblizonego poparcia Srodowiska
sedziowskiego oraz dobrej oceny kwalifikacji, za kryteria przewazajace na korzys¢ Pani
Matgorzaty Kulikowskiej przyjeto staz pracy na stanowisku asystenta sedziego, ktory
w wypadku Pani Izabeli Topolskiej jest krotszy o rok (prace na stanowisku asystenta sedziego
podjeta 21 pazdziernika 2009 r.) oraz bardziej przekonujacy sposéb zaprezentowania si¢
przez Malgorzate Kulikowska na posiedzeniu Zespotu czlonkéw Rady w dniu 18 czerwca
2015r.

Wyzej wskazane okoliczno$ci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 18 czerwca 2015 r. na kandydature:



— Joanny CZAPLICKIEJ]

oddano: 0 glosow ,,za”, 6 ,,przeciw”, 10 ,,wstrzymujacych sie”,
— Magdaleny KRAJCZYNSKIEJ

oddano: 0 gltosow ,,za”, 4 ,,przeciw”, 12 ,,wstrzymujacych sie”,
— Malgorzaty KULIKOWSKIE]

oddano: 16 gltoséw ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”,
—  Moniki Anny PALINSKIEJ

oddano: 0 glosow ,,za”, 3 ,,przeciw”, 13 ,,wstrzymujacych sie”,
— Mai PIATKOWSKIEJ

oddano: 0 gloséw ,,za”, 6 ,,przeciw”, 10 ,,wstrzymujacych si¢”,

— Adama PRUSZKO

oddano: 0 gltosow ,,za”, 3 ,,przeciw”, 13 |, wstrzymujacych sie”,
— Izabeli TOPOLSKIEJ

oddano: 0 gtosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 16 ,,wstrzymujacych si¢”,
- Ewy ZAJKOWSKIE]

oddano: 0 glosow ,,za”, 3 ,,przeciw”, 13 ,,wstrzymujacych si¢”.
Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé si¢
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwatly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87
k.p.c. (art. 44 ust.1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
z 2011r. Nr 126 poz. 714 ze zm.).



