UCHWALA NR 760/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 16 czerwca 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 841

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowe;j
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa
postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie kandydature Ewy Violetty KOWALCZYK

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie kandydatur:

- Krzysztofa ADAMSKIEGO

- Piotra Macieja BALABANA

- Grzegorza GRYMUZY

- Jarostawa Grzegorz HARCZUKA
- Piotra Stawomira JAKUBCA

- Artura KUSIA

- Beaty MACHCINSKIE]J

- Janusza Dariusza NICZYPORUKA
- Lukasza Konrada PIEBIAKA

- Jakuba Krzysztofa POLANOWSKIEGO



- Anny Katarzyny PUTON-MAZURKIEWICZA
- Anny Agnieszki STRZELCA
- Iwony Barbary TCHORZEWSKIE]J

- Zbigniewa CHMIELA

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym
w Lublinie, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 841 zgloszonych zostalo
pietnascie kandydatur.

W dniu 15 czerwca 2015 r. Zespol cztonkéow Krajowej Rady Sadownictwa odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatébw na jedno wolne stanowisko sedziego
Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Lublinie, obwieszczone w Monitorze Polskim
z 2014 r., poz. 841. Na posiedzeniu nie stawil si¢ przedstawiciel Krajowej Rady Radcow
Prawnych, prawidlowo powiadomiony o terminie posiedzenia.

Zesp6l cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w jawnym glosowaniu, jednomysinie
przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji kandydatury Pani Ewy Violetty Kowalczyk
na stanowisko sedziego Wojew6dzkiego Sgdu Administracyjnego w Lublinie obwieszczone
w Monitorze Polskim z 2014 r., poz.841.

Pani Ewa Violetta Kowalczyk urodzita si¢ w 1964 r. W 1993 r. ukonczyla studia
prawnicze z wynikiem bardzo dobrym. Egzamin radcowski zlozyla w 1997 r. z wynikiem
dobrym. W 1997 r. kandydatka zostala wpisana na list¢ radcow prawnych. Od listopada 1993
r. do sierpnia 1994 r. zatrudniona byta w Banku Depozytowo-Kredytowym S.A. w Lublinie
na stanowisku inspektora, od pazdziernika 1996 r. do chwili obecnej na podstawie umowy
o prace jest zatrudniona jako radca prawny w Kancelarii Adwokackiej w Lublinie. Od dnia

1 lipca 2007 1. do chwili obecnej prowadzi Indywidualng Kancelarig¢ Radcy Prawnego



Wskazujac Jej kandydature czlonkowie Zespolu wzigli pod uwage, ze kandydatka
posiada wieloletnie doswiadczenie zawodowe. Pani Ewa Violetta Kowalczyk jest radcg
prawnym od 1997 r., od wielu lat prowadzi postgpowania przed sagdami powszechnymi
i administracyjnymi.

Ponadto jej umiejetnosci zawodowe i1 przygotowanie do pelnienia urzedu sedziego
zostaly podkreslone w bardzo dobrej ocenie kwalifikacyjnej sporzadzonej przez sedziego
wizytatora. Z opinii wynika, ze kandydatka prezentuje bardzo wysoki poziom wiedzy
z roznych dziedzin prawa (z prawa administracyjnego, podatkowego, cywilnego, pracy).
Zasob wiedzy, umiejetnos$¢ stosowania prawa, dazenie do poszerzania wiedzy i1 cechy
osobiste predystynuja ja do pelnienia urzedu sedziego.

Pani Ewa Violetta Kowalczyk uzyskala jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie (5 gloséow ,,za”) i bardzo wysokie
poparcie podczas glosowania na Zgromadzeniu Ogdlnym Sedziow Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie, tj. 12 glosow ,za” przy 7 glosach ,przeciw”
i 1 ,wstrzymujacym si¢”. Zespol wzial réwniez pod uwage, ze kandydatka byla juz
rekomendowana na posiedzeniu Zespotu KRS w dniu 14 kwietnia 2015 r. z pozycjg drugg na
stanowisko sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie, obwieszczone
w Monitorze z 2014 r., poz. 332.

Majac powyzsze na uwadze Zespo6t zdecydowat jak wyze;j.

II

Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwale o przedstawieniu Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Ewy Violetty Kowalczyk z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku se¢dziego Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie, podzielajgc przedstawiong przez Zespol czlonkéw Krajowej
Rady Sgdownictwa rekomendacje, uznajgc argumentacj¢ Zespolu czlonkéw Rady, ze
pozostali kandydaci zgloszeni na wolne stanowisko sg¢dziowskie spelniali w mniejszym
stopniu oceniane lgcznie kryteria wyboru, jakimi s do$wiadczenie zawodowe, uzyskane
oceny kwalifikacyjne i poparcie srodowiska sedziowskiego. Uwzgledniono przy tym warunki
powolania na stanowisko sedziego wojewodzkiego sadu administracyjnego okreslone w art. 6

ustawy Prawo o ustroju sgdéw administracyjnych oraz kryteria ustalania kolejnosci



kandydatow wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada ma
za zadanie wybra¢ najlepszego kandydata sposréd zgloszonych. Po wszechstronnym
rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci Rada uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej
najlepszym kandydatem sposréd wszystkich oséb ubiegajagcych si¢ o przedmiotowe
stanowisko jest Pani Ewa Violetta Kowalczyk.

Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze kandydatka posiada duze i bogate
doswiadczenie zawodowe, co zostalo podkreslone w ocenie kwalifikacyjnej jej pracy.
W ocenie wskazano réwniez, ze posiada ona duzy zaséb wiedzy z réznych dziedzin (m.in.
prawo administracyjne, podatkowe, cywilne, gospodarcze), umiejetnos¢ stosowania prawa
oraz szereg cech osobistych, ktore predystynuja ja do objgcia urzedu sedziego
Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego. Analiza spraw i opinii prawnych badanych przez
sedziego wizytatora jednoznacznie wskazuje na to, ze jest ona osobg pracowitg i rzetelna.
7 badan aktowych wynika, ze kandydatka jest bardzo aktywna, dotrzymuje terminow
procesowych, a jej dziatania jako zastepcy procesowego sa zazwyczaj skuteczne. Wszystkie
opinie sporzgdzane przez kandydatke charakteryzuja si¢ duzym kunsztem prawniczym, sg
rzetelne. Kandydatka doglebnie analizuje stany faktyczne, w kontek$cie moggcych mie¢
zastosowanie przepiséw prawa. Powoluje sie na stanowisko doktryny, orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych. Opinie te dazg do praktycznego rozwigzania
problemow przedstawionych przez zleceniodawcow.

Rada miata na uwadze takze okoliczno$¢ podniesiong przez Zespol, ze wybrana
kandydatka jako wyrdzniajaca si¢ kwalifikacjami byta juz rekomendowana z pozycjg drugg
na inne stanowisko sedziowskie we wczesniej toczgcym si¢ postgpowaniu nominacyjnym.

Wybrana kandydatka uzyskata rowniez bardzo wysoka oceng Kolegium
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego oraz duze poparcie Srodowiska sedziowskiego
podczas glosowania na Zgromadzeniu Ogdlnym Sedziéw Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Lublinie, kandydatka zdobyta drugi wynik, przy czym pierwszy wynik
uzyskata kandydatka Iwona Barbara Tchorzewska, w stosunku do ktorej Krajowa Rada
Sadownictwa w dniu 15 kwietnia 2015 r. podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie na inne stanowisko sedziego

wojewodzkiego sadu administracyjnego.



Krajowa Rada Sadownictwa miala rowniez na uwadze, ze kontrkandydat Krzysztof
Adamski, ktory uzyskal réwnie dobrg oceng¢ Kolegium Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie (5 glosoéw ,,za) i bardzo dobra oceng kwalifikacyjna, zdobyl
zdecydowanie mniej gloséw podczas glosowania na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziow
Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Lublinie.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze osoby, ktdre
nie zostaly przedstawione przez Radg Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem
o powolanie na stanowisko sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie,
nie byly, w ramach tego postepowania kwalifikacyjnego, lepszymi kandydatami niz Pani Ewa
Violetta Kowalczyk.

Te argumenty spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu
16 czerwca 2015 r. na kandydature:
- Ewy Violetty KOWALCZYK oddano 14 glosow ,,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 glosow
»wstrzymujacych sie”
- Krzysztofa ADAMSKIEGO oddano 0 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 12 glosow
~wstrzymujacych si¢”
- Piotra Macieja BALABANA oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,przeciw”, 11 gloséw
»wstrzymujacych sie”
- Grzegorza GRYMUZY oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”, 13 glosow
»wstrzymujacych sie”
- Jarostawa Grzegorz HARCZUKA oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 12 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”
- Piotra Stawomira JAKUBCA oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”, 13 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”

- Artura KUSIA oddano 0 glosow ,,za”, 5 glosow ,,przeciw”, 9 glosow ,,wstrzymujacych

sig”

- Beaty MACHCINSKIEJ oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”, 13 gloséw
»Wstrzymujacych sig”

- Janusza Dariusza NICZYPORUKA oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, 13 glosow
»wstrzymujacych si¢”

- Lukasza Konrada PIEBIAKA oddano 0 glosow ,za”, 6 gloséw ,przeciw”, 8 glosow

»Wstrzymujacych sig¢”



- Jakuba Krzysztofa POLANOWSKIEGO oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,.przeciw”, 12
glosow ,,wstrzymujacych sig”

- Anny Katarzyny PUTON-MAZURKIEWICZA oddano 0 gloséw ,,za”, 3 glosy ,,przeciw”,
11 glosow ,,wstrzymujacych sie”

- Anny Agnieszki STRZELCA oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 12 glosow
»wstrzymujacych si¢”

- Iwony Barbary TCHORZEWSKIEJ oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,przeciw”, 14
glosow ,,wstrzymujacych si¢”

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa postanowila jak na wstepie.

iagiliowski
" adu Okregowego

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przysluguje odwolanie do Sadu Najwyiszego z powodu
sprzeczno$ci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyiszym stosuje sie przepisy o skardze kasacyjnej (art. 44 ust.

3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa, Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.).



