UCHWALA NR 493/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 9 grudnia 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wyszkowie, ogloszonym w Monitorze
Polskim z 2014 r., poz. 371

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w Wyszkowie kandydature

Pana radcy prawnego Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Wyszkowie kandydatur:
— Pani asystent Anny Barwikowskiej,
— Pani prokurator Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz,
— Pani referendarz Barbary Jankowskiej-Bondzio,
— Pani asystent Anety Kaftanskiej,
— Pani asystent Joanny Kobeszko,
— Pana asystenta Andrzeja Lukaszewicza,
— Pani asystent Izabeli Marko,
— Pana referendarza Roberta Ostatka,
— Pana referendarza Piotra Henryka Polczynskiego,
— Pani asystent Malgorzaty Samelskiej,
— Pani radcy prawnego Izabeli Jolanty Strzatkowskiej,
— Pani asystent Beaty Lucji Wilczynskiej-Stocinskiej,
— Pani asystent Renaty Wyszynskiej,
— Pani asystent Agnieszki Zabielskiej,

— Pani asystent Joanny Marii Zuromskiej.



UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sgdziowskie w Sadzie Rejonowym w Wyszkowie, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 371, swoje kandydatury zgtosito szesnascie powyzej
wymienionych oséb.

2. Zespdt czltonkdw Krajowej Rady Sgdownictwa, na posiedzeniu w dniu 3 listopada 2014 r.,
postanowil rekomendowaé Krajowej Radzie Sagdownictwa kandydature Pana radcy prawnego
Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego (3 glosy ,.za”, 0 glosow »przeciw”, przy 1 glosie
»Wstrzymujacym sie”).

Krajowa Rada Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2014 r. postanowita
odroczy¢ rozpoznanie sprawy, celem przeprowadzenia przez Zespét rozméw z Panem radcg
prawnym Jedrzejem Dessoulavy-Sliwinskim oraz Pania asystent Joanng Maria Zuromska.

Na posiedzeniu w dniu 5 grudnia 2014 r. Zesp6t wyshuchat zaproszonych kandydatow,
ponownie oméwil zgromadzone w sprawie materialy i po przeprowadzeniu narady postanowit
jednoglosnie rekomendowaé¢ Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatur¢ Pana radcy
prawnego Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego.

Powyzsza kandydatura zaslugiwala na rekomendacje. Wniosek ten znajduje
potwierdzenie w zalgczonej ocenie kwalifikacyjnej, informacjach dotyczacych doswiadczenia
zawodowego kandydata, sposobie w jaki kandydat zaprezentowat si¢ podczas wystuchania na
posiedzeniu Zespotu, a takze opinii Kolegium Sgdu Okregowego w Ostrotece i ocenach
Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Sadu Okregowego w Ostrolece.

Zespol czlonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa stwierdzil, ze Pan radca prawny
Jedrzej Dessoulavy-Sliwinski ukoficzyt wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobra, za$
egzamin sedziowski zlozyt z oceng dobrg. Posiada duze i réznorodne doswiadczenie
zawodowe, ktore zdobyl pracujac jako asystent sedziego w Naczelnym Sadzie
Administracyjnym oraz wykonujgc zawdd radcy prawnego. Ukonczyl takze trzysemestralne
szkolenie w NSA tzw. wewnetrzng aplikacje sadowa zakonczong egzaminem z ogdlng oceng
bardzo dobra. Prowadzi dziatalno$¢ publikacyjng oraz dydaktyczng. Kandydat uzyskat bardzo
dobrg oceng kwalifikacyjng oraz bardzo wysokie poparcie $rodowiska sedziowskiego.

Ponadto kandydat bardzo korzystnie zaprezentowal si¢ podczas wyshluchania na
posiedzeniu Zespotlu, wykazujac si¢ bardzo dobrym przygotowaniem zawodowym

i do$wiadczeniem zyciowym.



Na posiedzeniach Zespotu nie stawili si¢, prawidlowo zawiadomieni, przedstawiciele

Krajowej Rady Radcow Prawnych oraz Krajowej Rady Prokuratury.
I

1. Krajowa Rada Sadownictwa podejmujgc niniejszg uchwate kierowata si¢ kryteriami
wyrazonymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Dlatego Rada uwzglednita przede wszystkim uzyskane przez kandydatow
oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, informacje uzyskane podczas
wystuchania zaproszonych kandydatéw na posiedzeniu Zespohy, oceny ze studidéw i egzaminu
zawodowego, opinie przetozonych i uzyskane poparcie srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze kandydatura Pana radcy prawnego Jedrzeja Dessoulavy-Sliwiniskiego
zostanie przedstawiona z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu se¢dziego Sadu
Rejonowego w Wyszkowie.

2. Pan radca prawny Jedrzej Dessoulavy-Sliwiniski urodzit sie 19 czerweca 1979 r. W 2003 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze z oceng bardzo dobrg. W 2010 r. zlozyl egzamin
radcowski (§rednia ocen 4). W okresie od 7 lipca 2001 r. do 31 marca 2002 r. byt zatrudniony
na stanowisku sekretarza w Urzedzie Generalnego Konserwatora Zabytkow. Od 1 kwietnia
2002 r. do 31 sierpnia 2003 r. pracowat jako inspektor w Ministerstwie Kultury. Nastepnie od
1 wrze$nia 2003 r. do 31 sierpnia 2004 r. kandydat byt zatrudniony na stanowisku gléwnego
specjalisty w Glownym Urzedzie Nadzoru Budowlanego. Od 1 wrzesnia 2004 r. pracuje
w Naczelnym Sadzie Administracyjnym, kolejno na stanowiskach asystenta sedziego,
specjalisty i radcy prawnego (nadal). W lipcu 2008 r. ukonczyt z wynikiem bardzo dobrym
trzysemestralne szkolenie tzw. wewnetrzng aplikacje sadowg zorganizowang przez Naczelny
Sad Administracyjny. Od 1 marca 2010 r. do chwili obecnej kandydat prowadzi indywidualng
kancelarie radcy prawnego. Prowadzi réwniez dzialalno$¢ publikacyjng. Jest wspdtautorem
komentarza do Prawa budowlanego pod redakcjg prof. Z. Niewiadomskiego wydanego przez
CH Beck oraz zbioru orzecznictwa do Prawa budowlanego pod redakcjg sedziego NSA —
A. Glinieckiego wydanego przez Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis). Pan Jarostaw
Dessoulavy-Sliwiniski prowadzil takze zajecia dydaktyczne 2z zakresu prawa
administracyjnego, energetycznego oraz postepowania sadowoadministracyjnego na
Wydziale Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu Warszawskiego oraz liczne szkolenia. Biegle

postuguje sie jezykiem angielskim.



Kandydat uzyskat bardzo dobrag ocene kwalifikacyjng. Zdaniem se¢dziego wizytatora
posiada On bardzo dobrg znajomos$¢ przepiséw prawa materialnego i procesowego, ktérg
prawidtowo wykorzystywal w pracy zawodowe] wykonujagc obowigzki asystenta sedziego
i obecnie wykonujgc zawodd radcy prawnego. Jego dziatalno$é zawodowa cechuje
profesjonalizm, rzetelno$¢ oraz duze zaangazowanie. Pisma procesowe sporzadza na bardzo
wysokim poziomie merytorycznym, dbajac nie tylko o interes zastepowanej strony ale
réwniez o poprawno$¢ formalnoprawng i jezykowa. Jest osoba pracowits, sumienng
i potrafigcg wspolpracowa¢ w zespole z innymi osobami. Wyrdznia si¢ wysokg kulturg
osobista, za$ Jego postawa etyczna pozostaje bez zarzutu.

Pan radca prawny Jedrzej Dessoulavy-Sliwinski zostal réwniez bardzo dobrze (wrecz
Wwzorowo) oceniony przez przelozonych i sedzidow, z ktérymi wspoélpracowal w charakterze
asystenta. Potwierdzajg to opinie zalgczone do zgloszenia.

Na posiedzeniu Kolegium Sgdu Okregowego w Ostrotece w dniu 29 wrzesnia 2014 r.
za kandydaturg Pana Jedrzeja Dessoulavy-Sliwifiskiego oddano 4 glosy ,,za”, 0 glosow
»przeciw” oraz 4 glosy ,,wstrzymujace si¢”.

Podczas Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Sgdu Okregowego w Ostrotece w dniu
3 pazdziernika 2014 r. za Jego kandydaturg oddano 27 gloséw ,,za” z mocg poparcia na
poziomie 113 punktéw, 2 glosy ,,przeciw” oraz 2 glosy ,,wstrzymujgce sie”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa kandydat przedstawiany z wnioskiem
o powolanie posiada wieloletnie i réznorodne doswiadczenie zawodowe, ktore zdobyt
pracujac w urzedach panstwowych, Naczelnym Sgdzie Administracyjnym oraz wykonujgc
zawod radey prawnego. Sedzia wizytator w sporzadzonej ocenie kwalifikacyjnej stwierdzit,
ze kandydat bardzo dobrze zna przepisy prawa, potrafi je stosowaé w praktyce oraz zwrdcit
uwage na profesjonalizm w ramach prowadzonej praktyki radcowskiej. Dodatkowym atutem
kandydata jest to, ze biegle zna jezyk angielski, jest wspotautorem opracowan naukowych
oraz prowadzi wyklady z zakresu prawa administracyjnego, energetycznego i postepowania
sgdowoadministracyjnego. Praca kandydata zostala takze bardzo dobrze oceniona przez
przetozonych oraz sedziéw, z ktérymi wspdipracowal wykonujgc obowigzki asystenta
se¢dziego w Naczelnym Sadzie Administracyjnym. Duzg zaleta kandydata jest to, ze poza
przygotowaniem teoretycznym posiada On takze doswiadczenie praktyczne zwigzane

z wystepowaniem w charakterze pelnomocnika procesowego na sali sgdowe;j.



4. Krajowa Rada Sadownictwa brala pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw na
dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz na egzaminie sedziowskim.

Pan radca prawny Jedrzej Dessoulavy-Sliwinski ukonczyl wyzsze studia prawnicze
z oceng bardzo dobra, za$ egzamin radcowski zlozyt ze $rednig ocen 4,0.

Czgéé sposréd pozostatych kandydatow bioracych udziat w konkursie uzyskata
porownywalne oceny ze studiéw i egzaminu zawodowego, w zwigzku z tym nie byl to
czynnik réznicujgcy te kandydatury w stopniu moggcym samodzielnie zadecydowaé

o wyniku konkursu.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila takze poparcie $rodowiska sedziowskiego
udzielone poszczegdlnym kandydaturom.

Pan radca prawny Jedrzej Dessoulavy-Sliwinski uzyskal wysokie poparcie na
Kolegium Sadu Okregowego w Ostrolece oraz podczas glosowania na Zgromadzeniu
Ogolnym Sedziéw Sadu Okrggowego w Ostrotece. Wyniki glosowan dotyczace tej
kandydatury zostaly omdéwione powyzej.

Wyzsze poparcie na Kolegium Sadu Okregowego w Ostrolece od kandydata
przedstawianego z wnioskiem o powotanie uzyskaly kandydatury Pani asystent Izabeli
Manko (5 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych sie™), Pana
referendarza Roberta Ostatka (8 gloséw ,za”, przy braku glosow ,przeciw”
i,,wstrzzymujacych si¢”), Pani asystent Renaty Wyszynskiej (5 glosow ,za”, 0 glosow
»przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”) oraz Pani asystent Joanny Marii Zuromskiej
(5 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”).

Na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziow Sadu Okregowego w Ostrolece najwyzsze
poparcie uzyskata Pani asystent Joanna Maria Zuromska (31 gloséw ,,za” z mocg poparcia na
poziomie 159 punktéw, przy braku gloséw ,,przeciw” i ,,wstrzymujgcych si¢”). Drugi wynik
glosowania pod wzgledem liczby oddanych gloséw uzyskat kandydat przedstawiany
z wnioskiem o powolanie, przy czym Pan referendarz Robert Ostatek, pomimo mniejszej
liczby gtoséw ,,za” otrzymat drugi po Pani asystent Joannie Marii Zuromskiej wynik pod
wzgledem liczby przyznanych punktéw poparcia (132 punkty).

Kandydatury Pani asystent Izabeli Manko, Pana referendarza Roberta Ostatka, Pani
asystent Renaty Wyszynskiej oraz Pani asystent Joanny Marii Zuromskiej Rada uznata za
dobre ale nie tak wyrézniajgce si¢ jak kandydatura przedstawiana z wnioskiem o powotanie.
Kandydaci Ci posiadajg mniejsze do$wiadczenie zawodowe, w szczegdlnosci w zakresie

samodzielnego stosowania prawa w praktyce. Poza tym poparcie Kolegium udzielone Pani



asystent Izabeli Manko oraz Pani asystent Renacie Wyszynskiej nie przetozylo si¢ na
poparcie Zgromadzenia Ogélnego, gdzie uzyskaly one stabszy wynik od kandydata
przedstawianego z wnioskiem o powotanie. Z kolei Pan referendarz Robert Ostatek zlozyt
egzamin sedziowski zaledwie z oceng dostateczng plus.

Ponadto Pan radca prawny Jedrzej Dessoulavy-Sliwinski korzystniej niz Pani asystent
Joanna Maria Zuromska zaprezentowal sie podczas wyshichania na posiedzeniu Zespotu
cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, wykazujac sie wiekszg wiedzg w sprawach wymiaru
sprawiedliwos$ci oraz dojrzatodcig zyciows i zawodows.

Pozostali kandydaci uzyskali nizsze poparcie srodowiska sedziowskiego.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana radcy
prawnego Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego z wnioskiem o powolanie do peknienia urzedu
sedziego Sgdu Rejonowego w Wyszkowie zadecydowal caloksztatt okoliczno$ci sprawy,
w szczegOlnosci Jego wysokie kwalifikacje i do§wiadczenie zawodowe, wysokie oceny ze
studidéw i egzaminu radcowskiego, bardzo dobra ocena kwalifikacyjna, sposéb w jaki
zaprezentowal si¢ podczas wystuchania przed Zespolem, wyrdzniajace opinie przelozonych
i sedziow Naczelnego Sadu Administracyjnego oraz bardzo wysokie poparcie $rodowiska
sedziowskiego.

Kandydatury pozostatych oséb, tj. Pani asystent Anny Barwikowskiej, Pani prokurator
Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz, Pani referendarz Barbary Jankowskiej-Bondzio, Pani
asystent Anety Kaftanskiej, Pani asystent Joanny Kobeszko, Pana asystenta Andrzeja
Yukaszewicza, Pani asystent Izabeli Manko, Pana referendarza Roberta Ostatka, Pana
referendarza Piotra Henryka Polczyniskiego, Pani asystent Matgorzaty Samelskiej, Pani radcy
prawnego Izabeli Jolanty Strzatkowskiej, Pani asystent Beaty Lucji Wilczynskiej-Stociniskiej,
Pani asystent Renaty Wyszynskiej, Pani asystent Agnieszki Zabielskiej oraz Pani asystent
Joanny Marii Zuromskiej, nie spelniaja kryteriéw z art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie

Sadownictwa w takim stopniu jak kandydat przedstawiany z wnioskiem o powolanie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 9 grudnia 2014 r. na kandydature:

— Pani asystent Anny Barwikowskiej nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 2 glosy
»~przeciw” oraz 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,



Pani prokurator Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz nie oddano gloséw ,,za”, natomiast
oddano 4 glosy ,.przeciw” oraz 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego
kandydatura ta nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

Pana radcy prawnego Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego oddano 14 gloséw ,za”,
0 glosow ,,przeciw” i 3 glosy ,,wstrzymujace si¢”, udzielajgc tej kandydaturze poparcia
bezwzgledng wigkszoscig glosow,

Pani referendarz Barbary Jankowskiej-Bondzio nie oddano gloséw ,,za”, natomiast
oddano 3 glosy ,,przeciw” oraz 14 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego
kandydatura ta nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtoséw,

Pani asystent Anety Kaftanskiej nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 3 glosy
»przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani asystent Joanny Kobeszko nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 2 glosy
»przeciw” oraz 15 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wickszosci glosow,

Pana asystenta Andrzeja Lukaszewicza nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano
3 glosy ,.przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujagcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
ta nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani asystent Izabeli Manko nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 2 glosy
»przeciw” oraz 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

Pana referendarza Roberta Ostatka nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 3 glosy
»przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pana referendarza Piotra Henryka Polczynskiego nie oddano gloséw ,,za”, natomiast
oddano 3 glosy ,,przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego
kandydatura ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltoséw,

Pani asystent Malgorzaty Samelskiej nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 2 glosy
»przeciw” oraz 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani radcy prawnego Izabeli Jolanty Strzatkowskiej nie oddano gloséw ,,za”, natomiast
oddano 3 glosy ,,przeciw” oraz 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego

kandydatura ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,



Pani asystent Beaty Lucji Wilczynskiej-Stocifiskiej nie oddano gtos6w ,,za”, natomiast
oddano 2 glosy ,,przeciw” oraz 15 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego
kandydatura ta nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani asystent Renaty Wyszynskiej nie oddano glosow ,,za”, natomiast oddano 2 glosy
»przeciw” oraz 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani asystent Agnieszki Zabielskiej nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 4 glosy
»przeciw” oraz 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

Pani asystent Joanny Marii Zuromskiej oddano 1 glos ,,za”, 1 glos »przeciw” oraz
15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu

Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwatly z prawem. Odwotanie wnosi sie

za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej

(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sgdownictwa, Dz. U. Nr
126, poz. 714).
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