UCHWALA NR 384/2014

KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 16 pazdziernika 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Chelmnie ogloszonym w Monitorze Polskim z

-~

Na podstawie art. 3

2014 r., poz. 26.

ust. 1 pkt 2, art. 37 ust. 1 i art. 41 ustawy z dnia 12 maja

2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego w Chetmnie kandydatury:

1. Pani Izabeli Chlopeckiej - referendarza sadowego,

2. Pani Ludmily Malgorzaty Dulki-Twarogowskiej - prokuratora prokuratury rejonowej,

3. Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz - radcy prawnego,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Chelmnie kandydatur:
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Pani Kingi Moniki Badowskiej-Zygmuntowicz - radcy prawnego,
Pani Joanny Becinskiej - asystenta sedziego,

Pana Dominika Jana Bednarskiego - asystenta sedziego,

Pani Anny Marii Betcher-Rézynskiej - asystenta se¢dziego,

Pani Natalii Heleny Bonowicz - referendarza sadowego,

Pani Anny Czerwinskiej - radcy prawnego,

Pani Natalii Beaty Dabrowskiej - referendarza sadowego,

Pani Bogunﬁiiy Dzieciotowskiej - asystenta sedziego,

Pani Karoliny Anny Gtazifiskiej-Izdebskiej - asystenta sedziego,

10. Pani Kingi Matgorzaty Griinberg-Bartkowskiej - referendarza sadowego,

11. Pani Joanny Agnieszki Grzempki - asystenta sg¢dziego,
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2. Pana Dariusza Idzikowskiego - referendarza sadowego,

13. Pani Danuty Iwickiej - asystenta sedziego,

14. Pani Anety Jablofiskiej - asystenta sedziego,
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15. Pana Pawla Arkadiusza Jachimowicza - prokuratora prokuratury rejonowej,
16. Pani Grazyny Jeki - referendarza sadowego,

17. Pana Aleksandra Michata Kasprowicza - asystenta sedziego,

18. Pani Aleksandry Krauze - asystenta sedziego,

19. Pani Agnieszki Lubinskiej - referendarza sadowego,

20. Pani Karoliny Doroty Lubinskiej - referendarza sadowego,

21. Pani Agaty Jolanty Makowskiej-Bonieckiej - referendarza sadowego,

22. Pani Moniki Anny Mleczko-Pawlikowskiej - referendarza sadowego,

23. Pana Lukasza Piotrowicza - referendarza sadowego,

24. Pani Magdaleny Marii Pniewskiej - referendarza sadowego,

25. Pani Moniki Edyty Rabiczko - asystenta sedziego,

26. Pana Zbigniewa Rosinskiego - asystenta sgdziego,

27. Pani Joanny Sobczak - asystenta sedziego,

28. Pana Edwarda Bronistawa Soszynskiego - prokuratora prokuratury rejonowej,
29. Pani Malgorzaty Anny Szuprytowskiej - asystenta s¢dziego,

30. Pani Marty Szymanskiej-Wtodarczyk - referendarza sadowego,

31. Pani Marii Magdaleny Szymanskiej - asystenta sedziego,

32. Pana Mikotaja Grzegorza Tyburczy - prokuratora prokuratury rejonowej,
33. Pani Pauliny Walter-Fabiszewskiej - referendarza sagdowego,

34. Pani Anny Wagrowskiej - asystenta sedziego,

35. Pani Agnieszki Witkowskiej - asystenta sgdziego,

36. Pani Malgorzaty Marii Zdrojewskiej-Gutowskiej - prokuratora prokuratury rejonowe;j,

37. Pani Joanny Marii Zuromskiej - asystenta sedziego,

1. umorzy¢ postgpowanie wywolane zgloszeniem:
1. Pana Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego - radcy prawnego wobec cofniecia przez niego
zgloszenia,
2. Pani Anety Kurdubskiej - obecnie s¢dzi sadu rejonowego - wobec powotania jej na inne

stanowisko sedziowskie.
UZASADNIENIE

I
Na trzy wolne stanowiska s¢dziowskie w Sadzie Rejonowym w Chelmnie ogloszone

w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 26 zglosily si¢ czterdziesci dwie wyzej wskazane osoby.
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W trakcie postepowania nazwisko zmienily Pani Monika Edyta Rabiczko (poprzednio
Jablofiska) oraz Pani Paulina Walter-Fabiszewska (poprzednio Walter).

Zespét czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 1 wrzesnia 2014 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na
posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa zgloszonych kandydatéw na wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Chelmnie. Czlonkowie Zespotu Krajowej Rady
Sadownictwa ocenili, ze materialy nie sa wystarczajace do zajgcia stanowiska w sprawie
i postanowili zwrdci¢ sie z wnioskiem do Rady o odbycie, w dniu 7 pazdziernika
2014 1., rozméw z Prezesem Sadu Okregowego w Toruniu oraz z nastgpujacymi kandydatami:
Panig Izabela Chlopecka, Pania Anng Czerwinsks, Panig Natalia Beata Dabrowska, Panem
Jedrzejem Dessoulavy-Slwinskim, Pania Ludmila Malgorzata Dulka-Twarogowska, Panig
Bogumila Dzieciotowska, Panig Joanng Agnieszka Grzempka, Pania Agnieszka Marig Knade-
Plaskacz, Panig Agnieszka Lubifiska, Panig Karoling Dorotg Lubinska, Pania Monika Edyta
Rabiczko, Pania Joanna Marig Zuromska. W posiedzeniu Zespotu wzial udzial przedstawiciel
Krajowej Rady Radcow Prawnych, ktéry rekomendowat kandydatury Pani Kingi Moniki
Badowskiej-Zygmuntowicz, Pani Anny Czerwifiskiej oraz Pani Agnieszki Marii Knade-
Plaskacz.

W dniu 7 pazdziernika 2014 r. Zespét czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa
przeprowadzil rozmowy z zaproszonymi kandydatami (nie stawil si¢ Pan Jedrzej Dessoulavy-
Slwinski, ktéry cofnal swoje zgloszenie). Po wystuchaniu wszystkich zaproszonych 0séb Zespot
w jawnym glosowaniu bezwzgledng wickszoscia glosow przyjal stanowisko w przedmiocie
rekomendacji Radzie kandydatur Pani Izabeli Chlopeckiej, Pani Ludmily Matgorzaty Dulki-
Twarogowskiej i Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz. W posiedzeniu wzial udziat
przedstawiciel Krajowej Rady Radcow Prawnych, ktéry rekomendowat kandydatury Pani Anny
Czerwinskiej i Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz.

Zespot, rekomendujac kandydature Pani Izabeli Chlopeckiej, wzial pod uwage miedzy
innymi uzyskana przez nig bardzo dobra ocen¢ kwalifikacji sporzadzona przez sedziego
wizytatora, jej do$wiadczenie zawodowe w pracy na stanowisku asystenta sedziego oraz
referendarza sadowego, oceny ze studiéw i egzaminu sedziowskiego, a takze pozytywna oceng
Kolegium Sadu Okregowego w Toruniu oraz wynik uzyskany na posiedzeniu Zgromadzenia
Ogolnym Sedziéw Okregu Sadu Okrggowego w Toruniu.

Zespol, rekomendujac kandydature Pani Ludmily Malgorzaty Dulki-Twarogowskiej,
wzial pod uwage miedzy innymi uzyskana przez nig pozytywna oceng kwalifikacji sporzadzong

przez sedziego wizytatora, jej do$wiadczenie zawodowe w pracy — na réznych stanowiskach —
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w prokuraturze, oceny ze studidw 1 egzaminu prokuratorskiego, ukonczenie studiow
podyplomowych, a takze pozytywna oceng Kolegium Sadu Okregowego w Toruniu oraz wynik
uzyskany na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnym Sedzidéw Okregu Sadu Okregowego
w Toruniu.

Zespdt, rekomendujac kandydature Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz, wziat pod
uwage miedzy innymi uzyskang przez nig pozytywna oceng kwalifikacji sporzadzona przez
sedziego wizytatora, jej doswiadczenie zawodowe 1 dorobek naukowy oraz oceny ze studiow
i egzaminu sedziowskiego, a takze pozytywna ocene Kolegium Sadu Okr@gowego w Toruniu
oraz wynik uzyskany na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnym Sedziow Okregu Sadu
Okregowego w Toruniu.

Ponadto Zesp6l zaznaczyl — w odniesieniu do wszystkich rekomendowanych
kandydatek — ze korzystnie zaprezentowaly one swoje kandydatury podczas rozmowy w trybie
wideokonferencji w sposoéb swobodny i bardzo dojrzaly odpowiadajac na pytania dotyczace ich

osoby, wiedzy oraz niniejszego postgpowania nominacyjnego.

I

Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiong przez Zespdl argumentacie,
podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Chelmnie
kandydatury Pani Izabeli Chtopeckiej, Pani Ludmily Malgorzaty Dulki-Twarogowskiej 1 Pani
Agnieszki Marii Knade-Plaskacz. Rada uwzglednita ocene kwalifikacji kandydatéw i kryteria
wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 203, poz. 1192 ze zm.) oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych (tekst jednolity
Dz.U.z2013 r. poz. 427 ze zm.).

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada
ma za zadanie wybra¢ najlepszego sposrdéd kandydatéw. Po wszechstronnym rozwazeniu
catoksztaltu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa uznala, Ze w niniejszej procedurze
nominacyjnej najlepszymi kandydatami spos$rdd wszystkich ubiegajacych si¢ o przedmiotowe
stanowiska sg Pani Izabela Chlopecka, Pani Ludmita Matgorzata Dulka-Twarogowska i Pani
Agnieszka Maria Knade-Plaskacz.

Pani Izabela Chlopecka wurodzita si¢ 27 marca 1979 r. w Toruniu.

W 2003 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika



w Toruniu z ogdlng oceng bardzo dobra. Od 15 lipca do 15 listopada 2003 r. pracowala na
stanowisku asystenta ds. windykacji w ,,Sorimex™ Sp. z 0. 0. w Toruniu. Po odbyciu etatowej
aplikacji sadowej, we wrzesniu 2006 r. zlozyla egzamin sedziowski, uzyskujac ocen¢ dobra
plus. Od 1 pazdziernika 2006 r. do 14 kwietnia 2007 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta
sedziego w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Toruniu. Z dniem 15 kwietnia
2007 r. zostala mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Grudziadzu.
Orzekata w: V Wydziale Wieczystoksiegowym (do 21 pazdziernika 2007 r.), VI Wydziale
Grodzkim (22 pazdziernika 2007 r. - 31 sierpnia 2008 r.), nastgpnie VI Wydziale Grodzkim
i I Wydziale Cywilnym (1 wrzednia 2008 r. - 1 stycznia 2010 r., w wymiarze po % etatu) oraz na
skutek zniesienia wydziatow grodzkich w I Wydziale Cywilnym (1 stycznia
2010 r. - 31 stycznia 2011 r.) tego Sadu. Z dniem 1 lutego 2011 r. zostala przeniesiona na
stanowisko referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w Toruniu gdzie orzeka do chwili
obecnej, przy czym od 1 lutego 2011 r. do 31 grudnia 2013 r. w VI Wydziale Ksiag
Wieczystych, a od 1 stycznia 2014 r. w X Wydziale Cywilnym.

Ocen¢ kwalifikacji Pani Izabeli Chlopeckiej sporzadzil sedzia wizytator
ds. cywilnych Wtodzimierz Jasinski, ktéry stwierdzil, ze efektywnos$é i wydajnos¢ jej pracy,
w Swietle danych statystycznych, pozostawata w okresie objetym oceng na wysokim poziomie.
Swiadcza o tym wyniki dotyczace ilodci zalatwianych spraw, ktore na tle wydzialu i okregu
w kategoriach Dz. Kw byly na wyzszym poziomie niz porownywalna w tym okresie
zalatwialno$¢ w wydziale, okregu oraz kraju, zwlaszcza w odniesieniu do roku
20111 2013. Wyniki te dowodzg przede wszystkim dobrego merytorycznego przygotowania si¢
kandydatki, bowiem jej obcigzenie 1 wydajno$¢ mieszcza si¢ w Sredniej w odniesieniu do
przyjetych kryteriow pordéwnawczych wydzialu, okregu i kraju. Z uwagi na krotki okres
orzekania przez opiniowang w kategorii spraw Co 1 Nc dane statystyczne za 2011 r. w istocie
nie odzwierciedlaja jej rzeczywistego obcigzenia — przy efektywnym czasie pracy wynoszacym
zaledwie 0,87 miesigca. Opiniujacy wskazal, ze kompetencje kandydatki w zakresie metodyki
pracy i kultury organizacji pracy oraz poszanowania stron nie budzily zastrzezen. Omdwione
1 juz zakoniczone sprawy prowadzone byly sprawnie bez przewleklosci postgpowania. Nie byto
przy tym skarg na toczace sie w referacie opiniowanej postgpowania w zakresie ich
przewlektosci co dowodzi sprawnosci 1 szybkosci postgpowan. W jego ocenie sporzadzone
uzasadnienia orzeczen stalty na bardzo wysokim poziomie merytorycznym. Byly jasno
sformutowane i zawieraly wszystkie elementy wymagane przez art. 328 § 2 k.p.c. Kandydatka
wykazala si¢ przy ich sporzadzaniu wysokim poziomem wiedzy prawniczej i umiejetnoscia

wlasciwego powolywania przepisow prawa materialnego stanowiacych podstawe



rozstrzygnigcia, zwlaszcza ze zakres stosowanego przez nig prawa nie ogranicza si¢ tylko do
kodeksu cywilnego ale obejmuje takze wiele innych ustaw regulujacych prawo materialne,
w tym prawo rzeczowe. Opiniowana czgsto trafnie przywolywala na poparcie swojego
stanowiska orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz poglady judykatury, co $wiadezy o $ledzeniu
orzecznictwa 1 uzupelnianiu na biezaco wiedzy prawniczej. Dostrzezone, nieznaczne
uchybienia, nie wplywaja na koficowa ocen¢ kwalifikacji kandydatki. Sedzia wizytator
zauwazyl, ze jej orzecznictwo takze stalo na wysokim poziomie. Liczba wniesionych skarg
w poréwnaniu do ilosci wydanych orzeczen jest niewielka (39 skarg na prawie 11000 orzeczen).
Zwroécil uwage, Zze przyczyny zmiany orzeczen w zdecydowanej czesci dotyczyly odmiennej
oceny stanu faktycznego i podstaw do uwzglednienia wpisu. Odmienna natomiast ocena
dokonana przez sad odwotawczy lub tez odmienna wykladnia przepiséw prawa materialnego
dotyczyla w istocie marginalnej ilosci spraw i sama w sobie nie moze stanowi¢ podstawy do
sformutowania wniosku podwazajacego kompetencje zawodowe opiniowanej. Sedzia wizytator
podkreslil, ze ilo$¢, rodzaj i stopien zawitoscei spraw przydzielonych do referatu kandydatki nie
odbiegata od sredniej wydziatu. Sprawy rozpoznawane przez nig obejmowaly, podobnie jak
pozostalych referendarzy, szeroki zakres przedmiotowy, chociaz odnoszacy si¢ do jednorodne;
materii zwigzanej z postepowaniem wieczystoksiggowym 1 materialnymi zagadnieniami
wynikajacymi na tle zwlaszcza prawa rzeczowego. Niewatpliwie utrudnieniami przy
podejmowaniu decyzji mogly by¢ ciagle zmiany prawa, w tym w szczegdlnosci nowelizacje
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Sedzia wizytator zwrocil takze uwage, ze kultura
urzedowania opiniowanej, obejmujaca kultur¢ osobista oraz stosunek do stron i ich
poszanowanie, nie budzi zastrzezen. Jest ona osobg kulturalna, co do ktérej nie byto zastrzezen
dotyczacych zachowania tak w stuzbie jak i poza nia. Sposéb formulowania wypowiedzi na
pisSmie $wiadczy o duzym opanowaniu kandydatki i dobrych umiejetnosciach przekazywania
wlasnej argumentacji. Opiniowana posiada bardzo dobra opini¢ wsréd przetozonych.
Reasumujac sedzia wizytator wyrazil poglad, ze biorac powyzsze ustalenia za podstawe
sformulowania koncowej oceny kandydatki, w jego przekonaniu, pozwalaja one na
wyprowadzenie wniosku, ze Pani Izabela Chlopecka spelnia wszelkie wymogi formalne
i prawne, okre$lone przepisami ustawy - Prawo o ustroju sadéow powszechnych, do pelnienia
funkcji sedziego i w pelni zastluguje na powolanie na to stanowisko. Opiniowana jest
kandydatem na stanowisko sedziego bardzo dobrze przygotowanym od strony merytorycznej.
Wiele przestanek przemawia réwniez za tym, ze bedzie wykonywad t¢ funkcje na odpowiednim

poziomie merytorycznym przy jednoczesnym zachowaniu powagi 1 godnosci sprawowanego



urzedu, biorac pod uwage jej dotychczasowe kilkuletnie juz doswiadczenie zawodowe i dosé
szeroki zakres wykonywanych obowiazkéw referendarskich w wielu wydziatach.

Kolegium Sadu Okregowego w Toruniu, na posiedzeniu w dniu 23 czerwca
2014 r., pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pani Izabeli Chlopeckiej, a Zgromadzenie
Ogélne Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Toruniu, na posiedzeniu w dniu 24 czerwca
i 2 lipca 2014 r., zaopiniowalo kandydatur¢ przy nastepujacym wyniku glosowania:

47 gloséw ,,za”, 24 glosy ,.przeciw”, przy 3 glosach ,,niewaznych”.

Pani Ludmila Malgorzata Dulka-Twarogowska urodzita si¢ 25 lipca
1975 r. w Wabrzeznie. W 2000 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu z ogdlna ocena dobra. W okresie od 15 grudnia 2000 r. do
30 listopada 2001 r. odbyta jako pracownik administracji staz absolwencki w Prokuraturze
Rejonowej WabrzeZnie, a nastepnie od 1 czerwca do 26 grudnia 2004 r. byta tam zatrudniona na
stanowisku pracownika administracji-maszynistki, w wymiarze % etatu. Po odbyciu aplikacji
prokuratorskiej, w pazdzierniku 2004 r. zlozyla egzamin prokuratorski, uzyskujac ocene bardzo
dobrg. Z dniem 27 grudnia 2004 r. zostala mianowana asesorem Prokuratury Rejonowej
w Brodnicy, a z dniem 27 grudnia 2007 r. zostala powotana na stanowisko prokuratora tej
Prokuratury. W 2008 r. ukonczyta z wynikiem bardzo dobrym studia podyplomowe w zakresie
prawa dowodowego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Oceng kwalifikacji Pani Ludmity Malgorzaty Dulki-Twarogowskiej sporzadzit sedzia
wizytator ds. karnych Lech Gutkowski, ktéry stwierdzil na podstawie informacji nadestanych
przez Prokuratora Okrggowego w Toruniu, ze dotychczasowy przebieg pracy zawodowej
kandydatki oceniany jest jako bardzo dobry - co wynika z poziomu podejmowanych czynnosci
oraz stylu pracy. Opiniowana wykonuje obowiazki shuzbowe w sposéb absolutnie nalezyty i1 bez
zadnych istotnych uchybien czy zastrzezen. Nadzér w prowadzonych  przez Policje
postgpowaniach karnych jest merytorycznie wiasciwy, systematyczny 1 skuteczny.
Postgpowania prowadzone osobiscie cechuja si¢ duzym zaangazowaniem, nalezytym tempem
i bardzo wysokim poziomem. Szerokie spectrum tematyczne prowadzonych i nadzorowanych
spraw dowodzi, ze jest ona skrupulatna, dociekliwa, drobiazgowa, konsekwentna
1 systematyczna. Ma doskonale zorganizowany warsztat pracy co przeklada sie na terminowosé
i rzetelno$¢. Zdaniem se¢dziego wizytatora na podkreslenie zastluguje praca kandydatki na
odcinku pozakarnym, zaréwno w odniesieniu do spraw prowadzonych z zakresu prawa
cywilnego jak i prawa administracyjnego. Szczeg6lnie ten ostatni dzial wymagatl od niej
Sledzenia na biezaco aktualnego orzecznictwa, pogladéw doktryny oraz czestych zmian

obowigzujacego prawa. Niezaleznie od informacji przekazanych przez Prokuratora Okregowego



w Toruniu sedzia wizytator réwniez dobrze ocenil poziom oraz styl pracy opiniowane;.
W sprawach, w ktorych wniosla ona akty oskarzenia, zdecydowana wigkszo$¢ z nich
zakonczyla si¢ wyrokami skazujgcymi oskarzane osoby i wymierzajacymi postulowane, badz
bardzo do nich zblizone, kary. Sad akceptowal rowniez zlozone  wnioski
o warunkowe umorzenie postgpowania, zastosowanie aresztu tymczasowego, czy tez decyzje
0 umorzeniu postgpowania lub odmowie jego wszczecia. W przedstawionych przez kandydatke
sprawach wnoszone przez nig $rodki odwolawcze, gldwnie apelacje, formulowane byly
prawidtowo pod wzgledem formalno-prawnym. Nierzadko na poparcie zarzutow wskazywala
konkretne odnoszace sie do zarzutdw orzeczenia Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych.
Wszystkie apelacje w sprawach podlegajacych ocenie, wnoszone przez kandydatke, zostaly
uwzglednione przez sad odwolawczy, co $wiadczy tez dobrze o skutecznosci opiniowanej,
reprezentujacej jako oskarzyciel publiczny interes spoteczny. Opiniujacy dodal, ze nie bylo
skarg zglaszanych na kandydatke przez strony, $wiadkow, czy tez innych uczestnikow
postepowania. Nie wszczynano tez w stosunku do niej jakiegokolwiek postgpowania
dyscyplinarnego. Reasumujac sedzia wizytator pozytywnie cenit prace Pani Ludmily
Matgorzaty Dulki-Twarogowskiej. Wskazat tez, ze spelnia ona wymogi formalne
i merytoryczne, aby ubiegad si¢ o stanowisko sg¢dziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Toruniu, na posiedzeniu w dniu 23 czerwca
2014 r., pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pani Ludmity Matgorzaty Dulki-Twarogowskiej,
a Zgromadzenie Ogolne Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Toruniu, na posiedzeniu w dniu
24 czerwca i 2 lipca 2014 r., zaopiniowalo kandydature przy nastgpujacym wyniku gtosowania:

23 glosy ,,za”, 47 glosow ,,przeciw”, przy 4 glosach ,,niewaznych”.

Pani  Agnieszka Maria  Knade-Plaskacz  urodzila si¢ 21  wrzesnia
1981 r. w Bydgoszczy. W 2004 r. ukodczyla, z wynikiem bardzo dobrym, studia specjalne
w zakresie studiow europejskich organizowane przez Wydzial Prawa 1 Administracji
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu oraz Centrum Studidw Europejskich
UMK im. Jeana Monneta oraz angielskojezyczny kurs prawa poréwnawczego organizowany
przez Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu. Posiada certyfikat potwierdzajacy znajomosé
Jezyka angielskiego. W 2005 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikolaja
Kopernika w Toruniu z ogdlng oceng dobra. Od 1 kwietnia do 30 wrzesnia 2007 r. byla
zatrudniona w III Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru Nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych
Sadu Okregowego w Toruniu na stanowisku referenta-stazysty z powierzeniem obowigzkow
asystenta sedziego. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2008 r. zlozyla egzamin

sedziowski, uzyskujac ocen¢ dobra plus. W paZdzierniku 2008 r. zostala wykladowca
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Torunskiej Szkoty Wyzszej, gdzie pracowata do lipca 2013 r. Uchwala Rady Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Bydgoszezy z 12 listopada 2008 r. zostala wpisana na liste radcéw
prawnych. Zawod ten wykonuje w ramach uméw cywilnoprawnych, przy czym od 1 lipca
2009 r. do 31 maja 2012 r. w ramach umowy o pracg wykonywata czynnosci radcy prawnego
w Bydgoskiej Spoldzielni Mieszkaniowej w Bydgoszezy. Od marca 2012 r. zajmuje si¢
szkoleniem aplikantow radcowskich w ramach umowy cywilnoprawnej z Okregowa Izbg
Radcéw Prawnych w Bydgoszezy. Z ramienia Okrggowej Izby Radcow Prawnych
w Bydgoszczy wspolpracowata z Europejskim Instytutem Administracji Publicznej
w Luksemburgu w ramach realizacji projektu ,,Study on the state of play of lawyers training
in Eu Law. State of play regarding existing training providers and training activities in EU Law
for lawyers”. Uchwala Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu z 9 lutego 2010 r. uzyskata — na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej na
temat ,,Zasada odpowiedzialnosci pozaumownej Wspoélnoty Europejskiej. Aspekt doktrynalny,
orzeczniczy i normatywny” — tytut doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Od 1 pazdziernika
2010 r. jest zatrudniona na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu poczatkowo na stanowisku asystenta, a od 1 pazdziernika 2011 r. na stanowisku
adiunkta. Kandydatka jest autorkg szeregu publikacji, w tym monografii, oraz glos do wyrokéw
Europejskiego Trybunatlu Sprawiedliwosci. Aktywnie uczestniczy w konferencjach i stazach
naukowych. Uzyskata réwniez szereg bardzo pozytywnych rekomendacji od wspdlpracujacych
z nig prawnikow.

Ocene kwalifikacji Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz sporzadzita s¢dzia wizytator
ds. prawa pracy i ubezpieczen spotecznych Danuta Jarosz-Czarcinska. Opiniujaca wskazala, ze
kandydatka taczy prace naukowa(, dydaktyczng 1 wychowawczg na uczelni z samodzielna
praktyka radcy prawnego. Déda&a, 7ze opiniowana jest pracownikiem naukowym na
Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, gdzie 9 lutego 2010 r. uzyskata stopien naukowy
doktora nauk prawnych w zakresie prawa, a Wydziatowa Komisja Oceniajaca dokonujac oceny
jej pracy za okres od 1 pazdziernika 2010 r. do 20 maja 2013 r. wystawila jej wyrézniajaca
ocene koncowa. Kandydatka napisata rozprawe doktorska wybierajac atrakcyjny temat, ktory
taczyt w sobie problematyke zasad prawa unijnego z problematyka pozaumownej
odpowiedzialnosci Unii Europejskiej. Do tej pory mimo tak duzej uwagi zagadnienie to nie
doczekalo si¢ kompleksowego opracowania w literaturze polskiej. Rozprawa doktorska Pani
Agnieszki Marii Knade-Plaskacz zostala wydana przez Dom Organizatora w Toruniu
w 2011 r. w cyklu Doktoraty Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika

w Toruniu. Jako pracownik naukowy opiniowana bardzo czynnie uczestniczy w zyciu uczelni,
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wspolpracuje z innymi osrodkami uniwersyteckimi w kraju i zagranica. Korzystala ze
stypendium i grantéw naukowych. Uczestniczyta w wielu zjazdach, sympozjach i stazach. Jest
autorka lub wspdlautorkg 24 publikacji naukowych. Sedzia wizytator zwrocita uwage, Ze
opiniowana, jako radca prawnym, w okresie od 2009 r. do 2012 r. wykonywata zawdd radcy
réwniez w ramach stosunku pracy. Pracujac w tym zawodzie udziela porad prawnych,
sporzadzila 28 opinii prawnych, opracowywala projekty umoéw, uchwal, regulamindw.
Wystepowata w tym czasie przed sadem rejonowym, okregowym, apelacyjnym i Sadem
Najwyzszym. Przedstawione do oceny opinie, projekty trzech regulaminéw i projekt jednego
statutu zostaly sporzadzone formalnie prawidtowo. W analizowanych sprawach opiniowana
wystepowata przed sadami w charakterze pelnomocnika. Wszystkie pisma procesowe byly
przygotowane starannie, odpowiadaly wymogom formalnym, zawieraly uwierzytelnione
zalaczniki (poza jedna sprawa, gdzie uwierzytelnienia dokonal inny radca prawny spéidzielni)
i oplaty od pelomocnictwa. Zarzadzenia sadu kandydatka wykonywala w terminie.
W wickszosci byly to jednak sprawy typowe i nieskomplikowane, w ktorych strona byla
Bydgoska Spotdzielnia Mieszkaniowa w Bydgoszezy, gdzie opiniowana byla zatrudniona
w charakterze radcy prawnego. W tych sprawach czynnosci pelnomocnika ograniczaty si¢ do
sporzadzenia pozwu, odpowiedzi na pozew, apelacji czy odpowiedzi na apelacjg. Zadna ze
spraw nie wymagata od opiniowanej szerokiej analizy probleméw prawnych. Opiniowana
uczestniczyta prawie zawsze w wyznaczonych terminach rozpraw. Podejmowata dziatania
wlasciwe z punktu widzenia ochrony intereséw reprezentowanej strony. W Konkluzji sedzia
wizytator stwierdzila, ze podsumowujac dokonania opiniowanej nalezy stwierdzi¢, ze jej
do$wiadczenie zawodowe, jako radcy prawnego, polaczone z osiggnieciami naukowymi
i odbyta uprzednio aplikacja sadows pozwalajg pozytywnie zaopiniowal jej kandydaturg na
stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Toruniu, na posiedzeniu w dniu 23 czerwca
2014 r., pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz,
a Zgromadzenie Ogélne Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Toruniu, na posiedzeniu
w dniu 24 czerweca i 2 lipca 2014 r., zaopiniowalo kandydatur¢ przy nastgpujacym wyniku

glosowania: 19 glosow ,,za”, 52 glosy ,.przeciw”, przy 3 glosach ,,niewaznych”

Krajowa Rada Sadownictwa, majac na uwadze miedzy innymi sporzadzone przez
wizytatoréw oceny kwalifikacji odpowiednio Pani Izabeli Chiopeckiej (ocena bardzo dobra),
Pani Ludmily Matgorzaty Dulki-Twarogowskiej (ocena pozytywna) i Pani Agnieszki Marii
Knade-Plaskacz (ocena pozytywna) oraz ich do$wiadczenie zawodowe podzielifa stanowisko

czlonkéw Zespolu i uznala, ze sa to najlepsze kandydatury sposréd zgloszonych. Rada uznata
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takze, ze wszystkie rekomendowane kandydatki korzystnie zaprezentowaly si¢ podczas
rozmowy z Zespolem jej cztonkéw. W sposob swobodny i bardzo dojrzaly odpowiadaty na
pytania dotyczace ich osoby, wiedzy prawniczej oraz niniejszego postgpowania nominacyjnego.

Rada wskazujac kandydature Pani Izabeli Chlopeckiej uwzglednita jej do$wiadczenie
zawodowe w pracy kolejno na stanowisku asystenta ds. windykacji, etatowego aplikanta
sadowego, asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Toruniu (I Wydzial Cywilny) oraz
referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w Grudziadzu (V Wydzial Wieczystoksiggowy,
VI Wydzial Grodzki i I Wydzial Cywilny) i Sadzie Rejonowym w Toruniu (VI Wydziat Ksiag
Wieczystych, X Wydzial Cywilny), a takze bardzo dobra oceng ze studiéw i oceng dobrg plus
z egzaminu sedziowskiego. Odnotowala takze wysokie poparcie Srodowiska sedziowskiego dla
tej kandydatury, poniewaz Pani Izabela Chlopecka otrzymata pozytywna opini¢ Kolegium Sadu
Okregowego w Toruniu, a na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Okregu Sadu
Okregowego w Toruniu uzyskata drugi w kolejnosci wynik, tj. 47 gloséw ,,za”, 24 glosy
.przeciw”, przy 3 glosach ,niewaznych”, przy czym kandydatur¢ Pani Joanny Agnieszki
Grzempki, ktéra uzyskala najwyzsze poparcie Krajowa Rada Sadownictwa postanowila
przedstawi¢ Prezydentowi RP z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Rejonowego w Toruniu obwieszczone w Monitorze Polskim z 2014 r. poz. 26.

Wskazujac kandydature Pani Ludmily Matgorzaty Dulki-Twarogowskiej Rada
odnotowala, ze ukonczyla ona z oceng dobra studia a egzamin prokuratorski zdala z oceng
bardzo dobra. Wziela takze pod uwage i bardzo wysoko ocenila jej wieloletnie doswiadczenie
zawodowe w pracy na stanowisku asesora, a nastgpnie prokuratora Prokuratury Rejonowe;
w Brodnicy oraz, ze podnoszac swoje kwalifikacje zawodowe ukoniczyla z wynikiem bardzo
dobrym studia podyplomowe w zakresie prawa dowodowego. Krajowa Rada Sadownictwa
rozwazyla takze poparcie srodowiska sedziowskiego dla kandydatury Pani Ludmity Malgorzaty
Dulki-Twarogowskiej, ktéra otrzymata pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego
w Toruniu, a na posiedzeniu Zgromadzenia Ogblnego Sedziéw Okregu Sadu Okregowego
w Toruniu uzyskata 23 glosy ,,za”, 47 gloséw ,,przeciw”, przy 4 glosach ,niewaznych”. Rada
uwzglednila, Ze otrzymala ona mniej gloséw ,,za” niz cz¢s¢ kandydatéw, ale w jej ocenie, jak na
kandydata spoza srodowiska sedziowskiego, jest to wynik bardzo wysoki.

Wskazujac kandydature Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz Rada odnotowala, Ze
z oceng dobra ukonczyta studia i z ocena dobra plus zdala egzamin s¢dziowski. Wzigla réwniez
pod uwage jej doswiadczenie zawodowe: W pracy na stanowisku referenta-stazysty
z powierzeniem obowiazkéw asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Toruniu, z tytulu

wieloletniego wykonywania zawodu radcy prawnego (zar6wno w ramach uméw
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cywilnoprawnych, jak i w ramach umowy o pracg), prowadzenia szkolen dla aplikantow
radcowskich i wspélpracy z Europejskim Instytutem Administracji Publicznej w Luksemburgu,
a takze pracy na stanowisku wykladowcy Torunskiej Szkoty Wyzszej oraz na stanowiskach
asystenta i adiunkta na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikolaja Kopernika
w Toruniu. Rada docenila, ze Pani Agnieszka Maria Knade-Plaskacz ukonczyta studia specjalne
w zakresie studiow europejskich, angielskojezyczny kurs prawa poréwnawczego oraz uzyskata
tytut doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Uwzglednita takze, ze kandydatka jest autorka
szeregu publikacji (w tym monografii oraz glos do wyrokéw Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci) i aktywnie uczestniczy w konferencjach i stazach naukowych. Krajowa Rada
Sadownictwa rozwazyla rowniez poparcie $rodowiska sedziowskiego dla kandydatury Pani
Agnieszki Marii Knade-Plaskacz, ktéra otrzymata pozytywna opini¢ Kolegium Sadu
Okregowego w Toruniu, a na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Okrggu Sadu

"

Okregowego w Toruniu uzyskala 19 glosow ,za”, 52 glosy ,przeciw”, przy 3 glosach
,hiewaznych” co w ocenie krajowej Rady Sadownictwa jest bardzo dobrym wynikiem, jak na
kandydata spoza srodowiska sedziowskiego.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze osoby, ktore nie
zostaly przedstawione przez Rade Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem o powotanie na
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Toruniu, nie byly, w ramach tego postgpowania
kwalifikacyjnego, lepszymi kandydatami niz Pani Izabela Chlopecka, Pani Ludmila Matgorzata
Dulki-Twarogowskiej i Pani Agnieszka Maria Knade-Plaskacz.

Te argumenty spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 16 pazdziernika 2014 r. na kandydature:
e Pani Izabeli Chlopeckiej oddano 14 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 0 gloséw

»Wstrzymujacych si¢”,

e Pani Ludmily Matgorzaty Dulki-Twarogowskiej oddano 14 gloséw ,za”, 0 glosow

,przeciw” i 0 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

k]

o Pani Agnieszki Marii Knade-Plaskacz oddano 13 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,

e Pani Kingi Moniki Badowskiej-Zygmuntowicz oddano 0 gloséw ,za”, 5 glosow
wprzeciw” i 9 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

e Pani Joanny Becinskiej oddano 0 glosow ,za”, 4 glosy ,przeciw” i 10 glosow
»wstrzymujacych sie”,

e Pana Dominika Jana Bednarskiego oddano 0 gloséw ,za”, 5 gloséw ,przeciw”

i 9 glosow ,,wstrzymujacych sig”,
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Pani Anny Marii Betcher-Rézynskiej oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw”
i 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Natalii Heleny Bonowicz oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 12 gloséw
,wstrzymujacych sie”,

Pani Anny Czerwinskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw .przeciw” i1 14 gloséw
,wstrzymujacych sig”,

Pani Natalii Beaty Dabrowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 12 glosow
,wstrzymujacych si¢”,

Pani Bogumily Dzieciotowskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Karoliny Anny Gtlazifskiej-Izdebskiej oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Kingi Malgorzaty Griinberg-Bartkowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw
,przeciw” i 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,

3

Pani Joanny Agnieszki Grzempki oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 14 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pana Dariusza Idzikowskiego oddano 0 glosdéw ,.za”, 2 glosy ,,przeciw” i 12 glosow
»wstrzymujacych sie”,

Pani Danuty Iwickiej oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” 1 14 glosow
»wstrzymujacych sie”,

Pani Anety Jablofiskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw” 1 14 gloséw
»Wwstrzymujacych sie”,

Pana Pawla Arkadiusza Jachimowicza oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 13 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Grazyny Jeki oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw” 1 12 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pana Aleksandra Michata Kasprowicza oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw”
i 12 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Aleksandry Krauze oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy ,przeciw” i 11 gloséw
»wstrzymujacych sie”,

Pani Agnieszki Lubinskiej oddano 0 glosow ,.za”, 0 glosow ,przeciw” i 14 gloséw
»wstrzymujacych sie”,

k4

Pani Karoliny Doroty Lubinskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”

i 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,
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Pani Agaty Jolanty Makowskiej-Bonieckiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,przeciw”
1 14 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Moniki Anny Mleczko-Pawlikowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosoéw ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pana Lukasza Piotrowicza oddano 0 gloséow ,za”, 3 glosy ,przeciw” 1 11 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

as

Pani Magdaleny Marii Pniewskiej oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Moniki Edyty Rabiczko oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,przeciw” 1 14 glosow
,wstrzymujacych sie”,

Pana Zbigniewa Rosinskiego oddano 0 glosow ,,za”, 3 glosy ,,przeciw” i 11 glosow
»wstrzymujacych sie”,

22

Pani Joanny Sobczak oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 13 glosow
»wstrzymujacych si¢”,

Pana Edwarda Bronistawa Soszynskiego oddano 0 gloséw ,za”, 5 gloséw ,przeciw”
19 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Malgorzaty Anny Szuprytowskiej oddano 0 gloséw .za”, 1 glos ,przeciw”
i 13 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Marty Szymanskiej-Wiodarczyk oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
1 14 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Marii Magdaleny Szymanskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 glosdw ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pana Mikotaja Grzegorza Tyburczy oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,przeciw”
1 11 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Pauliny Walter-Fabiszewskiej oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Anny Wagrowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,przeciw” i 14 gloséw
»wstrzymujacych sie”,

Pani Agnieszki Witkowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” 1 12 gloséow
»wstrzymujacych sie”,

Pani Malgorzaty Marii Zdrojewskiej-Gutowskiej oddano O gloséw ,,za”, 2 glosy
Lprzeciw” 1 12 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Joanny Marii Zuromskiej oddano 0 gloséw ,.za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 14 gloséw

Lwstrzymujacych sie”,
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ponadto Krajowa Rada Sadownictwa jednoglo$nie umorzyla postgpowanie wywolane
zgloszeniem:

s Pana Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego — 14 glosami ,,za”,

e Pani Anety Kurdubskiej — 14 glosami ,,za”.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego,
z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwatly z prawem. Odwotlanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postegpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy o skardze kasacyjnej

(art. 44 wust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,

Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).
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