IT.

UCHWALA NR 306/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 29 lipca 2014 r,

w przedmiocie przedstawienia wnioskéw o Powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku s¢dziego Sadu Okregowego w Rzeszowie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 723

Na podstawie art. 3 ust. | pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowe;j

Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa

postanowita:

1.

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Okregowego w Rzeszowie,
kandydatury:

- Pani Bozeny Teresy PRZYSADY - sedzi sadu rejonowego,

- Pani Anny Elizy ROMANSKIEJ — s¢dzi sadu rejonowego,

nie przedstawiaé Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie,
kandydatury:

- Pana Krzysztota Jana JUCHY - sgdziego sadu rejonowego,

- Panu Tomasza Franciszka KIUUCZMY - s¢dziego sadu rejonowego,

- Pani Alicji KURON -- sedzi sadu rejonowego,

- Pani Krystyny Izabelli MAGNUSZEWSKIET . sgdzi sadu rejonowego,

- Pana Rafata Krzysztofa MNICHA - sedziego sadu rejonowego,

- Pana Tomasza Kizysztofa MUCHY - sedziego sadu rejonowego,

- Pani Magdaleny NAWOROI, — sgdzi sadu rejonowego,

- Pana Andrzeja SKOWRONA -- sedziego sadu rejonowego,

- Pani Marty Barbary SURMACYZ - sgdziego sadu rejoncwego,

- Pani Iwony Malgorzaty SZALACHY — s¢dzi sadu rejonowego,

- Pani Wioletty Marty ZAWORY — sedzi sadu rejonowego.

Na podstawic art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 1. o Krajowej Radzie Sgdownictwa

(Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa postanowila umorzyé

postgpowanic z wniosku Pana Dariusza Adama ZREBCA o powotanie do petnienia urzedu na

stanowisku s¢dziego Sadu Okr¢gowego w Rzeszowie,



UZASADNIENIE
I

Na dwa wolne stanowiska sedziego w Sadzie Okregowym w Rzeszowie, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 723, zglosilo sie czternastu powyzej wymienionych
kandydatéw.

Zespot  czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa odbyt w dniu 28 lipca
2014 r. posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na dwa wolne stanowiska
sedziowskie w Sadzie Okregowym w Rzeszowie.

Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, po przeprowadzeniu narady ocenil,
ze materialy sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Uwzgledniajac ustawowe
kryteria, przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji kandydatur: Pani Sedzi Bozeny
Teresy Przysady oraz Pani Sedzi Anny Elizy Romanskiej (jednoglosnie: 4 glosami , za”).

Zespol podkresiit wieloletnie do$wiadczenie zawodowe Pani Sedzi Bozeny Teresy
Przysady w pracy na stanowisku sedziego, a wczesniej prokuratora oraz uzyskanie
wyrézniajacej opinii sedziego wizytatora. Ponadto, Pani Sedzia uzyskala drugie co do
wielkodci poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie — 27 punktéw — na rowni
z Panig S¢dzig Anng Eliza Romanskg. W ocenie kandydatéw na dwa wolne stanowiska
s¢dziowskie mozna bylo uzyskaé maksymalnie 36 punktéw. Wyniki glosowania
Zgromadzenia Ogélniego Se¢dziow Apelacii Rzeszowskiej stawiaja kandydature Pani Sedzi na
czwartym miejscu pod wzgledem ilosci uzyskanych gloséw ,,za”. Kandydatka ta jednak
posiada najdluzsze sposréd wszystkich kandydatéw doswiadezenie zawodowe, w tym
W pracy na stanowisku prokuratora, wyr6zniajacg ocene kwalifikacyjng i bardzo dobra
stabilnos¢ orzecznictwa, co zdecydowanie przemawia za rekomendowaniem Krajowej Radzie
Sgdownictwa Jej kandydatury.

Zdaniem Zespotu na wyréznienie zashuguje takze kandydatura Pani S¢dzi Anny Elizy
Romanskiej. kidra dysponuje odpowiednim i dlugoletnim stazem zawodowym, duzg wiedzg
prawniczg oraz w pelni pozylywny ocena kwalifikacyjna. Pani Sedzia uzyskata — tak jak
rekomendowana wyzej kandydatka -- drugie pod wzgledem wielkosci poparcie Kolegium
Sada Apelacyjnego w Rzeszowie oraz trzecie pod wzgledem liczby gloséw .za” poparcie
Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Apelacji Rzeszowskiej (29 glosow ,za”, 29 gloséw
wprzeciw”, G gloséw niewaznych). Zespo! zwrocil uwage, z¢ posiadaine do$wiadczenie
zawodowe Pani Sedzi pozwala Jej na izetelne i profesjonalne wywigzywanie sie

z obowiazkéw stuzbowych. Ponadto, szeroki zakres rozpoznawanych spraw oraz jako$é pracy



orzeczniczej wskazuja, ze kandydatka swobodnie porusza sie po rdéznych dziedzinach prawa
karnego.

Choc kandydatury Pana Se¢dziego Tomasza Krzysztofa Muchy i Pani Sedzi Krystyny
Izabelli Magnuszewskiej uzyskaly najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw
Apelacji Rzeszowskiej oraz posiadajg odpowiednie kwalifikacje zawodowe, to jednak Pan
Se¢dzia Tomasz Krzysztof Mucha nie wykazuje tak dobrej stabilnosci swego orzecznictwa, jak
wytypowane kandydatki, a Pani S¢dzia Krystyna Izabella Magnuszewska posiada mniejsze od

nich doswiadczenie zawodowe.

1|

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego,

sposrdd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.

Pani Bozena Teresa Przysada urodzila sic w 1960 r. w Kijanach. Studia prawnicze
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Skiodowskiej w Lublinie
ukoficzyta w 1983 r. z wynikiem dostatecznym. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu
bylego Sadu Wojewddzkiego w Zamosciu zlozyta we wrzesniu 1986 r. egzamin sedziowskj
z wynikiem ogéinym dostatecznym.

Kandydatka zatrudniona byla w administracji sadowej w nastepujacych okresach:
od 1 pazdziernika do 31 grudnia 1983 r. w Sadzie Rejonowym w Lubartowie, od 2 stycznia
do 14 jutego 1984 r. w Sgdzie Rejonowym w Zamosciu, a nastepnie od 15 lutego 1984 r.
do 31 grudnia 1987 r. w Okrepowej Spétdzielni w Szczebrzeszynie na stanowisku referenta
do spraw samorzadu.

Z dniem 1 stycznia 1988 r, zostala mianowana asesorem Prokuratury Rejonowej
w Zamosciu z powierzeniem pelnienia czynnosci prokuratorskich do dnia 31 grudnia 1989 r.
Nastepnie, z dniem 1 stycznia 1989 r. mianowana zostala wiceprokuratorem, a z dniem
I grudnia 1689 r. prokuratorem tej jednostki. W 1995 r. Pani Bozena Teresa Przysada
przeniesiona zeostafa na stanowisko Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Rzeszowie, ktére
zajmowata przez kolejne lata.

Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 hutego 1999 r,
powolana zostala nu stanowisko sgdziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie i skierowana do

orzckania w [T Wydziale Karnym, w ktérym pehni swoje czynnosci do dnia dzisiejszego.



Sporzadzajgc oceng kwalifikacji tej kandydatki, sedzia wizytator zwrécil uwage na
poziom Jej wiedzy, bardzo duze do$wiadczenie nabyte na przestrzeni szeregu lat pracy,
umiej¢tnos¢ odpowiedniego organizowania sobie pracy, szybkiego podejmowania nawet
najtrudniejszych decyzji, opanowanie oraz wysoki poziom kultury osobistej. Ponadto,
podkreslit ponadprzecigtne wyniki w zakresie sprawnosci postepowania, jak i jakosci
orzecznictwa w sprawach, w ktérych oceniana orzeka. Zdaniem sgdziego wizytatora miedzy
innymi te czynniki przemawiaja za pozytywnym zaopiniowaniem Jej kandydatury na
stanowisko sedziego sadu okregowego.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie, ktére odbylo sie w dniu
26 marca 2014 r. Pani Sedzia Bozena Teresa Przysada otrzymala 27 punktéw. W ocenie
kandydatéw mozna bylo uzyska¢ maksymalnie 36 punktow.

Podczas posiedzenia Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Apelacji Rzeszowskiej, ktore
odbylo si¢ w dniu 27 czerwca 2014 r. kandydatura Pani Sedzi Bozeny Teresy Przysady

uzyskala 26 glosow ,.za” i 28 glosow ,,przeciw”. W glosowaniu oddano 4 glosy niewazne.

Pani Anna Eliza Romanska urodzita sie w 1974 r. w Rzeszowie. Studia prawnicze na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej — Filii w Rzeszowie,
ukonczyta w 1998 r. z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu
Sadu Okregowego w Rzeszowie, zlozyla w kwietniu 2001 r. egzamin sedziowski z wynikiem
ogélnym dobrym.

Kandydatka z dniem 27 wrzesnia 2001 r. zostala mianowana asesorem sgdowym
w Sadzie Rejonowym w Ropezycach z powierzeniem petnienia czynnosci s¢dziowskich, za$
z dniem 15 prudnia 2004 r. zostala sedzia tego Sadu. Pizez caly okres pracy orzekala
w sprawach karnych i w sprawach o wykroczenia.

Od 27 wrzednia 2001 r. do 31 grudnia 2012 r. orzekala w Sadzie Rejonowym
w Ropezycach, za$ od 1 stycznia 2013 r. w nastepstwie reorganizacji w VII Wydziale
Zamiejscowym Sadu Rejonowego w Debicy z siedzibg w Ropezycach.

W okresic od 1 kwietnia 2006 r. do 31 grudnia 2012 r. petnila funkcje
Przewodniczacej Wydzialu Kamego Sadu Rejonowego w Ropczycach.

Z dniem 1 marca 2013 r. Pani Sedzia zostata delegowana do II Wydzialu Karnego
Sadu Okrggowego w Rzeszowie, koiiczac réwnoczesnie sprawy w Sadzie Rejonowym
w Debicy. '

Z oceny kwalifikacji sporzadzonej przez sedziego wizytatora ptyng wnioski, ze Pani

Sedzia Anna Eliza Romaiiska posiada duza wiedz¢ prawnicza oraz ze dysponuje



odpowiednim do$wiadczeniem zawodowym, pozwalajacym jej na rzeteine i profesjonalne
wywiazywanie si¢ z obowiazkéw stuzbowych. Ilo§¢ spraw wyznaczonych do rozpoznania
Swiadczy o tym, ze Pani Sedzia jest osoba sumienng i pracowitg. Bardzo dobre wyniki
postgpowania odwolawczego wskazuja na to, ze opiniowana potrafi wlasciwie wykorzystaé
swoja wiedzg, do$wiadczenie zyciowe i zawodowe. Szeroka problematyka orzeczen, ilo§é
zatatwionych spraw, jako$¢ pracy widoczna w tresci orzeczen, uzasadnien, protokoléw
1 zarzadzen pozwolila sedziemu wizytatorowi na wysnucie wniosku, ze Pani Sedzia
swobodnie porusza si¢ po réznych dziedzinach prawa karnego oraz jest osobg pracowity
i zorganizowana.

Na posiedzeniu Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie, ktdre odbylo sie w dniu
26 marca 2014 r. Pani Sedzia Anna Eliza Romarska uzyskata 27 punktéw poparcia dla swojej
kandydatury. W ocenie kandydatéw mozna bylo uzyska¢ maksymalnie 36 punktéw.

Podczas posiedzenia Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Apelacji Rzeszowskiej, kiore
odbylo si¢ w dniu 27 czerwca 2014 r. kandydatura Pani Sedzi Anny Elizy Romanskiej

uzyskala 29 glosow ,,za” i 29 glosow »przeciw”,

W dniu 29 lipca 2014 r. Krajowa Rada Sgdownictwa wszechstronnie rozwazyla
catoksztalt okolicznosci i podzielajac stanowisko Zespolu uznala, ze w obecnej procedurze
nominacyjnej najlepszymi kandydatkami sq Pani Sedzia Bozena Teresa Przysada oraz Pani
Sedzia Anna Eliza Romanska i o one zostang przedstawione Prezydentowi Rzeczypospolitej

Polskiej z wnioskami o powotanie na stanowisko s¢dziego sadu okregowego.

Dokonujac takiego wyboru Rada miata w gléwnej mierze na uwadze wysokg
wydajnoé¢ pracy tych kandydatek oraz bardzo dobre wskazniki stabilnosci ich orzecznictwa.
Obie kandydatki gruntownie przygotowuja si¢ do rozpoznania spraw, daza do ich sprawnego
rozpoznania, a same postepowania prowadza w rzetelny, prawidlowy i sprawny sposob.
Posiadaja one wysokie kwalifikacie zawodowe, ktore uzasadniajg powolanie na stanowiska
objete niniejszym konkursem. W wigkszosci spraw z ich referatow rozstrzygnigcia zapadaty
juz na pierwszej rozprawie, co swiadczy o bardzo dobrym przygotowaniu tych sedzidw do
rozpoznania. Posiadajg rozlegly wiedze prawnicza z zakresu prawa materialnego
i procesowego. Wysoko oceniona zostala meryvtoryczna poprawno$¢ oraz formalna
prawidiowos$¢ wydawanych orzeczed i ich uzasadnien. Ponadto na wyréznienie zasthuguje
redakcja uzasadnien, ktére sporzagdzaja w sposéb przejrzysty i zrozumialy dla stron.

Wydawane przez nie rozstrzygniecia swiadczg o wysokim poziomie wiedzy prawniczej oraz



znakomicie opanowanym warsztacie pracy sedziowskiej. Wybrane do przedstawienia
z wnioskami o powolanie kandydatki cechuja sie sumiennoscia, pracowitoscia,
zaangazowaniem, dobra organizacjg pracy, znajomoscia przepisow prawa materialnego
I procesowego, a osiggane przez nie wyniki $wiadcza o wysokim poziomie orzecznictwa,
zarowno pod wzglgdem ilo$ciowym jak i jakosciowym.

Pani Sedzia Bozena Teresa Przysada posiada najdiuzszy, sposréd wszystkich
kandydatéw staz pracy w wymiarze sprawiedliwosci. W swojej pracy orzeczniczej osigga
ponadprzecigtne wyniki, co $wiadczy o bardzo dobrym przygotowaniu zawodowym
1 doskonatej organizacji pracy. Uzyskala drugie co do wielkosci poparcie Kolegium Sgdu
Apelacyjnego w Rzeszowie — 27 punktéw. Najwicksze poparciec w tej procedurze
konkursowej otrzymat Pan Tomasz Krzysztof Mucha — 28 punktéw na Kolegium i 44 glosy
»Zd"; przy 14 glosach ,,przeciw” na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziow Apelacji Rzeszowskiej.
Krajowa Rada Sadownictwa podkreslifa takze ukenczenie przez tego kandydata studiow
podyplomowych w zakresie ,,Procesu Karnego” i ,Prawa Europejskiego dla Sedziéw”.
Jednakze zwazy¢ nalezy, ze Pan Sedzia Tomasz Krzysztof Mucha legitymuje si¢ mniejszym
doswiadczeniem zawodowym od wymienionej wyzej kandydatki. Zaréwno Pani Sedzia
Bozena Teresa Przysada. jak i Pani Sedzia Anna Eliza Romanska osiagaja takze lepsze niz
kandydat wyniki w zakresie stabiluoci orzecznictwa. Czynnikiem przewyzszajgcym
kandydature Pana Sedziego Tomasza Krzysztofa Muchy jest takze uzyskanie przez Panig
S¢dzig Bozeng Teresg Przysads wyrdzniajacej oceny swoich kwalifikacji, wskazujacg na Jej
ponadprzecigtne przygotowanie zawodowe.

Drugie co do wielkosci poparcie Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Apelacji
Rzeszowskiej uzyskala takze Pani Sedzia Krystyna Izabella Magnuszewska — 32 glosy ,,za”
i 26 glosow ,,przeciw”. Uzyskala ona jednak stabsze poparcie Kolegium - 19 punktow
1 posiada zdecydowanie mniejsze do$wiadczenie zawodowe od wybranych kandydatek.

Wyzsze od Pani Sedzi Bozeny Teresy Przysady poparcic Zgromadzenia Ogdlnego
Sedzidw Apelacji Rzeszowskiej uzyskat véwniez Pan Sedzia Krzysztof Jan Jucha -- 29 glosow
»287 1 28 glosdw ,przeciw” (w glosowaniu oddano 1 glos niewazny). Kandydat ten jednak
otrzymal stabsze poparcie Kolegium -~ 20 punktow i legitymuje sie mniejszym
dos$wiadczeniem zawodowym.

Pani Sedzia Anna [liza Romanska posiada bardzo duzg wiedz¢ prawniczg w iym
znakomitg znajomosé pravia karncgo wykonawczego. Niezwykle starannie przygotowuje si¢
do rozpraw, przeznaczajgc na to barézo duzo czasu, nie ograniczajac sie przy tym do godzin

urzedowania sadu. Prowadzi obszerne i bardzo obszerne sprawy o skomplikowanym



charakterze. Uzasadnienia sporzadza dokladnie, wrecz drobiazgowo, co $wiadczy o bardzo
duzej wiedzy z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego oraz doglebnej znajomosci akt.
Jej praca cieszy si¢ takze uznaniem wérod sedzidw orzekajacych w II Wydziale Karnym Sadu
Okregowego w Rzeszowie,

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze
wszyscy pozostali kandydaci posiadaja wysokie kwalifikacje zawodowe oraz dobre opinie
0 swojej pracy. Rada stwierdzita jednak, ze ze wszystkich os6b ubiegajacych sie o stanowisko
sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie, przy uwzglednieniu catosciowo kazdego
z kryteriéw rozpatrzonych przez Krajowa Rade Sadownictwa na wyréznienie sposréd nich
zaslugujg kandydatury Pani Sedzi Bozeny Teresy Przysady i Pani Sedzi Anny Elizy
Romanskie;j.

Kazde postepowanie nominacyjne stawia szczegblne wymagania kandydatom
do pemienia urzedu na stanowisku sedziego. W postepowaniu konkursowym przed Rada

stosowane sg jednakowe wobec wszystkich kandydatéw kryteria i procedury.

W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy sig
o stanowisko sedziego Sadu Okrggowego w Rzeszowie w osobach: - Pana Krzysztofa Jana
JUCHY, Pana Tomasza Franciszka KUCZMY, Pani Alicji KURON, Pani Krystyny I[zabelli
MAGNUSZEWSKIEJ, Pana Rafala Krzysztofa MNICHA, Pana Tomasza Krzysztofa
MUCHY, Pani Magdaleny NAWOROL, Pana Andrzeja SKOWRONA, Pani Marty Barbary
SURMACZ, Pani Iwony Malgorzaty SZALACHY oraz Pani Wioletty Marty ZAWORY,
spelniajg kryteria ustawowe powolania na urzad sedziego i prezentujg odpowiedni poziom
merytoryczny. Jednakze cafosciows ocena, kazdego z tych kandydatéw, wynikajaca
z tacznego zastosowania wszystkick kryteriow nie jest az tak wysoka, jak ocena wybranych
do przedstawienia z wnioskari o powotanie kandydatek.

W innym postepowaniu konkursowym Krajowa Rada Sgdownictwa pozytywnie
zaopiniowala kandydaturz Pana Dariusza Adama Zrebca na stanowisko sedziego Sadu
Okrggowego w Rzeszowie, Uchwaly Nr 558/2013 z dnia 16 grudnia 2013 r. Pan sedzia

nominacje na to stanowisko odebrat w dniu 14 kwietnia 2014 r.

Przedstawione powyzej okolicznosci spowodowaly, ze w (rakcie posiedzenia Krajowej
Rady Sadownictwa w dniu 29 iipca 2014 r. na;
1

1. Panig Sedzie Bozene Teres¢ Przysade oddano Jednoglosnic 18 gloséw ,za” —

udzielajac poparcia Jej kandydaturze,



10.

11.

Panig Sedzig¢ Anng Elize Romariska oddano jednoglosnie 18 gloséw ,,za” — udzielajac
poparcia Jej kandydaturze,

Pana Sedziego Krzysztofa Jana Juche nie oddano gloséw ,.za”, nie oddano glosow
»Przeciw”, natomiast 18 cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato sie od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

Pana Sedziego Tomasza Franciszka Kuczme nie oddano gloséw »Za”, oddano 1 glos
»przeciw”, przy 17 glosach »Wstrzymujacych sie”, wobec czego kandydatura nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

. Panig Se¢dzie Alicj¢ Kuron nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos »DrzZeciw”, przy 17

glosach ,,wstrzymujacych sig”, wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzgledne]j wigkszosci gloséw,

Panig Sedzi¢ Krystyne Izabelle Magnuszewska nie orano gloséw ,,za”, nie oddano
glosdw ,.przeciw”, natomiast 18 czlonkow Krajowzj Rady Sadownictwa wstrzymato
si¢ od oddania glosu, wobec czego kasdydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gloséw,

Pana Sedziego Rafata Krzysztofa Mnicha nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy
»Przeciw”, przy 15 glosach »Wstrzymujgcych si¢”, wobec czego kandydatura nie
uzyskala wymagane; bezwzglednej wickszosci glosow,

Pana S¢dziego Tomasza Krzysztofa Muche nie oddano gloséw ,,za”, oddano 2 glosy
»Przeciw”, przy 16 glosach »Wstizymujacych sie”, Wwobec czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosdw,

Panig Sedzi¢ Magdalene Naworol nie oddano gloséw ,.za”, oddano 1 glos »przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

Pana Sedziego Andrzeja Skowrona nie oddano gloséw ,za”, nie oddano glosow
»Przeciw”, natomiast 18 czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymalo si¢ od
oddani glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej
wiekszosci glosow,

Panig Sedzie Marte Barbarg Surmacz nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos
-przeciw”, przy 17 glosach - Wstrzymujacych sie”, wobec czego kandydatura nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
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12. Panig Sedzie Iwone Malgorzatg Szalache nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos
»przeciw”, przy 17 glosach »Wstrzymujacych sie”, wobec czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

13. Panig Sgdzie Wiolette Marte Zawore nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos
»przeciw”, przy 17 glosach »Wstizymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie

uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

Ponadto, Krajowa Rada Sgdownictwa na posiedzeniu w dniu 29 lipca 2014 r.,
postanowita jednogtosnie (18 glosami ,,za”) umorzy¢ postgpowanie wywolane zgloszeniem
kandydatury Pana Sedziego Dariusza Adama Zrgbca, jako zbedne (art. 41 ustawy z dnia 12
maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sqdownictwa).

Rada stanowi kolegialny organ konstytucyjny, a kazdy z Jej czlonkéw swobodnie
przejawia swoja wole i wyraza swoje stanowisko, w poddanych glosowaniu kwestiach,
kierujac si¢ wylacznie przekonaniem o Jego shusznosci i zasadnosci.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak we wstepie.

Pouczenie

0d  uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przyshuguje ocdwolanie do Sadv  Najwyiszego
Z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnesi sie za posrednictwem
Przewodniczgcego Rady w teriinie 2 tygodni od jej doreczenia,

Do postepowania przed Sadem Najwyiszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej {art. 44 ust, 3
ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sqdownictwa, Dz, U, Nr 126, poz. 714 ze zm,).

Wice?rje odniczacy
Krajowej Rady Sadownictwa

o

ﬂ,\Dfpik,?i- jtr Raczkowski
azz{li%Wo]f%;ko gp Sadu Okregowego
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