UCHWALA NR 301/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 29 lipca 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego Warszawa Praga-Pélnoc w Warszawie

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 974.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa

postanowila:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego Warszawa Praga-Pétnoc

w Warszawie kandydaturg Pani Anny Saks - asystenta sedziego,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzgdu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego Warszawa Praga-Péinoc
w Warszawie kandydatur:

Pani Moniki Renaty Bozek - prokuratora prokuratury rejonowe;j,

Pani Katarzyny Brzezinskiej-Miszteli - asystenta sedziego,

Pana Marcina Mariusza Czapnika - referendarza sagdowego,

Pani Magdy Agnieszki Figiel - asystenta sedziego,

Pani Iwony Gieruli - adwokata,

Pani Malgorzaty Golebiowskiej - prokuratora prokuratury rejonowej,

Pani Anny Michaliny Géral-Kapusciriskiej - referendarza sadowego,

Pani Iwony Hulko - asystenta sedziego,
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Pani Beaty [fowskiej-Napiérkowskiej - referendarza saqdowego,
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. Pani Katarzyny Ewy Jakubowskiej - asystenta sedziego,
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. Pani Anety Kaftanskiej - asystenta sedziego,
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. Pana Roberta Kisielewskiego - asystenta sedziego,
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. Pana Marka Kolasy - asystenta sedziego,
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. Pani Marty Korzeniewskiej - asystenta sedziego,
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. Pani Julii Marii Kowalczyk - asystenta sedziego,
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Pani Haliny Kozik-Kusmirek - referendarza sadowego,

Pani Aleksandry Krajewskiej - asystenta sedziego,

Pani Wiolety Krulikowskiej - asystenta sedziego,

Pana Michala Krupy - adwokata,

Pana Macieja Piotra Kura - asystenta sedziego,

Pani Anny Wiestawy Mejki - asystenta s¢dziego,

Pani Malgorzaty Anny Misifiskiej - asystenta sedziego,

Pana Tomasza Morycza - asystenta sedziego,

Pani Agnieszki Dominiki Nakwaski-Szczepkowskiej - asystenta sedziego,
Pani Katarzyny Lucji Olczak - asystenta sedziego,

Pani Aleksandry Marii Partyk - asystenta sedziego,

Pana Tomasza J6zefa Partyka - asystenta sedziego,

Pana Pawla Pijewskiego - asystenta sedziego,

Pani Marty Pilénik - asystenta sedziego,

Pani Dominiki Joanny Podpory - referendarza sadowego,

Pani Moniki Barbary Romaniuk - asystenta sedziego,

Pani Anny Sadkowskiej - referendarza sadowego,

Pani Joanny Magdaleny Skrzypczak-Zajger - asystenta sedziego,
Pana Pawla Stosio - referendarza sadowego,

Pani Natalii Stryczek - referendarza sagdowego,

Pani Moniki Malgorzaty Sladowskiej - asystenta sedziego,

Pani Doroty Wandy Wesolowskiej - asystenta sedziego,

Pani Katarzyny Jadwigi Wielichowwskiej-Opalskiej - asystenta sedziego,
Pana Macieja Wieliczko - asystenta sedziego,

Pani Jolanty Wodzinskiej-Flakiewicz - asystenta s¢dziego,

Pani Moniki Wojciechowskiej - radcy prawnego,

Pana Danicla Wyszkowskiego - asystenta sedziego,

Pani Renaty Wyszynskiej - asystenta sedziego,

Pani Kariny Andzeliki Ziétkowskiej referendarza sadowego.



UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym Warszawa Praga-Polnoc
w Warszawie ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 974 zglosilo sie czterdziesci
pie¢ wyzej wskazanych osdb.

Zespot czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 28 lipca 2014 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa zgloszonych kandydatéw na wolne stanowisko
s¢dziowskie w Sadzie Rejonowym Warszawa Praga-Polnoc w Warszawie i w jawnym
glosowaniu bezwzgledng wickszodcia gloséw przyjal stanowisko w przedmiocie
rekomendacji Radzie kandydatury Pani Anny Saks. W posiedzeniu Zespotu uczestniczyli
przedstawiciele Krajowej Rady Radcow Prawnych i Naczelnej Rady Adwokackiej, natomiast
nic stawil si¢ prawidlowo zawiadomiony przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury.
Przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych o$wiadezyt, ze popiera kandydature Pani
Moniki Wojciechowskiej, a przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej stwierdzil, ze
popiera zardwno kandydature Pani Iwony Gieruli jak i Pana Michata Krupy, poniewaz sa one
wyrézniajace. Dodal, ze za kandydaturg Pani Gieruli przemawia jej do$wiadczenie
zagraniczne oraz dotychczasowa praca w notariacie i w innych podmiotach.

Zespol, rekomendujac kandydature Pani Anny Saks, wziatl pod uwage miedzy innymi
uzyskang przez nig wyrdzniajacg ocen¢ kwalifikacji sporzadzong przez sedzig¢ wizytator, jej
dos$wiadczenie zawodowe, oceng ze studiéw i egzaminu sedziowskiego, ukonczenie studidw
podyplomowych, a takze pozytywna oceng Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie oraz wynik uzyskany na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow

Okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
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Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiong przez Zesp6l argumentacie,
podjeta uchwalg o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem

o powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego Warszawa Praga-



Péinoc w Warszawie kandydatury Pani Anny Saks. Rada uwzglednita oceng kwalifikacji
kandydatéw i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada
ma za zadanie wybra¢ najlepszego, sposréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznos$ci Krajowa Rada Sadownictwa
uznata, ze w niniejszej procedurze nominacyjnej najlepszym kandydatem sposrod wszystkich

ubiegajacych sie o przedmiotowe stanowisko jest Pani Anna Saks.

Pani Anna Saks urodzila si¢ 17 grudnia 1983 r. w Serocku. W 2007 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszyfiskiego w Warszawie
zogblng ocena bardzo dobra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, we wrzesniu
2010 r., zlozyla egzamin sedziowski, uzyskujac ocen¢ bardzo dobrg. Od 15 listopada
2010 r. do 28 lutego 2014 r. pracowala na stanowisku asystenta sedziego w XXV Wydziale
Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie. Od 1 marca 2014 r. do chwili obecnej jest
zatrudniona na stanowisku referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy
w Warszawie. W 2012 1. ukonczyla studia podyplomowe w Szkole Giéwnej Handlowej
w Warszawie z zakresu ,,Zaméwienia Publiczne”.

Oceng kwalifikacji Pani Anny Saks sporzgdzita sedzia wizytator Beata Janusz.
Opiniujaca, po analizie przedlozonych i losowo wybranych spraw, w ktérych kandydatka
przygotowywala projekty orzeczeft, uzasadnien orzeczen stwierdzila, ze sa one sporzadzone
na bardzo wysokim poziomie merytorycznym. Projekty te sporzadzane byly w réznych
kategoriach spraw, o réznym stopniu trudnosci i, jak wynika z informacji sedziow, byly to
pierwsze wersje wykorzystane przez nich w calosci. W znaczacej wigkszoscei byly to sprawy
skomplikowane zaréwno pod wzgledem stanu prawnego jak i faktycznego. Opiniujaca
dodala, ze projekty uzasadnien w peini odpowiadajg wymogom art. 328 § 2 kpe. Sa
wyczerpujace, zawierajg niezbedne elementy, za$ zawarte w nich wywody prawne czynione
byly w oparciu o orzecznictwo Sadu Najwyzszego i poglady doktryny. Sedzia wizytator
podkreslita logiczny tok rozumowania, klarowne wywody prawne i brak zbednych rozwazan.
Wskazala, Ze pisane sg jasnym, zrozumialym je¢zykiem a jednoczesnie sg dobrym wywodem
prawnym. Ponadto zwrécita uwage, ze sedziowie wspoélpracujacy z kandydatka wskazali na
wykorzystywanie tych projektéw bez zastrzezen lub poprawek. W ocenie opiniujacej

z przedstawionych projektéw wynika, ze Pani Anna Saks prezentuje bardzo wysoki poziom



wiedzy merytorycznej w zakresie prawa materialnego i procesowego. Kandydatka ta cieszy
si¢ takze bardzo dobra opinig Przewodniczacego Wydziatu i sedziow wspdipracujacych,
ktorzy podkreslaja jej ogromne zaangazowanie, odpowiedzialno$é, sprawnosé i pracowitosc.
Wykonuje czynnosci rzetelnie i profesjonalnie. Opiniujaca podkreslita jej kompetencje
1 umiejetnosci zawodowe. Stwierdzila tez, Ze jest osoba opanowana, taktowna, o wysokiej
kulturze osobistej oraz posiada niezbgdne cechy osobowosciowe aby pelnié stuzbe sedziego
w sadzie rejonowym. Podsumowujac s¢dzia wizytator stwierdzila, ze kandydatura Pani Anny
Saks zastuguje na wyrdzniajaca ocene.

Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, na posiedzeniu w dniu
6 maja 2014 r, udzielilo poparcia kandydaturze Pani Anny Saks, a Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, na
posiedzeniu w dniu 2 czerwca 2014 r., zaopiniowalo kandydaturg przy nastgpujacym wyniku

glosowania: 34 glosy ,,za”, 33 glosy ,,przeciw”.

Krajowa Rada Sadownictwa, majac na uwadze wyr6zniajaca oceng kwalifikacji Pani
Anny Saks sporzadzong przez s¢dzig wizytator oraz doswiadczenie kandydatki w pracy na
stanowisku asystenta sedziego w XXV Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie
i na stanowisku referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy
w Warszawie, podzielila stanowisko czlonkéw Zespolu i uznala, ze kandydatura ta jest
najlepsza spoéréd zgloszonych. Rada uwzglednila takze bardzo dobre oceny ze studiow
1 z egzaminu s¢dziowskiego oraz ukonczenie studiéw podyplomowych. Ponadto Rada wziela
pod uwage poparcie Srodowiska sedziowskiego dla kandydatury Pani Anny Saks,
tj. pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz wynik
uzyskany przez nig podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Okregu Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie. Krajowa Rada
Sadownictwa odnotowala, ze byl to czwarty w kolejnosci wynik, przy czym Pani Magda
Figiel, ktéra uzyskala najwyzsze poparcie (47 glosow ,.za”, 20 gloséw ,,przeciw™) zostala
zarckomendowana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi Pélnoc
obwieszczone w Monitorze Polskim z 2013 r. poz. 784. Natomiast pozostali kandydaci
uzyskali wynik zblizony do wyniku Pani Anny Saks: Pan Maciej Kur 37 glosow ,,za”,
29 gloséw ,,przeciw”, a Pan Tomasz Morycz 36 gloséw ,,za”, 29 gloséw ,,przeciw”, przy
czym ten ostatni zostal zarekomendowany na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego

w Nowym Dworze Mazowieckim, obwieszczone w Monitorze Polskim z 2013 r. poz. 975.



Dodatkowo Rada uwzglednita, ze Pan Maciej Kur uzyskat stabsze, tj. dobre oceny ze studiéw
i z egzaminu sedziowskiego.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze osoby, ktore
nie zostaly przedstawione przez Rade Prezydentowi Rzeczypospolitej z wnioskiem
o powolanie na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego Warszawa Praga-Péinoc
w Warszawie, nie byly, w ramach tego postgpowania kwalifikacyjnego, lepszymi
kandydatami niz Pani Anna Saks.

Te argumenty spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 29 lipca 2014 r. na kandydature:
e Pani Anny Saks oddano 17 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 0 glosow

»Wstrzymujacych sig”,

¢ Pani Moniki Renaty Bozek oddano 0 gloséw ,.za”, 2 glosy ,.przeciw” i 14 glosow

»Wstrzymujacych sie”,

e Pani Katarzyny Brzezifskiej-Miszteli oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,przeciw”

i 13 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

¢ Pana Marcina Mariusza Czapnika oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 15 glosow

»Wstrzymujacych si¢”,

e Pani Magdy Agnieszki Figiel oddano O glosow ,za”, 0 glosdw ,przeciw”

i 16 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

e Pani Iwony Gieruli oddano 0 gloséw ,.za”, 0 glosow ,przeciw” i 16 glosow

»Wstrzymujacych sig”,

» Pani Matgorzaty Golebiowskiej oddano 0 gtoséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 14 glosow

»Wstrzymujacych sig”,

¢ Pani Anny Michaliny Géral-Kapuscinskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw”
i 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,
¢ Pani Iwony Hulko oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 17 gloséw

»wstrzymujgcych sie”,

o Pani Beaty Ilowskiej-Napiérkowskiej oddano O gloséw ,za”, 3 glosy ,,przeciw”

i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

e Pani Katarzyny Ewy Jakubowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”

i 16 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

e Pani Anety Kaftanskiej oddano 0 gloséw ,za”, 5 gloséw ,przeciw” i 12 glosow

»wstrzymujacych sie”,



Pana Roberta Kisielewskiego oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,przeciw” i 15 gloséw
»Wstrzymujacych sig”,

Pana Marka Kolasy oddano 0 gloséw ,,za”, 5 gloséw ,przeciw” i 12 glosoéw
»wstrzymujacych sie”,

Pani Marty Korzeniewskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 17 glosdéw
»wstrzymujacych sig”,

Pani Julii Marii Kowalczyk oddano 0 gloséw ,,za”, 5 glosow ,przeciw” i 12 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Haliny Kozik-Ku$mirek 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw” i 13 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Aleksandry Krajewskiej oddano 0 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 15 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Wiolety Krulikowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 17 glosow
~Wstrzymujacych sie”,

Pana Michata Krupy oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw” i 15 glosé6w
»wstrzymujacych sie”,

Pana Macieja Piotra Kura oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 15 glos6w
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Anny Wiestawy Mejki oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,przeciw” i 16 gloséw
~Wstrzymujacych sie”,

Pani Malgorzaty Anny Misinskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 16 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pana Tomasza Morycza oddano O gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 17 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Agnieszki Dominiki Nakwaski-Szczepkowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow
»przeciw” i 17 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Katarzyny Lucji Olczak oddano O glosow ,,za™, 3 glosy ,,przeciw” i 14 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Aleksandry Marii Partyk oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 16 gloséw
»wstrzymujacych sie”,

Pana Tomasza Jozefa Partyka oddano 0 gloséw ,.za”, 1 glos ,przeciw” i 16 gloséw

»Wstrzymujacych sie”,



Pana Pawla Pijewskiego oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw” i 15 gloséw
»wstrzymujacych sig”,

Pani Marty Pilénik oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 17 glosdw
»Wstrzymujgcych sie”,

Pani Dominiki Joanny Podpory oddano 0 gloséw ,.za”, 1 glos ,przeciw” 1 16 glosow
»wstrzymujacych si¢”,

Pani Moniki Barbary Romaniuk oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow Lprzeciw”
i 17 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Anny Sadkowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,przeciw” i 14 gloséw
,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Joanny Magdaleny Skrzypczak-Zajger oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow
»przeciw” i 17 glos6w ,,wstrzymujacych sig”,

Pana Pawla Stosio oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy ,przeciw” i 14 gloséw
»wstrzymujacych si¢”,

Pani Natalii Stryczek oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw” i 15 gloséw
»wstrzymujacych si¢”,

Pani Moniki Malgorzaty Sladowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 5 glosow ,przeciw”
i 12 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Doroty Wandy Wesolowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw”
i 15 glosoéw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Katarzyny Jadwigi Wielichowwskiej-Opalskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos
Hprzeciw” i 16 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

Pana Macieja Wieliczko oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw” i 16 glosow
»wstrzymujacych sie”,

Pani Jolanty Wodzinskiej-Flakiewicz oddano 0 glosow ,za”, 5 glosow ,przeciw”
i 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Moniki Wojciechowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 15 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pana Daniela Wyszkowskiego oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 15 gloséw
»Wwstrzymujacych sig”,

Pani Renaty Wyszyniskiej oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 16 glosow

,wstrzymujacych si¢”,



e Pani Kariny Andzeliki Zidétkowskiej oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy ,przeciw”
i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).
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