UCHWALA NR 295/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
Z dnia 29 lipca 2014 r.

W przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 784

I. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. | ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.) Krajowa Rada
Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego w Mirsku
Mazowieckim kandydature Pani referendarz Anny LAWECKIE]J.,

2. nie przedstawia¢  Prezydentowi Rzeczypospolitej  Polskiej z  wnioskiem
0 powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego
w  Minsku Mazowieckim kandydatur: Pani prokurator Agnieszki Wioletty
BRYGIDYR-DOROSZ, Pani asystent sedziego Iwony HULKO, Pani referendarz
Monikt JASZCZUK-ORZYLOWSKIEJ, Pani asystent sedziego Izabeli MANKO,
Pana asystenta sedziego Tomasza MORYCZA, Pani asystent sgdziego Malgorzaty
SAMELSKIEJ, Pana asystenta s¢dziego Floriana Kamila SZCZESNIKA oraz Pani
referendarz Sylwii Marii WITCZAK-KALMAN.

II. Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa

(Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa postanowila:

1. umorzy¢ postepowanie z wniosku Pani Joanny JARZAB, Pani Aleksandry Marii

KLIM oraz Pani Elzbiety Lilii KOZIKOWSKIEJ o powolanie do pelnienia urzedu

na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego w Mifisku Mazowieckim.

UZASADNIENIE
L
Na jedno wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Minsku Mazowieckim,
ogloszone w Monitorze Polskim z dnia 2 pazdziernika 2013 r.. poz. 784, zglosito

si¢ dwunastu powyzej wymienionych kandydatow.



Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa odbyt w dniu 28 lipca
2014 1. posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny
na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na jedno wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Mirisku Mazowieckim.

W posiedzeniu Zespotu nie uczestniczyl przedstawiciel Krajowej Rady Prokuratury,
prawidlowo zawiadomiony o terminie posiedzenia, w zwigzku z kandydowaniem osoby
wykonujacej zawdd prokuratora.

Zespot czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa po przeprowadzeniu narady ocenil,
ze materialy sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Uwzgledniajac ustawowe
kryteria, jednoglosnie (4 gtosami ,,za”) przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendac;ji
kandydatury Pani referendarz Anny Laweckie;.

Zespdt wzial pod uwage, ze Pani Anna Lawecka uzyskala ocen¢ bardzo dobrg
na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz ocene dobra plus z egzaminu
sedziowskiego. Kandydatka posiada réznorodne do$wiadczenie zawodowe. W okresie
od pazdziernika do grudnia 2007 r. pracowata jako asystent s¢dziego w Sadzie Okregowym
w Siedlcach, a nastepnie do lutego 2011 r. w charakterze referendarza sadowego w Osrodku
Migracyjnym Ksiag Wieczystych tego Sadu. Od lutego 2011 r. do chwili obecnej jest
zatrudniona jako referendarz sadowy w Wydziale Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego
w Mifisku Mazowieckim. Pani referendarz uzyskata pozytywna opini¢ Kolegium Sadu
Okrggowego w Siedlcach (6 gloséw ..za” — moc poparcia 34 pkt) oraz zdecydowanie
najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Okregu Siedleckiego (41 glosow
»za8”, 2 glosy ,przeciw”, przy 3 glosach »wstrzymujacych sig”). Kandydatka otrzymatla

rowniez wzorowe opinie o swojej pracy.

W dniu 29 lipca 2014 r. Rada wszechstronnie rozwazyla caloksztalt okolicznosci
1 podzielajac stanowisko Zespolu uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepsza
kandydatka jest Pani referendarz Anna Lawecka, ktora zostanie przedstawiona Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim.

IL
Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego,

sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatéw.



Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze ocena kwalifikacji Pani referendarz Anny
Laweckiej, posiadane do$wiadczenie zawodowe, wnioski ptynace z opinii na temat Jej pracy,
a takze uzyskane poparcie srodowiska sgdziowskiego przemawiaja za przedstawieniem
Jej kandydatury do powotania na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym

w Minsku Mazowieckim.

Pani Anna Lawecka urodzila si¢ w dniu 23 maja 1980 r. w Warszawie.
W 2004 r. ukoriczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa Uniwersytetu
w Biatymstoku, uzyskujac tytul magistra prawa z ogdlng ocena bardzo dobra. Po odbyciu
aplikacji sadowej, we wrzesniu 2007 r., zlozyla egzamin sedziowski z tacznym wynikiem
dobrym plus. W okresie od dnia 1 pazdziernika do dnia 2 grudnia 2007 r. Kandydatka
pracowala jako asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Siedlcach, a nastepnie od dnia
3 grudnia 2007 r. do dnia 13 lutego 2011 r. w charakterze referendarza sadowego w Osrodku
Migracyjnym Ksiag Wieczystych tego Sadu. Od dnia 14 lutego 2011 r. do chwili obecnej jest
zatrudniona jako referendarz sadowy w V Wydziale Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego
w Minsku Mazowieckim,

Oceng kwalifikacyjng Kandydatki sporzadzila sedzia Sadu Okregowego w Siedlcach
Jolanta Roszuk - wizytator ds. cywilnych, ktora podniosta, ze efektywnosé pracy Opiniowanej
jest bardzo dobra i dowodzi duzego zaangazowania w prace i dazenia do jak najszybszego
zalatwienia spraw, co jednak nie powoduje obnizenia jakosci i poziomu pracy. Sedzia
wizytator podkre$lita dobra stabilno$¢ orzecznictwa Pani referendarz. Zwraocila uwage,
ze Kandydatka zdobyla i ma odpowiednie doswiadczenie, jak tez dobre przygotowanie
teoretyczne 1 prakiyczne do dzialalnosci orzeczniczej w  zakresie powierzonych
Jej obowiazkéw, posiada dobra znajomos¢ przepiséw z réznych dziedzin prawa, orzecznictwa
1 literatury, ktére whasciwie stosuje w praktyce. W opiniach sluzbowych podkreslano cechy
osobiste i predyspozycje Pani referendarz do zawodu sedziego. Pozytywna jest tez ocena
okresowa Jej pracy. Sedzia wizytator stwierdzila, ze wyniki dotyczace catoksztaltu pracy Pani
referendarz Anny Laweckiej oraz Jej cechy osobiste przedstawione w opiniach stluzbowych
i okresowej ocenie pracy w petni uzasadniajg wniosek o spetieniu przez Nia WYmogow
i warunkéw do objgcia stanowiska sedziego Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckiem.

Kolegium Sadu Okrggowego w Siedlcach na posiedzeniu w dniu 30 maja
2014 r. pozytywnie (6 glosow ,,za” - moc poparcia 34 pkt) zaopiniowalo kandydature Pani
referendarz Anny bLaweckiej na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Minsku

Mazowieckim,



Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Okregu Siedleckiego w dniu
13 czerwca 2014 r. Kandydatka uzyskata: 4] gloséw ,;za” oraz 2 glosy ,.przeciw”, przy
3 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. W Zgromadzeniu wzielo udzial 49 jego czlonkéw sposrod

62 uprawnionych.

Kazde postgpowanie nominacyjne stawia szczegdlne wymagania kandydatom
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego. W postepowaniu konkursowym przed Rada
stosowane s jednakowe wobec wszystkich kandydatéw kryteria i procedury. Rada dokonujae
rozpoznania i oceny kazdej ze zgloszonych kandydatur ma na uwadze takze przymioty
wymagane do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego.

Przy uwzglednieniu oceny calosciowej wynikajace] z lacznego zastosowania
ustawowych kryteriow rozpatrzonych przez Krajowg Radg Sadownictwa, w przedmiotowym
postepowaniu nominacyjnym, na wyrdznienie zastuguje kandydatura Pani referendarz Anny
Laweckiej. Rada dokonujac takiego wyboru miala na uwadze przymioty wskazane
we wzorowych ocenach kwalifikacyjnych dotyczacych pracy Kandydatki. Pam referendarz
posiada obszerng i poglgbiona wiedzg merytoryczng predysponujaca do objecia stanowiska
s¢dziego. Posiada odpowiednie do$wiadczenie zawodowe, a ponadto otrzymala

zdecydowanie najwyzsze poparcie Srodowiska sedziowskiego.

Pani Iwona Hulko zostala pozytywnie zaopiniowana, Uchwala Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 16 stycznia 2014 r., Nr 27/2014, na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.

Pan Florian Kamil Szczesnik zostal pozytywnie zaopiniowany, Uchwalg Krajowej
Rady Sadownictwa z dnia 6 marca 2014 r., Nr 103/2014, na stanowisko sedziego Sadu

Rejonowego w Wolominie.

Pani Joanna Jarzab cofngla zgloszenie swojej kandydatury. Uchwala Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 5 grudnia 2013 r, Nr 540/2013, Kandydatka zostala pozytywnie
zaopiniowana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie
w Warszawie. W dniu 21 maja 2014 r. otrzymala od Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;
nominacj¢. Tym samym dalsze postepowanie wszczete w nastepstwie zlozenia Jej wniosku
stafo si¢ bezprzedmiotowe.

Pani Aleksandra Maria Klim cofnela zgloszenie swojej kandydatury. Uchwalg

Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 17 stycznia 2014 r., Nr 31/2014, Kandydatka zostata



pozytywnie zaopiniowana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Tym samym dalsze postgpowanie wszczgte w nastepstwie ziozenia Jej wniosku
stalo si¢ bezprzedmiotowe,

Pani Elzbieta Lilia Kozikowska cofn¢la zgloszenie swojej kandydatury. Uchwalg
Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 6 grudnia 2013 r., Nr 544/2013, Kandydatka zostala
pozytywnie zaopiniowana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Legionowie. W dniu
14 kwietnia 2014 r. otrzymala od Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie] nominacje.
Tym samym dalsze postepowanie wszczete w nastgpstwie zlozenia Je] wniosku stato

sie bezprzedmiotowe.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy
sie o stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim w osobach: Pani
prokurator Agnieszki Wioletty BRYGIDYR-DOROSZ, Pani referendarz Moniki
JASZCZUK-ORZYLOWSKIEJ, Pani asystent sedziego lzabeli MANKO, Pana asystenta
sedziego Tomasza MORYCZA, Pani asystent sedziego Matgorzaty SAMELSKIEJ oraz Pani
referendarz Sylwii Marii WITCZAK-KALMAN spetniajg kryteria ustawowe powolania
na urzad sedziego i prezentuja odpowiedni poziom merytoryczny. Jednakze ogdlne oceny
kwalifikacji tych oséb nie sa tak wyrézniajace, jak przytoczone oceny kwalifikacji Pani

referendarz Anny Laweckie;j.

Przedstawione powyzej okolicznosei spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowe)
Rady Sadownictwa w dniu 29 lipca 2014 r. na kandydaturg:
— Pani Anny bLaweckiej oddano 21 gloséw ,.za”, nie oddano gloséw .przeciw” oraz
nie oddano gloséw .wstrzymujacych sig”, udzielajac Jej kandydaturze jednoglosnego
poparcia,
~ Pani Agnieszki Wioletty Brygidyr-Dorosz nie oddano gloséw .za", oddano 3 glosy
.przeciw”, przy 18 glosach .wstrzymujgacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
~ Pani Iwony Hulko nie oddano gloséw ,za” oraz nie oddano glosow .przeciw”, przy
21 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzgledne) wigkszosci glosow,
— Pani Moniki Jaszczuk-Orzytowskiej nie oddano glosow ..za™, oddano 1 glos ,.przeciw”, przy
20 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala

wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw.



— Pani Izabeli Manko nie oddano glosow .za", oddano 1 glos ,przeciw”, przy
20 glosach ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymagane) bezwzgledne) wiekszosci glosow,
- Pana Tomasza Morycza nie oddano gloséw .za”, oddano 1 glos ,.przeciw”, przy
20 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Malgorzaty Samelskiej nie oddano gloséw ,.za”, oddano 1 glos ..przeciw™, przy
20 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosei glosdw,
— Pana Floriana Kamila Szcze$nika nie oddano gloséw ,za™ oraz nie oddano glosow
»przeciw”, przy 21 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jego kandydatura
nie uzyskata wymagane) bezwzglednej wigkszosci glosow,
~ Pani Sylwii Marii Witczak-Kalman nie oddano gloséw ,,za™, oddano 1 glos ..przeciw™, przy
20 glosach ,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Postgpowanie wywolane zgloszeniem Pani Joanny Jarzab, Pani Aleksandry Marii
Klim oraz Pani Elzbiety Lilii Kozikowskiej 21 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw™
i braku glosow ,,wstrzymujacych sig”, zostalo umorzone (art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przysiuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosdci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi
si¢ za posrednictwem Przewodniczgcego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).
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