UCHWALA NR 232/2018
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 25 lipca 2018 .

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku se¢dziego sadu rejonowego w Sgdzie Rejonowym w Plocku,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2018 r., poz. 256

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie Joanny
Ewy Kozaneckiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Plocku; '

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie Sebastiana
Komorowskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego

w Sadzie Rejonowym w Plocku.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Plocku, ogloszone w Monitorze Polskim z 2018 r. pod poz. 256, zgtosili sie:
— Sebastian Komorowski — radca prawny oraz

— Joanna Ewa Kozanecka — asystent s¢dziego w Sadzie Okregowym w Plocku.

II

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zesp6l, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powolaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespolowi w celu przygotowania
ich do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawit opinii
w trybie art. 31 ust. 2b ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. z 2018 r. poz. 389, ze zm.; dalej: ustawa o KRS).



Na posiedzeniu 23 lipca 2018 r. zespét cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktére przeanalizowal, uznat
Je za wystarczajace, przeprowadzit narade i postanowil bezwzgledng wiekszoscia glosow
(3 glosy ,,za” przy braku glos6w ,,przeciw” i ,,wstrzymujgcych si¢”’) rekomendowaé Krajowe;j
Radzie Sgdownictwa przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku
o powotanie Joanny Ewy Kozaneckiej do pelnienia urzedu na wolnym stanowisku sedziego
sagdu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Plocku. Odnosnie wniosku Sebastiana
Komorowskiego nie oddano gloséw ,,za” i ,,przeciw”, oddano 3 glosy ,,wstrzymujace sie”.
W posiedzeniu zespotu nie uczestniczy! przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych,
prawidlowo powiadomiony o jego terminie.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko zespdt kierowal sie dyspozycja art. 35 ust.
112 pkt 112 ustawy o KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zgtosit sie
wigcej niz jeden kandydat, zespot opracowuje liste rekomendowanych kandydatéw, przy
ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto
uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje
i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium whasciwego sadu
oraz ocen¢ wlasciwego zgromadzenia og6lnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6l cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazal,
ze za rekomendowaniem kandydatury Joanny Ewy Kozaneckiej przemawiajg ocenione
tgcznie: uzyskana ocena kwalifikacyjna, doswiadczenie zdobyte podczas pracy na stanowisku
asystenta sedziego, ocena dobra plus na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow
prawniczych, ocena dobra z egzaminu sedziowskiego, a takze pozytywna opinia Kolegium

Sadu Okrggowego w Plocku i poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Okregu Plockiego.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioragcy udziat w konkursie
spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
0 ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 23, ze zm.) i art. 18 ustawy z dnia
11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Szkole Sgdownictwa i Prokuratury, ustawy —
Prawo o ustroju sagdéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017 r. poz.
1139). Rada podejmujac niniejsza uchwale kierowala si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 pkt 1 12 ustawy o KRS i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny

kwalifikacji, doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw i egzaminu
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zawodowego oraz wyniki glosowania Kolegium Sgdu Okregowego w Plocku i Zgromadzenia
Ogolnego Sedziow Okregu Plockiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu cztonkdéw postanowila, ze z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Plocku zostanie przedstawiona Joanna Ewa Kozanecka.

2. Joanna Ewa Kozanecka urodzita si¢ 2 pazdziernika 1982 r. w Plocku.
W 2007 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu f.odzkiego, uzyskujac tytul magistra z wynikiem dobrym plus. Po odbyciu
w latach 2007-2010 aplikacji sadowej etatowej — poczatkowo w okregu Sadu Okregowego
w Plocku, a nastgpnie w okregu Sadu Okregowego w Warszawie — we wrzesniu 2010 r.,
zlozyla egzamin sedziowski z oceng dobra. Od 7 grudnia 2010 r. do 25 kwietnia 2018 r. byla
zatrudniona w Sadzie Okregowym w Plocku na stanowisku asystenta sedziego. Obowigzki
wykonywata w V Wydziale Karnym Odwotawczym tego Sadu. Z dniem 26 kwietnia 2018 r.
rozpoczeta prace na stanowisku asesora prokuratorskiego w Prokuraturze Rejonowej
w Plocku. Ustawicznie podnosi kwalifikacje przez uczestnictwo w szkoleniach zawodowych
organizowanych migdzy innymi przez Krajowa Szkote Sgdownictwa i Prokuratury.

Oceng¢ kwalifikacji Joanny Ewy Kozaneckiej sporzadzita Joanna Cieslak — sedzia
wizytator do spraw karnych Sadu Okrgegowego w Plocku. Z oceny tej wynika, ze wszystkie
poddane analizie projekty uzasadnien spetnialy wymogi przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k.
Opiniowana w uzasadnionych przypadkach odwotywata si¢ do orzecznictwa sadow
i pogladéw doktryny. W okresie pracy na stanowisku asystenta nabyla bardzo duzej
sprawnosci w zakresie analizy materialu dowodowego, dokonywania jej krytycznej oceny,
przedstawiania argumentacji w sposob jasny, przejrzysty, szczegélowy a jednoczesnie
zwiezly i konkretny. Projekty postanowien sporzgdzane przez kandydatke byty prawidtowe
zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i materialnym. Obejmowaty praktycznie wszystkie
rodzaje orzeczen, jakie zapadaja w wydziale odwotawczym. Byly to postanowienia
w zakresie zazalef na rozstrzygnigcia wydawane w trakcie postepowania jurysdykcyjnego,
jak tez postgpowania wykonawczego. Zwlaszcza ta ostatnia kategoria spraw dotyczyta
szerokiego spektrum zagadnien prawnych i wymagata duzej znajomosci tej materii prawa.
Kandydatka wykazata si¢ duza znajomoscia zagadnien prawa wykonawczego. Sedzia
wizytator podkreslita, ze wspdlpraca opiniowanej z przewodniczgcym wydzialu stworzyla jej
mozliwo$¢ zdobycia duzego doswiadczenia w zakresie organizacji pracy wydziatu, wstepnej

kontroli akt. Praca ta pozwolila tez na gruntowne poznanie metodyki pracy sedziego i nabycia
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stosownego doswiadczenia decyzyjnego, mimo niewykonywania samodzielnych czynnosci
orzeczniczych. Zakres obowiazkéw wykonywanych przez kandydatke pozwolit jej
na poznanie tajnikoéw pracy nie tylko sedziego, ale tez sekretariatu, co w samodzielnej pracy
orzeczniczej jest niezmiernie wazne. Opiniujgca stwierdzita, ze sprawno$¢ i terminowo$é¢
wykonywania przez kandydatke powierzonych obowigzkéw nie budzi zastrzezen, a wrecz
przeciwnie zastuguje na uznanie, poniewaz mimo bardzo wielu obowigzkéw jako asystent
przewodniczacego wydziatu zawsze w ustawowym terminie sporzadzata projekty uzasadnien.
Szczegblnego podkreslenia wymaga, ze opiniowana na przestrzeni lat pracy w sadzie
systematycznie podnosita swoje umiej¢tnosci praktyczne, jak tez poszerzata stan wiedzy
uczestniczagc w wielu szkoleniach, nie tylko z zakresu prawa karnego ale takze prawa
cywilnego, co jest bardzo istotne z punktu widzenia ewentualnej nominacji na stanowisko
sedziego. Pokazuje to, ze konsekwentnie dgzy ona do realizacji swojego celu, jakim jest
wykonywanie zawodu sedziego. W konkluzji sedzia wizytator stwierdzila, ze Joanna Ewa
Kozanecka niewatpliwie zastuguje na powotanie na stanowisko sedziego. Byla wyr6zniajaca
si¢ asystentka, bardzo kompetentng i odpowiedzialna, o wysokiej kulturze bycia, skromng
1 taktowna. Swojg dotychczasowa praca i postawg udowodnita, ze daje gwarancje wysokiego
poziomu wykonywania obowigzkow na stanowisku sedziego. Wobec powyzszego opiniujaca
wyrazita poglad, ze z bardzo duzym przekonaniem stwierdza, iz Joanna Ewa Kozanecka
zastuguje na powotanie na stanowisko sedziego.

3. Sebastian Komorowski urodzit si¢ 27 stycznia 1978 r. w Kutnie.
W 2003 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu £.6dzkiego, uzyskujac tytul magistra z oceng wynikiem. Od 17 maja 2004 r.
do 16 wrzesnia 2004 r. odbyt staz w Kancelarii Radcy Prawnego Ryszard Kowalczyk
na stanowisku asystenta radcy prawnego, a od 17 wrzesnia 2004 r. do 31 stycznia 2005 r. byl
tam zatrudniony na tym stanowisku. Po odbyciu w latach 2004-2007 aplikacji sadowej
w okregu Sadu Okrggowego w Plocku, w kwietniu 2007 r. ztozyt egzamin sedziowski z oceng
dobrg. Uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie z 8 pazdziernika 2008 r. zostat
wpisany na list¢ adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie i rozpoczagt wykonywanie
zawodu adwokata w indywidualnej kancelarii adwokackiej w Warszawie. Pismem 15 grudnia
2009 r. zawiadomil Okrggowa Rad¢ Adwokacka w Warszawie o zmianie siedziby
wykonywania zawodu na Kutno. Uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej w Plocku
z 30 stycznia 2010 r. zostal wpisany na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Plocku. Zawod
adwokata wykonywat w indywidualnej kancelarii w Kutnie do 31 grudnia 2013 r. (obecnie
wpis zawieszony). Uchwalg Rady Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
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z 11 grudnia 2013 r. zostal wpisany na liste radcow prawnych. Obecnie wykonuje zawod
w formie indywidualnej kancelarii radcy prawnego oraz na podstawie umowy o prace
w De Heus Sp. z o. o. z siedzibg w Leczycy. Ustawicznie podnosi kwalifikacje przez
uczestnictwo w szkoleniach organizowanych mig¢dzy innymi przez Okregows Izbe Radcow
Prawnych w Warszawie.

Oceng kwalifikacji Sebastiana Komorowskiego sporzadzita Iwona Olenderek — sedzia
wizytator do spraw karnych Sadu Okrggowego w Plocku, ktéra stwierdzila, ze zbyt mata
liczba spraw poddanych ocenie, nie pozwala na wskazanie z pelnym przekonaniem,
ze posiada on aktualnie predyspozycje do wykonywania zawodu sedziego. Kandydat
stosunkowo rzadko wystepowal z pismami procesowymi, a do oceny przedstawit tylko dwie
sprawy karne, w ktorych sporzadzil apelacje. Zdaniem sedzi wizytator moze
to wynika¢ z faktu wystgpowania przez adwokata cze$ciej w sprawach o charakterze
cywilnym, na co zdaje si¢ wskazywac lista sygnatur akt sadowych zalgczonych do karty
zgloszenia kandydata na stanowisko se¢dziego. Opiniujgca zauwazyla, ze Sebastian
Komorowski nie przedstawit zadnych informacji, iz doskonali swoje umiejetnoscei i swojg
wiedze prawniczg uczestniczac w szkoleniach, seminariach czy konferencjach co ma istotne
znaczenie zwlaszcza w sytuacji zmieniajacych si¢ przepisdw i nie pozostaje bez znaczenia
dla ogoélnej oceny jego kandydatury. W konkluzji stwierdzila, ze juz od ponad dziesieciu
lat wykonuje on samodzielnie zawody prawnicze: adwokata, a od 2014 r. radcy prawnego,
co z pewnoscig $wiadczy o jego doswiadczeniu zawodowym.

Sebastian Komorowski w pismie z 23 maja 2018 r. odnidst si¢ do uzyskanej oceny
kwalifikacyjnej w zakresie nie przedstawienia przez niego wykazu szkolen podnoszacych
kwalifikacje (zalaczyt zrzut ekranu potwierdzajacy odbycie czesci szkolen wymaganych przez
samorzad radcowski, uprzednio réwniez adwokacki). Poinformowal, ze prowadzit szkolenia
dla pracownikéw firmy De Heus Sp. z o. 0. z siedzibg w Leczycy. Odnidst sie takze do male;j
liczby spraw karnych, w ktérych wystepowat jako pelnomocnik.

Sebastiana Komorowski uzyskat takze bardzo dobra ocene kwalifikacji sporzadzong
przez Malgorzate Szeromska — sedzi¢ wizytator do spraw cywilnych Sadu Okregowego
w Plocku, ktéra stwierdzita, ze kwalifikacje kandydata predestynujg go do wykonywania
zawodu sedziego. Opiniujagca wskazala, ze zdobyl on wiedze prawnicza niezbedng
do rozstrzygania spraw sadowych, wykonuje zawdd adwokata, a nastepnie racy prawnego
od dziesigciu lat, a zatem posiada odpowiednie do$wiadczenie w pracy zwigzanej
ze stosowaniem prawa. Zdal takze egzamin s¢dziowski z oceng dobrg. Zdaniem sedzi

wizytator opiniowany posiada takze ceche bardzo pozadang u o0séb wykonujacych zawod
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sedziego, tj. dazenie do ugodowego zatatwienia sporu i tagodzenia konfliktéw (co mozna bylo
zauwazy¢ analizujgc akta spraw rozwodowych). W konkluzji wysoko ocenita ona
profesjonalizm Sebastiana Komorowskiego, ktéry wykonujgc zawod adwokata i radcy
prawnego prowadzil sprawy o réznym charakterze: cywilne, rodzinne, karne, ze stosunku
pracy, gospodarcze. W jej ocenie powyzsze wskazuje na duzg wszechstronno$¢ kandydata
i pozwala oceni¢ pozytywnie jego przydatnos$¢ i kwalifikacje konieczne do wykonywania
zawodu sedziego.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Joanna Ewa Kozanecka posiada kilkuletni staz pracy na stanowisku asystenta sedziego
w Sadzie Okregowym w Plocku. Jej praca na tym stanowisku w V Wydziale Karnym
Odwotawczym i1 kwalifikacje do wykonywania zawodu sedziego zostaly wysoko ocenione
przez sedzi¢ wizytator w sporzadzonej na potrzeby niniejszej procedury nominacyjnej ocenie.
Opiniujaca podkreslila, ze kandydatka gruntownie poznata metodyke pracy sedziego i nabyla
stosowne doswiadczenie decyzyjne, zwrdcita takze uwage na sprawnos$¢ i terminowos¢
wykonywania przez nig powierzonych obowigzkow, a takze systematyczne podnoszenie
umiejetnosci praktycznych i poszerzanie wiedzy przez uczestnictwo w wielu szkoleniach
z zakresu zaro6wno prawa karnego, jak i prawa cywilnego. W konkluzji jednoznacznie
stwierdzita, ze Joanna Ewa Kozanecka daje gwarancje wysokiego poziomu wykonywania
obowigzkéw sedziego i zasluguje na powolanie na to stanowisko. Ponadto kandydatka
z oceng dobrg plus ukonczyta studia i z oceng dobrg zlozyla egzamin s¢dziowski. Otrzymata
réwniez pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego w Plocku i zdecydowanie wyzsze
poparcie Zgromadzenia Ogolnego S¢dziow Okregu Plockiego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
Sebastiana Komorowskiego, uznajac, ze nie wypetnia on w stopniu wyzszym niz Joanna Ewa
Kozanecka, ocenianych lgcznie, kryteriow wyboru wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 11 2
ustawy o KRS.

Rada wziela pod uwage, ze Sebastian Komorowski ma diuzszy staz zawodowy
niz Joanna Ewa Kozanecka. Jednak krétszy staz zawodowy nie moze by¢ w ocenie Krajowej
Rady Sadownictwa czynnikiem obnizajacym ocen¢ kwalifikacji kandydata ubiegajgcego
si¢ o stanowisko sedziego sadu rejonowego, gdy spelnia on wymagania ustawowe, w tym
takze w zakresie dlugosci wymaganego stazu pracy, a w szczegélnosci, gdy catoksztalt
okoliczno$ci sprawy przemawia za wyzszoscig tej kandydatury nad pozostatymi. Wobec tego,

ze Sebastian Komorowski nie uzyskal wyzszych ocen kwalifikacyjnych niz Joanna Ewa
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Kozanecka, otrzymal za$ zdecydowanie nizsze niz ta kandydatka poparcie Zgromadzenia
Ogolnego Sedzidw Okrggu Plockiego, nie zostanie on przedstawiony Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzedu na wolne stanowisko
sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Plocku.

5. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw
na dyplomie wyzszych studiow prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Sebastian Komorowski uzyskal ocen¢ dobrg na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiow prawniczych i z wynikiem dobrym ztozyt egzamin sedziowski.

Joanna Ewa Kozanecka uzyskata oceng dobrg plus na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiéw prawniczych i z wynikiem dobrym ztozyla egzamin sedziowski.

Kandydaci uzyskali taka sama (dobra) ocene z egzaminu sedziowskiego, natomiast
Joanna Ewa Kozanecka otrzymata wyzszg ocene na dyplomie ukonczenia studidow.

6. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okrggowego w Plocku oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Okregu Plockiego.

Kolegium Sgdu Okrggowego w Ptocku na posiedzeniu 20 czerwca 2018 r. pozytywnie
zaopiniowato kandydatury Sebastiana Komorowskiego i Joanny Ewy Kozaneckiej.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Okregu Plockiego 20 czerwca
2018 r. kandydaci uzyskali odpowiednio: Sebastian Komorowski 15 gloséw ,,za”, 10 glosow
»przeciw” i 24 glosy ,,wstrzymujace si¢”; Joanna Ewa Kozanecka 44 glosy ,,za”, 2 glosy
»przeciw” i 3 glosy ,,wstrzymujace sie”.

Wskazana przez Krajowa Rade Sadownictwa kandydatka otrzymata zatem pozytywna
opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Plocku i zdecydowanie wyzsze poparcie
Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw Okregu Ptockiego.

7. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Joanny Ewy Kozaneckiej do pelienia urz¢du na wolne stanowisko sedziego sadu rejonowego
w Sadzie Rejonowym w Plocku zadecydowal catoksztatt okolicznosci sprawy,
a w szczego6lnosci oceniane facznie: uzyskana ocena kwalifikacyjna, do§wiadczenie zdobyte
podczas pracy na stanowisku asystenta sedziego, ocena dobra plus na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych, ocena dobra z egzaminu s¢dziowskiego, a takze pozytywna
opinia Kolegium Sadu Okregowego w Plocku i poparcie Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw
Okregu Plockiego.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Sebastian Komorowski nie posiada —
w Swietle zgromadzonych w sprawie materialtow — wyzszych kwalifikacji zawodowych

niz Joanna Ewa Kozanecka i dlatego jego wniosek o powotanie do pelnienia urzedu na wolne
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stanowisko sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Plocku nie zostal
przedstawiony Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Ponadto wskaza¢ nalezy,
ze do obsadzenia w ramach niniejszej procedury nominacyjnej jest tylko jedno wolne
stanowisko sedziowskie, wobec czego Rada mogta dokona¢ wyboru tylko jednej sposréd tych
0s6b.
8. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 25 lipca 2018 r. na kandydature:
— Sebastiana Komorowskiego nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
15 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

2

— Joanny Ewy Kozaneckiej oddano 16 glosow ,,za”, nie oddano gloséow ,,przeciw”
1 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang
bezwzgledng wiekszos¢ glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate

jak na wstepie.

Jc W | vep‘, i\\aWOdmczqcy

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotac si¢
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczgcego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sgdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87!
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
z 2018 r., poz. 389 ze zm.).



