UCHWALA NR 188/2017
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 25 maja 2017 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu

na trzynascie stanowisk sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,

ogloszonych w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 986

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sgdownictwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 976, ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowila:

1. przedstawié¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzedu na trzynascie stanowisk sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie

Apelacyjnym w Warszawie kandydatury:

Pani Agnieszki Marii Ambroziak — sedzi Sadu Okregowego w Warszawie,
Pana Bernarda Chazana - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie,

Pani Alicji Anity Fronezyk — sedzi Sadu Okregowego w Warszawie,

Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej — sedzi Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie,

Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk — s¢dzi Sadu Okregowego w Warszawie,
Pani Danuty Ewy Malec - sedzi Sgdu Okr¢gowego Warszawa-Praga
w Warszawie,

Pana Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza — sedziego Sadu Okre¢gowego
w Warszawie,

Pana Tomasza Michala Paldyny - sedziego Sadu Okregowego w Warszawie,
Pani Anny Rachockiej — sedzi Sqdu Okregowego w Warszawie,

Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli - sedzi Sgdu Okregowego
w Warszawie,

Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej — sedzi Sgdu Okregowego
w Warszawie,

Pana Tomasza Wojciechowskiego — sedziego Sadu Okregowego
w Warszawie,

Pani Doroty Wybraniec — s¢dzi Sadu Okregowego w Warszawie.



2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na trzynascie stanowisk sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie kandydatur:

— Pani Ewy Emilii Harasimiuk — sgdzi Sadu Okregowego w Warszawie,

— Pana Mariana Kociotka — sedziego Sadu Okregowego w Warszawie,

— Pani Malgorzaty Siemianowicz-Orlik — s¢dzi Sadu Okregowego w Warszawie,

— Pani Krystyny Staweckiej — sedzi Sgdu Okrggowego w Warszawie,

— Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego — sedziego Sgdu Okregowego w Warszawie,

— Pana Jacka Tyszki - s¢dziego Sgdu Okregowego w Warszawie.

UZASADNIENIE

|
Na trzynascie wolnych stanowisk sgdziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie, ogloszonych w Monitorze Polskim z 2016 r. pod poz. 986, zglosilo
sig dziewigtnascioro wyzej wymienionych kandydatow oraz Pani Anna Szymanska-Grodzka
- sedzia Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie 1 Pani Agnieszka

Wachowicz-Mazur — sedzia Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Wobec rezygnacji Pani sedzi Anny Szymanskiej-Grodzkiej i Pani sedzi Agnieszki
Wachowicz-Mazur z ubiegania si¢ o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, Krajowa Rada Sadownictwa uchwalg
nr 737/2016 z 15 listopada 2016 r. umorzyla postepowanie wszczete w sprawie ze zgloszenia
kandydatury Pani sedzi Agnieszki Wachowicz-Mazur, a uchwalg nr 64/2017 z 7 marca
2017 r. umorzyla postgpowanie wszczgte w sprawie ze zgloszenia kandydatury Pani sedzi

Anny Szymanskiej-Grodzkiej.

I1
Na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2017 r. zespdl czlonkéow Krajowej Rady
Sgdownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, przeanalizowal
je, omowil wszystkie kandydatury, odbyl narade i uznal, Ze materialy nie s wystarczajace
do zajecia stanowiska w sprawie. Zespdl postanowil poinformowaé Krajowa Rade

Sadownictwa o sposobie ocenienia kandydatur, zgloszonych na wolne stanowiska sedziowskie.
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przez Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w dniu 22 marca 2017 r., ktéry polegal
na przeprowadzeniu odrgbnych glosowan i podzieleniu kandydatur na zgloszone do pionéw:
cywilnego, pracy i ubezpieczen spolecznych oraz karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Nadto, zespol postanowil poinformowaé¢ Rade, ze, w jego ocenie, przeprowadzona przez
Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie ocena kandydatur jest zgodna z przepisami ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 2062,
ze zm. — dalej jako w.s.p.) i nie stanowi formalnej przeszkody do przedstawienia kandydatur na
wolne stanowiska sedziowskie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Podczas posiedzenia
plenarnego Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 5 kwietnia 2017 r. Przewodniczacy zespotu
wyjasnil, ze Prezes Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, w trakcie posiedzenia Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w dniu 22 marca 2017 r., poinformowala jego czlonkéw,
ze z trzynastu wolnych stanowisk sedziowskich dziesieé jest przeznaczonych do wydziatu
cywilnego, dwa do wydzialu pracy i ubezpieczen spolecznych oraz jedno do wydziatu karnego.
W zwigzku z powyzszym, kandydaci zostali poszeregowani podczas glosowania wedlug
specjalizacji 1 najpierw poddano opiniowaniu siedemnastu sedziow, ktérzy zostali
zakwalifikowani do wydzialu cywilnego (z czego jedna kandydatka — Pani Anna Szymarnska-
Grodzka — cofnela swoje zgloszenie), nastgpnie zostalo zaopiniowanych dwéch sedziéw
na stanowiska przewidziane dla pionu pracy i ubezpieczen spolecznych oraz odrebnie zostat
zaopiniowany jeden kandydat, kwalifikujgcy si¢ do pionu karnego. Krajowa Rada
Sgdownictwa, po przeprowadzeniu dyskusji, nie podzielila stanowiska zespolu i 8 glosami
»za”, przy 4 glosach ..przeciw” przy 1 glosie . wstrzymujacym si¢” podjeta uchwale
nr 117/2017 w przedmiocie zwrotu Prezesowi Sadu Apelacyjnego w  Warszawie
akt postgpowania, dotyczacego powolania kandydatow na trzynascie wolnych stanowisk
sedziowskich w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ogloszonych w Monitorze Polskim
z 2016 r., poz. 986. Rada uzasadnila zwrot akt postgpowania potrzebg dokonania ponownej
tgcznej oceny wszystkich zgloszonych kandydatur zgodnie z art. 57ah § 5 w.s.p., poniewaz
postepowanie nominacyjne dotyczylo jednego obwieszczenia na trzynascie wolnych stanowisk
s¢dziowskich i niewtasciwym bylo przeprowadzenie przez Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie oddzielnego glosowania nad zgloszonymi kandydaturami do pionéw: cywilnego,
pracy i ubezpieczen spolecznych oraz karnego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie w dniu 18 kwietnia 2017 r. zaopiniowato
w sposob wskazany przez Krajowa Rad¢ Sadownictwa dziewigtnastu kandydatow na trzynasécie
wolnych stanowisk sedziowskich. Na podstawie decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego

w Warszawie zgloszone na wolne stanowiska sedziowskie kandydatury zostaly ponownie

3



przedstawione do zaopiniowania Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow  Apelacji
Warszawskicj, ktore w dniu 21 kwietnia 2017 r. zaopiniowalo dziewietnastu kandydatéw
na trzynascie wolnych stanowisk sedziowskich.

Na posiedzeniu w dniu 8 maja 2017 r. zesp6t czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, w tym z protokotami posiedzen
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie w dniu 18 kwietnia 2017 r. i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedzidw Apelacji Warszawskiej w dniu 21 kwietnia 2017 r., odbyl narade
i uznal, ze materialy nie sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Zespol
Jjednoglosnie postanowil zarckomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa zaproszenie
na rozmowe¢ kandydatow, ktorzy uzyskali najwyzsze poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej: Pani Agnieszki
Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity Fronczyk, Pani Katarzyny Alicji
Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk, Pani Danuty Ewy Malec, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza Michala Paldyny, Pani Anny Rachockiej,
Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana
Tomasza Wojciechowskiego, Pani Doroty Wybraniec. Zesp6l postanowil takze zaproponowaé
Radzie =zaproszenie: Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie, Przewodniczacych
['i VI Wydzialow Cywilnych, II Wydzialu Karnego, Il Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz sgdziow Sadu Apelacyjnego w Warszawie:
Pani Edyty Mroczek, Pana Macieja Kowalskiego i Pana Przemystawa Kurzawy
sporzadzajgcych oceny kwalifikacyjne, do osobistego udzialu w wyshuchaniu przed zespolem
czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa. Podczas posiedzenia plenarnego w dniu 9 maja
2017 r. Krajowa Rada Sadownictwa jednoglosnie, 13 glosami ,za”, uwzglednila wniosek
zespotu 1 zaprosila do udzialu w posiedzeniu zespolu trzynascioro wskazanych przez zespol
kandydatow oraz Prezesa Sadu Okrggowego w Warszawie, Przewodniczgcych
[ 1 VI Wydzialow Cywilnych, II Wydzialu Karnego, [II Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz sedziow Sadu Apelacyjnego w Warszawie:
Panig Edytg Mroczek, Pana Macieja Kowalskiego i Pana Przemystawa Kurzawe.

Na posiedzenie zespolu czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa 11 i 12 maja
2017 r. stawili sie¢ w celu wysluchania kandydaci: Pani Agnieszka Maria Ambroziak,
Pan Bernard Chazan, Pani Alicja Anita Fronczyk, Pani Katarzyna Alicja Jakubowska-
Pogorzelska, Pani Agnieszka Halina Lukaszuk, Pani Danuta Ewa Malec. Pan Grzegorz
Zbigniew Miskiewicz, Pan Tomasz Michal Paldyna, Pani Anna Rachocka, Pani Magdalena

Anna Sajur-Kordula, Pani Joanna Agnieszka Wiéniewska-Sadomska, Pan Tomasz
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Wojciechowski, Pani Dorota Wybraniec oraz Pani Malgorzata Kluziak — Prezes Sadu
Okregowego w Warszawie, Pani Dorota Markiewicz — Przewodniczaca | Wydzialu Cywilnego
Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, Pan Jerzy Leder — Przewodniczacy [l Wydziatu Karnego
Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, Pani Magdalena Kostro-Wesolowska — Przewodniczaca
[IT Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Pan Ryszard
Sarnowicz — Przewodniczacy VI Wydzialu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Stawili sig takze sgdziowie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie: Pani Ewa Mroczek, Pan Maciej
Kowalski, Pan Przemystaw Kurzawa, ktorzy sporzadzili cze$¢ ocen kwalifikacyjnych. Zespol,
po wystuchaniu zaproszonych o0séb, jednoglosnie zadecydowal zarekomendowa¢ Krajowej
Radzie Sadownictwa zwrocenie si¢ do Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie
0 przedstawienie danych statystycznych, dotyczacych pracy orzeczniczej Pani Anny
Rachockiej, za okres od 1 stycznia 2015 r. do 30 kwietnia 2017 r. oraz Pani Joanny Agnieszki
Wisniewskiej-Sadomskiej, za okres od 1 wrzesnia 2016 r. do 30 kwietnia 2017 r. Podczas
posiedzenia plenarnego w dniu 12 maja 2017 r. Krajowa Rada Sadownictwa, 12 glosami
»za’, przy 2 glosach ,.wstrzymujgcych sig”, w obecnoscei 14 czlonkéw, postanowila zwrécié
si¢ do Prezesa Sadu Okrggowego w Warszawie o przedstawienie danych statystycznych,
dotyczgcych terminowoscei pracy orzeczniczej Pani Anny Rachockiej i Pani Joanny Agnieszki
Wiéniewskiej-Sadomskiej, za okres od stycznia 2016 r. do kwietnia 2017 r.

W dniu 19 maja 2017 r. do Krajowej Rady Sadownictwa wplynely dane statystyczne,
o ktore, w dniu 12 maja 2017 r., wystgpita Krajowa Rada Sadownictwa w celu uzupehienia
postgpowania o dane statystyczne, w tym informacje w zakresie terminowosci sporzgdzania
uzasadnien orzeczen przez Pania Anng Rachocka i Paniag Joanne Agnieszke
Wisniewska-Sadomska.

Na posiedzeniu w dniu 24 maja 2017 r. zespdl czlonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, w tym z przekazanymi w dniu 19 maja
2017 r. przez Prezesa Sadu Okrggowego danymi statystycznymi, odbyl narade i uznal,
ze materialy sq wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. Przewodniczacy zespolu
zaproponowat zarekomendowanie Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatur: Pani Agnieszki
Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity Fronczyk. Pani Agnieszki Haliny
Lukaszuk, Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Danuty Ewy Malec, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza Michala Paldyny, Pani Anny Rachockie],
Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana
Tomasza Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec. Przewodniczacy zarzadzil glosowania

w przedmiocie rekomendacji, w wyniku ktérych na kandydaturg: Pani Agnieszki Marii
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Ambroziak oddano 3 glosy ,.za”, przy braku glosow ,.przeciw™ i ,wstrzymujgcych si¢”, Pana
Bernarda Chazana oddano 3 glosy ,.za”, przy braku glosow ,przeciw” i ..wstrzymujacych sie™,
Pani Alicji Anity Fronczyk oddano 3 glosy .za”, przy braku gloséw .przeciw”
1 .wstrzymujgcych sig”, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk oddano 3 glosy ,.za”, przy braku
glosoéw ,.przeciw” i .wstrzymujgcych si¢”, Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej
oddano 3 glosy ..za", przy braku gloséw ,.przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”, Pani Danuty Ewy
Malec oddano 3 glosy ..za”, przy braku glosow .przeciw” i ,wstrzymujacych sie”, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza oddano 3 glosy .za”, przy braku gloséw . przeciw”
i ,wstrzymujgcych si¢”, Pana Tomasza Michala Paldyny oddano 3 glosy ,.za”, przy braku
gloséw ,,przeciw” i ,.wstrzymujacych sig”, Pani Anny Rachockiej oddano 3 glosy ,.za”, przy
braku glosow ,,przeciw” i ,,wstrzymujacych sie”, Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli oddano
3 glosy ,,za”, przy braku glosow ..przeciw™ i ,,wstrzymujacych sie”, Pani Joanny Agnieszki
Wisniewskicj-Sadomskiej oddano 3 glosy .za", przy braku gloséw przeciw”
i ,,wstrzymujacych si¢”, Pana Tomasza Wojciechowskiego oddano 3 glosy ..za”, przy braku
gloséw ,,przeciw™ i ,.wstrzymujacych sig”, Pani Doroty Wybraniec oddano 3 glosy ,.za”, przy
braku glosow ,,przeciw™ i ,,wstrzymujgcych sie™.

W wyniku powyzszego glosowania, zespél cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
przyjal stanowisko w przedmiocie rekomendowania Krajowej Radzie Sadownictwa
kandydatur: Pani Agnieszki Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity
Fronczyk, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk, Pani Katarzyny Alicji
Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Danuty Ewy Malec, Pana Grzegorza Zbigniewa
Miskiewicza, Pana Tomasza Michata Paldyny, Pani Anny Rachockiej, Pani Magdaleny Anny
Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana Tomasza
Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec na trzynascie wolnych stanowisk sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ogloszonych w Monitorze Polskim
z 2016 r. pod poz. 986.

Przedstawiajac  powyzsze, zespdl kierowal sie dyspozycja art. 35 ust. 1
i 2 pkt 11 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 976, ze zm.).
zgodnie z ktorym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wiccej niz jeden kandydat,
zespol opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu  kolejnogei
na liscie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
do$wiadczenie zawodowe. opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty
dotgczone do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wlasciwego sadu oraz ocene

wlasciwego zgromadzenia przedstawicieli sedziow.



W uzasadnieniu stanowiska zespdl cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa podkreslit,
ze wszyscy rekomendowani przez zespét kandydaci posiadajg wieloletnie dogwiadczenie
orzecznicze, a ich predyspozycje zawodowe zostaly ocenione co najmniej pozytywnie
w sporzadzonych ocenach kwalifikacyjnych. Uzyskali ponadto wyrdzniajace opinie Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Warszawskiej, sposrdd wszystkich kandydatéw, zgloszonych na trzynascie
wolnych stanowisk sedziowskich. Dokonujagc wyboru kandydatur, zgloszonych na wolne
stanowisko se¢dziowskie, zespol mial réwniez na uwadze pozytywne opinie o wybranych
kandydatach, przedstawione w trakcie posiedzenia zespotu w dniach 11 i 12 maja 2017 r. przez
Przewodniczgcych 11 VI Wydzialow Cywilnych, 11 Wydziatu Karnego, 111 Wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz sedziow Sadu Apelacyjnego
w Warszawie: Pani Edyty Mroczek, Pana Macicja Kowalskiego i Pana Przemystawa Kurzawy.
Zespol uwzglednil dodatkowe dane statystyczne, dotyczace pracy Pani Anny Rachockiej oraz
Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, o ktore wystapila Krajowa Rada
Sgdownictwa. Na podstawie powyzszych danych zespol ustalil, Ze wyniki statystyczne pracy
orzeczniczej obu kandydatek pozostajg w zwiazku z wysokim obcigzeniem pracg i daja
podstawy do uznania, ze naleza one do grona najlepszych kandydatéw, pod wzgledem
SPrawnosci Orzecznicze).

Z uwagi na powyzsze, zespol uznal kandydatury: Pani Agnieszki Marii Ambroziak,
Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity Fronczyk, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk, Pani
Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Danuty Ewy Malec, Pana Grzegorza
Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza Michata Paldyny. Pani Anny Rachockiej, Pani
Magdaleny Anny Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana
Tomasza Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec za wypelniajace w najwyzszym stopniu
ustawowe kryteria oceny kandydatéw na wolne stanowiska sedziowskie, wskazane
w art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, sposréd wszystkich oséb, zgloszonych
na te stanowiska.

111
1 Podejmujge niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage,
ze wszyscy kandydaci spelniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 64 § 1 u.s.p. Rada
kierowala si¢ takze kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, dogwiadczeniem

zawodowym kandydatow, opiniami przelozonych, ocenami ze studiéow i z egzaminu



zawodowego, a takze uzyskanym poparciem Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie
1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznoéci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznata, ze z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na trzynascie stanowisk
sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie zostang przedstawione
kandydatury: Pani Agnieszki Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity
Fronczyk, Pani Agnieszki Haliny bukaszuk, Pani Katarzyny Aligji
Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Danuty Ewy Malec, Pana Grzegorza Zbigniewa
Miskiewicza, Pana Tomasza Michala Paldyny, Pani Anny Rachockiej, Pani Magdaleny Anny
Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana Tomasza
Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec, rekomendowane przez zespol czionkéw Krajowej

Rady Sgdownictwa.

2 Pani Agnieszka Maria Ambroziak urodzila si¢ 26 marca 1968 r. w Milandwku.
W latach 1987-1990 byla zatrudniona w charakterze pracownika sekretariatu sgdowego,
kolejno na stanowiskach: sekretarza sgdowego, starszego sekretarza sadowego
1 starszego inspektora sgdowego w Wydziale Penitencjarnym Sadu Wojewddzkiego
w Warszawie. W 1994 r, ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, uzyskujgc tytul magistra prawa z ogdlna ocena
bardzo dobrg. Po odbyciu w latach 1994-1996 etatowej aplikacji sadowej
w okregu Sadu Wojewddzkiego w Warszawie, we wrzesniu 1996 r. zlozyla egzamin
sgdziowski z lgcznym wynikiem dobrym. Z dniem 17 marca 1997 r. zostala mianowana
asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Powierzone
obowigzki orzecznicze wykonywata w VIII Wydziale Pracy. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 18 wrzesnia 1998 r. zostala powolana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekala nadal
w VIII Wydziale Pracy, a nastgpnic w nowo utworzonym X Wydziale Pracy. W okresie
od 1 marca 2005 r. do 16 marca 2005 r. pelnita funkcje Zastepcy Przewodniczacej X Wydziatu
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Od 17 marca 2005 r. obowigzki orzecznicze wykonywala
w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych i z tym dniem powierzono
jej pelnienie funkcji Zastgpcy Przewodniczacej Wydziatu. Z dniem 30 kwietnia 2005 r. zostala
przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st.  Warszawy
w  Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywata w XXII Wydziale Pracy

1 Ubezpieczeri Spolecznych. Od 1 maja 2005 r. pelnila funkcje Przewodniczacej tego
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Wydzialu. Od 1 czerwea 2005 r. do 30 listopada 2005 r. byla delegowana do orzekania
raz wW miesigcu w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie. Z dniem
30 listopada 2005 r. zostala odwolana z pelnienia funkcji Przewodniczacej XXII Wydziatu
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 grudnia
2005 r. zostala delegowana do pelnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym
w Warszawie na okres szesciu miesigcy. Delegacja ta nastepnie byla dwukrotnie przedtuzana
na okresy szesciomiesi¢czne. W ramach delegacji Pani sedzia orzekata w XXI Wydziale Pracy.
Z dniem 1 stycznia 2006 r., wobec zmian organizacyjnych, przeprowadzonych w okregu Sadu
Okregowego w Warszawie, zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywala w VII Wydziale
Pracy 1 Ubezpieczeni Spolecznych. Z dniem 1 pazdziernika 2006 r. powierzono jej pehienie
obowigzkow Zastepcy Przewodniczacej tego Wydzialu oraz pelnienie funkcji kierownika
Sekeji Egzekucyjnej w tym Wydziale. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 24 maja 2007 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okrggowego w Warszawie. Nadal orzekala w XXI Wydziale Pracy, pelniac jednoczesnie
funkcje Zastgpcy Przewodniczacego tego Wydziatu do 31 grudnia 2012 r. i kierownika Sekeji
do 1 lutego 2009 r. W ostatnim kwartale 2008 r. oraz w pierwszym kwartale 2009 r. Pani sedzia
dodatkowo orzekala w VI Wydziale Cywilnym Rodzinnym Odwolawezym Sgdu Okregowego
w Warszawie, a od maja 2012 r. do grudnia 2012 r. w XIII Wydziale Ubezpieczen Spolecznych
w wymiarze jednej sesji w miesigeu. Poczawszy od wrzesnia 2012 r. do listopada
2015 r. Pani sedzia kilkunastokrotnie byla delegowana do uzupelnienia skladu orzekajacego
w Il Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Od 1 stycznia 2013 r. do 31 stycznia 2013 r. petnila funkcje Przewodniczacej XXI Wydziatu
Pracy. Od 1 lutego 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. Pani sedzia orzekata w XIII Wydziale
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Okregowego w Warszawie. W okresie od 15 pazdziernika
2013 r. do 31 grudnia 2015 r. pelnila funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziahu.
Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci Pani sedzia od 1 stycznia 2016 r. jest delegowana w ramach
delegacji okresowej. przedhuzonej do 30 czerwca 2017 r., do pelnienia obowigzkow sedziego
w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Obowiazki orzecznicze wykonuje w 111 Wydziale Pracy
1 Ubezpieczen Spolecznych w pelnym wymiarze czasu pracy.

Praca 1 kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie
z wyroznieniem przez Panig SSA Ann¢ Kubasiak — wizytatora do spraw pracy
1 ubezpieczen spolecznych Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Pani sedzia wizytator stwierdzila,

ze kandydatka jest bardzo doswiadczonym sedzia, przez wiele lat orzekala w pionie pracy
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i w pionie ubezpieczen spolecznych, jako sedzia I i IT instancji. W swojej karierze zawodowej
byla takze przez wiele lat sedzig funkcyjnym, lgczacym prace orzecznicza z pelnieniem,
zwigzanych z powierzong jej funkcja, obowiazkow. W ocenie Pani sedzi wizytator opiniowana,
ze wzglgdu na prezentowane kompetencje, w przypadku jej powolania na stanowisko sedziego
sadu apelacyjnego, jest w pelni predysponowana do wykonywania wigzacych
sig z tym obowigzkéw, czemu dala wyraz w czasie pelnienia ich w okresach delegowania.
Na szczegdlne podkredlenie zastuguje poziom merytoryczny jej orzecznictwa, widoczny
w uzasadnieniach orzeczen, wydanych z jej udzialem jako referenta. Wszystkie czynnosci
w referacie Pani sgdzi byly podejmowane niezwlocznie i w terminie. Stabilnoéé orzecznictwa
Pani sgdzi jest zadowalajgca i poréwnywalna do innych sedziow w Wydziale. W Zadnej
ze spraw nie stwierdzono niewaznosci postepowania lub razgcego naruszenia prawa,
a orzeczenia reformatoryjne byly z reguly wynikiem odmiennej oceny dowodow,
lub tez odmiennej wykladni prawa zastosowanej przez sad Il instancji, nie zawsze oczywistej.
Z obserwacji pracy Pani sedzi na posiedzeniach sadowych mozna stwierdzi¢, ze takze
w kontakcie ze stronami i pelnomocnikami stron uwidaczniaja sie jej wysokie kompetencje
merytoryczne, sprawnos¢ postugiwania si¢ przepisami prawa procesowego, wysoka kultura
osobista, spokdj, zrownowazenie. Pani s¢dzia wizytator podkreslila, ze oceniana jest osobg
rzetelng, pracowity, zaangazowang w wykonywana prace, dazacg do wypracowania orzeczenia,
ktore odpowiada prawu. Zdaniem Pani sedzi wizytator Pani sedzia Agnieszka Maria
Ambroziak daje pelng gwarancj¢ nalezytego pelnienia obowigzkoéw orzeczniczych na poziomie

sadu apelacyjnego, a jej praca zastuguje na ocene pozytywng z wyrdznieniem.

Pan Bernard Chazan urodzil si¢ 4 listopada 1972 r. w Warszawie.
W 1997 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego, uzyskujac tytul magistra prawa z ogélna oceng bardzo dobrg. W latach
1998-1999 pracowal w charakterze specjalisty w Ministerstwie Zdrowia i Opieki Spoleczne;j.
Od wrzesnia 1999 r. do grudnia 1999 r. pracowal jako prawnik w kancelarii prawniczej
w Warszawie. Po odbyciu w latach 1999-2002 etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu
Okrggowego w Warszawie, w kwietniu 2002 r. zlozyl egzamin sedziowski z lacznym
wynikiem dobrym. Z dniem 1 sierpnia 2002 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Pruszkowie. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywal w Wydziale
Cywilnym i w Wydziale Pracy. Z dniem 1 lipca 2003 r. powierzono mu pelnienie ¢zynnosci
sedziowskich w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Obowiazki orzecznicze

wykonywal w [ Wydziale Cywilnym. Z dniem 1 stycznia 2006 r., wobec zmian
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organizacyjnych, przeprowadzonych w okregu Sadu Okregowego w Warszawie, zostal
przeniesiony na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie.
Obowigzki orzecznicze wykonywal w Il Wydziale Cywilnym, pelnigc jednoczesnie do 31 maja
2010 r. funkcje Przewodniczacego tego Wydzialu. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 4 lipca 2006 r. zostal powolany do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekal nadal
w II Wydziale Cywilnym. W latach 2007-2009 Pan sedzia orzekal w ramach jednorazowych
delegacji w V Wydziale Cywilnym Odwolawczym Sadu Okregowego w Warszawie. W latach
2009-2015 byt zatrudniony jako wykladowca na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci zostal
delegowany do petnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie na okres
od 1 czerwca 2010 r. do 30 listopada 2010 r., a nastepnie na okres od 21 grudnia
2010 r. do 20 czerwca 2011 r. Kolejnymi decyzjami Ministra Sprawiedliwoéci delegacja ta byta
przedluzana. Obowigzki orzecznicze wykonywal w XXIV  Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 kwietnia 2012 r. zostal
powolany do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie.
Orzekal nadal w XXIV Wydziale Cywilnym. Z dniem 1 wrzesnia 2012 r. Panu sedziemu
powierzono pelnienie funkeji wizytatora do spraw cywilnych w XIX Wydziale Wizytacyjnym
Sadu Okrggowego w Warszawie. Od kwietnia 2013 r. do lutego 2015 r. byl dziesieciokrotnie
delegowany do orzekania w 1 Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Od 1 marca 2014 r. orzekal w XXV Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie.
Od 1 wrzesnia 2014 r. orzekal w IT Wydziale Cywilnym tego Sadu, jednoczesnie pelnigc
do 30 kwietnia 2016 r. funkcj¢ Przewodniczacego Wydzialu, Z dniem 14 pazdziernika
2014 r., wobec zlozenia rezygnacji, zostal odwolany z pelnienia funkcji wizytatora, w zwiazku
z powolaniem do pelnienia funkcji Przewodniczacego Wydzialu. Decyzja Ministra
Sprawiedliwosci z 14 kwietnia 2016 r. zostal delegowany do pelnienia obowigzkéw sedziego
w Sagdzie Apelacyjnym w Warszawie na okres od 1 maja 2016 r. do 30 kwietnia
2017 1. w pelnym wymiarze czasu pracy. Obowigzki orzecznicze wykonywal w I Wydziale
Cywilnym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaly ocenione przez Panig SSA Agate
Wolkenberg — wizytatora Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Pani sedzia wizytator stwierdzita,
ze analiza badanych spraw oraz danych statystycznych dotyczacych pracy orzeczniczej
opiniowanego pozwala na pozytywng oceng jego kwalifikacji na stanowisko sedziego sadu

apelacyjnego. Postgpowania w sprawach, w ktdrych kandydat byl referentem w pierwszej



instancji, byly prowadzone sprawnie, rozprawy byly wiasciwie zaplanowane, czynnosci
procesowe podejmowane w sposob przemyslany. Pani sedzia wizytator nie stwierdzila
uchybief,, moggcych mie¢ wplyw na ogdlng bardzo dobrg ocene wiedzy kandydata z zakresu
prawa materialnego i procesowego oraz umiej¢tnosci w stosowaniu przepiséw prawa,
jak réwniez znajomosci orzecznictwa i pogladéw doktryny. W ani jednej sprawie w okresie
objetym ocena, orzeczenie wydane przez Pana sedziego nie zostalo uchylone, a we wszystkich
zmienionych, zmiana nie wynikata z razgcego naruszenia przepisu prawa. W okresie objetym
oceng, kandydat byl referentem i sprawozdawea w roznych kategoriach spraw, wykazujac
si¢ dobrg znajomoscig przepisow prawa materialnego i procesowego oraz orzecznictwa
z zakresu prawa cywilnego i gospodarczego. Na uwage zasluguje wyjatkowa starannosé
sporzadzonych przez kandydata uzasadnien orzeczen, ktdre sa rzeczowe, logiczne i wlasciwie
skonstruowane. W sposob wywazony i adekwatny do okolicznosci konkretnej sprawy,
Pan segdzia przytacza w nich poglady judykatury i doktryny. Wyczerpujaco uzasadniana
jest podstawa prawna rozstrzygnigcia, rowniez w zakresie elementéw ubocznych, takich
jak odsetki i koszty postgpowania. Pani sedzia wizytator podkreslila, ze wszystkie uzasadnienia
sg sporzgdzane przez kandydata w terminie ustawowym. W jej ocenie Pan sedzia Bernard
Chazan posiada predyspozycje i kwalifikacje do powolania na stanowisko sedziego sadu

apelacyjnego.

Pani Alicja Anita Fronczyk urodzita sie 8 stycznia 1974 r. w Radomsku.
W 1998 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, uzyskujac tytul magistra prawa z ogdlng oceng bardzo dobra.
Po odbyciu w latach 1998-2001 etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Warszawie, w kwietniu 2001 r. zlozyla egzamin sedziowski z lacznym wynikiem bardzo
dobrym. Z dniem 1 czerwca 2001 r. zostala mianowana asesorem sadowym w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Powierzone obowiazki orzecznicze
wykonywata w I Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnmia 16 grudnia 2003 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala nadal w 1 Wydziale Cywilnym.
Od czerwca 2005 r. pehita funkejg Przewcfdniczqcej tego Wydzialu. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 2005 r. zostala ustanowiona petnomocnikiem Ministra
Sprawiedliwosci do spraw utworzenia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie.
Z dniem 1 stycznia 2006 r., wobec zmian organizacyjnych, przeprowadzonych w okregu Sadu

Okrggowego w Warszawie, zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
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dla Warszawy-Woli w Warszawie. Od 15 stycznia 2006 r. zostala delegowana do pelnienia
obowigzkdw sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Poczatkowo orzekata
w XXIV Wydziale Cywilnym. a nast¢pnie, od 1 lutego 2006 r. w I Wydziale Cywilnym.
Od 1 marca 2007 r. orzekala w III Wydziale Cywilnym, nastgpnie od 1 stycznia
2008 r. orzekata ponownie w XXIV Wydziale Cywilnym, a od 1 maja 2008 r. orzekala
w [ Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
18 marca 2010 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okrggowego w Warszawie. Orzekata w [ Wydziale Cywilnym tego Sadu. Z dniem 25 sierpnia
2011 r. Koordynator Krajowy do spraw koordynacji wdrozeri systemow informatycznych
w sadach powszechnych wyznaczy! ja pelnomocnikiem w Sadzie Okregowym w Warszawie
do spraw wdrozen systemow informatycznych. Funkeje t¢ pelni do chwili obecne;.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione bardzo dobrze przez
Panig Marzene Migskiewicz — sedzie Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Pani sedzia
stwierdzita, ze przeprowadzona lustracja orzecznictwa opiniowanej pozwala na pozytywna
oceng jej pracy. Kandydatka wykazala sie duzym zasobem wiedzy prawniczej oraz
umicjgtnoscig wykorzystania jej w praktyce. W ocenie Pani sedzi nie budzi watpliwosci,
ze oceniana opanowala technike¢ pracy sedziego w stopniu bardzo dobrym, co wynika
z prowadzonych przez nig postgpowan w konkretnych sprawach oraz ze sposobu formutowania
orzeczenn 1 tredci sporzadzonych przez nig uzasadnien. Pani sedzia podniosta,
ze obcigzenie kandydatki pracg orzecznicza nie odbiegalo od obciazenia pozostalych sedziow,
zarbwno pod wzgledem merytorycznym, jak i ilosciowym, chociaz kandydatka peni
w Sadzie Okregowym w Warszawie rownoczesnie funkcje pelnomocnika do spraw wdrozen
systemow informatycznych, co wigze sie z dodatkowymi obowigzkami. Do jej referatu byly
przydzielane sprawy o réznorodnej tematyce, czesto o skomplikowanym stanie faktycznym
i prawnym. Na podkreélenie zasluguje terminowosé, a zarazem starannosé¢ i dokladnosé
w podejmowaniu przez opiniowang w rozpoznawanych sprawach decyzji oraz terminowosé
sporzgdzania przez kandydatke uzasadnien orzeczen — wszystkie orzeczenia sporzgdzono
w terminie. Zdaniem Pani s¢dzi oceniana jest osobg bardzo madra, pracowity, ambitng oraz
ogromnie zaangazowang w prace zawodowa, a przy tym cechuje jg wysoka kultura osobista.
Pani sgdzia stwierdzila, ze wyniki przeprowadzonego badania akt uprawniajg do pozytywnej
oceny Pani sgdzi Alicji Anity Fronczyk jako kandydatki na stanowisko sedziego Sadu

Apelacyjnego w Warszawie, a kandydature t¢ nalezy oceni¢ jako bardzo dobra.



Pani Katarzyna Alicja Jakubowska-Pogorzelska urodzila sie 9 grudnia
1974 r. w Warszawie. W 1997 r. ukoniczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, uzyskujac tytul magistra prawa z ogélna ocena
bardzo dobrg. Po odbyciu w latach 1997-1999 etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu
Okregowego w Warszawie, we wrzesniu 1999 r. zlozyla egzamin sedziowski z lacznym
wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 2 listopada 1999 r. zostala mianowana asesorem sadowym
w Sgdzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze
wykonywata w 1 Wydziale Cywilnym. Z uwagi na wygaséniecie w dniu 1 listopada
2002 r. powierzenia pelnienia czynno$ci sedziowskich, od 1 grudnia 2002 r. wykonywala
czynnosci referendarza sgdowego w IX Wydziale Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 10 lutego 2003 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekala w 11 Wydziale Cywilnym.
W okresie od 1 lipca 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. pelnila funkcje Zastepey Przewodniczacego
tego Wydziatu. Z dniem 1 stycznia 2006 r., wobec zmian organizacyjnych, przeprowadzonych
w okrggu Sadu Okregowego w Warszawie, zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie. Orzekala w I Wydziale Cywilnym,
w ktérym do 31 grudnia 2007 r. pelnila funkcje Zastepcy Przewodniczacego. W okresie
od 1 stycznia 2009 r. do 23 wrze$nia 2009 r. orzekala w ramach delegacji do Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie w wymiarze dwoch sesji w miesigeu. Decyzja Ministra
Sprawiedliwosci zostala delegowana do pelnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie w okresie od 24 wrzesnia 2009 r. do 31 marca
2011 r. w wymiarze pigciu sesji w miesigcu. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskie] z dnia 28 wrzes$nia 2010 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie. Orzekala w Il Wydziale
Cywilnym. W okresie od 8 wrzeénia 2011 r. do 17 pazdziernika 2013 r. Pani sedzia orzekala
w ramach delegacji w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w niepelnym wymiarze czasu pracy,
a od 1 stycznia 2017 r. zostala delegowana do orzekania w tym Sadzie w pelnym wymiarze
czasu pracy do 30 czerwca 2017 .

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie przez Panig
Teresg Mroz — wizytatora do spraw cywilnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Pani sedzia
wizytator stwierdzita, ze opiniowana prezentuje wysoki poziom wiedzy prawniczej zaréwno
z zakresu prawa materialnego, jak réwniez procesowego cywilnego, ktorg umiejetnie

wykorzystuje w praktyce. Uzasadnicnia orzeczen wydanych pod przewodnictwem Pani sedzi
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sporzgdzone sg bardzo starannie. Prezentuje w nich wszechstronng, poglebiong i wzbogacona
o trafnie przywolane orzecznictwo analize materialu dowodowego w konteksécie stosowanych
przepisow prawa materialnego. W ocenie Pani sedzi wizytator kandydatka sprawnie prowadzi
postgpowania, podejmujgc czynnosci procesowe bez zbednej zwloki. Jest zdyscyplinowana,
zaangazowana i sumienna. Cechuje ja wysoka kultura jezyka, zrozumiale i rzeczowe
wypowiedzi. Dba o porzadek i wlasciwy przebieg posiedzen sadowych oraz odpowiedni
poziom stosowania procedur. Shizy radg i pomocg innym sedziom. Rzetelnie i sumiennie
podchodzi do obowiazkéw stuzbowych. Zdaniem Pani sedzi wizytator Pani sedzia Katarzyna
Alicja Jakubowska-Pogorzelska daje gwarancj¢ nalezytego wywigzywania sie z obowigzkow

sedziego sadu apelacyjnego.

Pani Agnieszka Halina Lukaszuk urodzila sie 20 maja 1974 r. w Biatymstoku.
W 1998 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, uzyskujgc tytul magistra prawa z ogélng oceng bardzo dobrs.
W latach 1997-2001 byla zatrudniona jako prawnik w firmie Allen&QOvery Poland
Sp. z 0.0. w Warszawie. W latach 1998-2001 odbyla pozaetatowa aplikacje sadowa.
W kwietniu 2001 r., egzamin sgdziowski z lgcznym wynikiem dobrym. W okresie
od 19 listopada 2001 r. do 14 marca 2002 r. zatrudniona byla w Towarzystwie Ubezpieczen
na Zycie ING Nationale Nederlanden Polska S.A. na stanowisku doradcy prawnego. Z dniem
15 marca 2002 r. zostala mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekala w [ Wydziale Cywilnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 maja 2005 r. zostata powolana do pelnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekala
w | Wydziale Cywilnym, w ktorym w latach 2005-2006 pelnila obowigzki kierownika Sekcji
Nakazowej. W zwigzku z reorganizacja sadownictwa, z dniem 1 stycznia 2006 r., zostala
przeniesiona  na  stanowisko  sedziego Sadu  Rejonowego  dla  Warszawy
Pragi-Polnoc w Warszawie. Orzekala w 1 Wydziale Cywilnym. Z dniem 6 lutego
2006 r. zostala przeniesiona, na wilasng prosbg, na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie. Powierzone obowigzki wykonywala w VI Wydziale
Cywilnym. W latach 2006-2008 pelnita poczatkowo obowiazki, a nastepnie sprawowala
funkcj¢ Przewodniczgcej tego Wydzialu. Minister Sprawiedliwo$ci, Z dniem 15 listopada
2008 1., powierzyl jej pelnienie funkcji Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia

I3 czerwca 2011 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
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Okrggowego w Warszawie. Poczatkowo orzekala w 1 Wydziale Cywilnym, a obecnie orzeka
w V Wydziale Cywilnym-Odwotawezym. Z dniem 30 czerwca 2011 r. zostala delegowana
do pelnienia obowigzkow sedziego w Sgdzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie, na czas sprawowania funkcji Wiceprezesa tego Sadu do 14 wrzesnia
2012 r. W 2012 r. ukonczyta studia podyplomowe z zakresu prawa cywilnego, zorganizowane
przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. 7 dniem 15 wrzesnia 2012 r. zostala
powoltana do pelnienia funkcji Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
Warszawie i jednoczesnie delegowana do pelnienia obowigzkéw sedziego w tym Sadzie,
na czas sprawowania funkcji, ktorg pelnita do 14 wrzeénia 2016 r. W latach 2012-2016 byta
wielokrotnie delegowana przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie do orzekania
w ramach jednodniowych delegacji w I Wydziale Cywilnym i w VI Wydziale Cywilnym Sadu
Apelacyjnego w Warszawie.

Praca 1 kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione przez Pania
Ewe Klimowicz-Przygédzka — sedzi¢ Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Zdaniem oceniajacej,
Pam Agnieszka Halina Fukaszuk jest bardzo dobra kandydatka do objecia stanowiska sedziego
sgdu apelacyjnego. Opiniujgca wskazala, ze kandydatka legitymuje sie wysokim poziomem
wiedzy merytoryczne] oraz umiejgtnoscia stosowania jej w praktyce. Nadto podkreslita jako$é
oraz terminowos¢ sporzgdzania pisemnych uzasadnieni orzeczen. Opiniowana sprawnie
prowadzi postgpowania sgdowe, jest osoby decyzyjna i dobrze zorganizowana. Zdaniem
opiniujgcej, okolicznosci te kwalifikuja Panig Agnieszke Haline ELukaszuk do objecia

stanowiska sedziego sadu apelacyjnego.

Pani Danuta Ewa Malec urodzifa si¢ 10 grudnia 1964 r. w Sokolowie Malopolskim.
W 1999 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie — Filia w Rzeszowie, uzyskujac tytul
magistra prawa z ogolng ocena dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu
Wojewodzkiego w Tarnowie, we wrzesniu 1991 r., zlozyla egzamin sedziowski z lacznym
wynikiem dobrym. Z dniem 12 listopada 1991 r. zostala mianowana asesorem sadowym
w Sgdzie Rejonowym w Dabrowie Tarnowskiej. Orzekala w 11 Wydziale Karnym. Z dniem
4 maja 1992 r. zostala przeniesiona, na wlasna prosbe, na stanowisko asesora sadowego
w Sadzie Rejonowym w Debicy. Poczatkowo orzekala w 1 Wydziale Cywilnym
i w lII Wydziale Rodzinnym, a nastgpnie w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 lipca 1993 r. zostala powolana do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w Debicy. Orzekata w I Wydziale Cywilnym.
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Z dniem 1 stycznia 1996 r. zostala przeniesiona, na wlasng prosbe, na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekala w 11 Wydziale Cywilnym.
W okresie od 1 kwietnia 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. przebywala na stalej delegacii,
na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwoéci, do orzekania w Sadzie Okregowym
w  Warszawie. Orzekata w XXIV Wydziale Cywilnym tego Sadu. W zwigzku
z reorganizacjg sgdownictwa, z dniem 1 stycznia 2006 r., zostala przeniesiona na stanowisko
sedziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie. Orzekala
w | Wydziale Cywilnym. Od 1 stycznia 2006 r. przebywala na stalej delegacji. na podstawie
decyzji Ministra Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga
w Warszawie. Orzekala w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 20 kwietnia 2006 r. zostala powolana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Poczatkowo
orzekala w I Wydziale Cywilnym, a nastgpniec od 1 marca 2007 r. w VII Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych. W 2008 r. ukonczyla Podyplomowe Studium Prawa Pracy
dla Sedziow Sadow Powszechnych, zorganizowane przez Krajowe Centrum Szkolenia Kadr
Sadéw Powszechnych i Prokuratury we wspélpracy z Instytutem Nauk Prawnych Polskiej
Akademii Nauk. Z dniem 1 stycznia 2013 r. zostala powolana do pelnienia funkcji Zastepcy
Przewodniczgcego VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Okregowego
dla Warszawy-Pragi w Warszawie, ktéra sprawowata do 31 grudnia 2014 r. W latach
2012-2014 Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie kilkukrotnie delegowal kandydatke
do orzekania w ramach jednodniowych delegacji w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w tym Sadzie. Od 1 stycznia 2015 r. Pani Danuta Ewa Malec pelni obowigzki
sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w pelnym wymiarze czasu pracy w ramach
delegacji na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci. Powierzone czynnodci
orzecznicze pelni w 111 Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych tego Sadu.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione przez Panig Renate
Szelhaus - sedzig Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Opiniujaca podkreslila wieloletnie
doswiadczenie zawodowe kandydatki, uzyskane w pionie cywilnym, a nastepnie w pionie
pracy i ubezpieczen spolecznych. Opiniowana jest osoba pracowita, rzetelng, zaangazowana
w wykonywang pracg, dgzgeg do wydawania orzeczen nie tylko zgodnych z prawem,
ale 1 z poczuciem sprawiedliwosci, co jest niezwykle cenne w pracy sedziego. Zdaniem
opiniujgce] na szczegolne podkredlenie zastuguje wysoki poziom merytoryczny i stabilnoéé
orzecznictwa kandydatki, terminowo$é podejmowanych czynnosci oraz ich adekwatnosé

w odniesieniu do potrzeb prowadzonych postgpowart. W konkluzji opiniujaca ocenila prace
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i kwalifikacje zawodowe Pani Danuty Ewy Malec, przyznajac jej ocene pozytywna

Z wyrdznieniem.

Pan Grzegorz Zbigniew Miskiewicz urodzil sie 14 lipca 1973 r. w Nowej Debie.
W 1997 r. ukoficzyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej — Filia w Rzeszowie, uzyskujge tytul magistra prawa z ogélng ocena
bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sagdowej w okregu Sadu Okregowego w Tarnobrzegu
zlozyl, w kwietniu 2001 r., egzamin sgdziowski z lacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem
20 czerwea 2001 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Poczatkowo orzekal w VIII Wydziale Karnym,
a nastgpnie w XII Wydziale Grodzkim. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 16 grudnia 2003 r. zostal powotany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekat w XIV Wydziale Karnym.
W latach 2004-2007 petnit poczatkowo obowigzki, a nastepnie sprawowat funkcje Kierownika
Sekcji Wykonywania Orzeczen w tym Wydziale. W latach 2007-2011 pehit obowigzki,
a nastgpnie sprawowal funkcje¢ Przewodniczacego XIV Wydzialu Karnego. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 czerwea 2011 r. zostal powolany do pelnienia
urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Orzekal w VIII Wydziale
Karnym, a nastepnie, od 1 lipca 2012 r., w XII Wydziale Karnym. Od 1 lipca 2016 r. orzeka
rownoczesnie w VIII i XII Wydziale Karnym. W 2013 r. uzyskat stopief naukowy doktora
nauk prawnych w zakresie prawa, nadany uchwalg Rady Naukowej Instytutu Prawa Karnego
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, na podstawie rozprawy
doktorskiej na temat: ,Podmiot przestepstwa spowodowania wypadku komunikacyjnego”.
W latach 2015-2016 byt kilkukrotnie delegowany przez Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Warszawie do orzekania, w ramach jednodniowych delegacji, w [I Wydziale Karnym tego
Sadu. Od 1 wrzesnia 2016 r. pelni obowigzki sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
w pelnym wymiarze czasu pracy, w ramach delegacji, udzielonej przez Ministra
Sprawiedliwosci. Orzeka w [ Wydziale Karnym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaly ocenione przez Pania Ewe
Jethon — sedzig¢ Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Opiniujaca podkreslila wysoki poziom
merytoryczny orzeczen, wydanych przez Pana Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza.
Jej zdaniem kandydat dysponuje duzg wiedza prawniczg, zaréwno z zakresu prawa
materialnego, procesowego, jak i orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Pisemne motywy orzeczen

cechuje wnikliwo$¢ oraz umiejetnosé logicznego rozumowania. Opiniowany osigga bardzo
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dobre wyniki statystyczne, a terminowo$¢ sporzadzania pisemnych uzasadnien wskazuje
na duzg sumiennos¢, albowiem wszystkie — zardwno w sgdzie okregowym,
Jak i apelacyjnym — zostaly sporzadzone w ustawowym terminie. Opiniujaca bardzo wysoko
ocenita takze stabilnos¢ orzeczniczg kandydata. Zdaniem Pani sedzi, praca kandydata zastuguje

na oceng bardzo dobra.

Pan Tomasz Michal Paldyna urodzit si¢ 7 marca 1974 r. w Mragowie. W latach
1998-1999 byt zatrudniony na stanowisku referenta prawnego w Departamencie Prawnym
Ministerstwa Kultury i Sztuki w Warszawie. W 1998 r. ukonczyl studia z zakresu prawa
kanonicznego na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszyniskiego w Warszawie, uzyskujac tytul magistra prawa kanonicznego z ogdlna ocena
bardzo dobrg. W okresie od czerwca 1998 r. do wrzesnia 2015 r. byl zatrudniony
na tym Uniwersytecie, poczatkowo na stanowisku asystenta, a nastepnie adiunkta.
W 1999 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego, uzyskujgc tytul magistra prawa 2z og6lng oceng bardzo dobra.
W 1999 r. rozpoczgl odbywanie pozaetatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego
w Warszawie, a w latach 2000-2002 odbyl etatows aplikacje sadowg w tym Okregu.
W kwietniu 2002 r. zlozyl egzamin sedziowski z lgcznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem
1 sierpnia 2002 r. zostal mianowany asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie. Orzekal w 1V Wydziale Cywilnym. W latach 2004-2006 pelnil
obowigzki Przewodniczacego tego Wydzialu. W zwigzku z reorganizacja sadownictwa,
z dniem 1 stycznia 2006 r., zostal przydzielony do orzekania w I Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. W latach 2006-2009 pelnil poczatkowo
obowiazki, a nastgpnie sprawowal funkcje Przewodniczacego tego Wydziatu. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 lipca 2006 r. zostal powolany do pelnienia
urzgdu na  stanowisku  sedziego Sadu  Rejonowego dla  m.st.  Warszawy
w Warszawie. Nadal orzekal w [ Wydziale Cywilnym. W 2008 r. uzyskal stopiefi naukowy
doktora nauk prawnych w zakresie prawa, nadany uchwalg Rady Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, na podstawie
rozprawy doktorskiej na temat: .. Konstrukcja przedawnienia w prawie cywilnym.”. W okresie
od 1 lipca 2009 r. do 31 grudnia 2010 r. oraz od 15 wrzeénia 2011 r. do momentu powolania
na stanowisko sedziego Sadu Okrggowego w Warszawie przebywal na stalej delegacji
do orzekania w tym Sadzie na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci. Orzekat

w V Wydziale Cywilnym Odwolawczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
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Polskiej z dnia 5 grudnia 2012 r. zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu  Okrggowego w Warszawie. Poczatkowo orzekal w V Wydziale Cywilnym
Odwolawczym, a od 1 lutego 2013 r. w XXIII Wydziale Gospodarczym Odwolawczym.
W okresie od 14 marca 2013 r. do | sierpnia 2013 r. pelnil funkcje wizytatora do spraw
cywilnych i gospodarczych Sgdu Okregowego w Warszawie. Z dniem 1 pazdziernika
2014 r. ponownie powierzono mu pelnienie obowigzkow sedziowskich w V Wydziale
Cywilnym Odwolawezym, z jednoczesnym powierzeniem pelnienia funkcji Przewodniczgcego
tego Wydzialu, ktorg sprawowal do 31 pazdziernika 2016 r. W latach 2013-2016 Prezes Sadu
Apelacyjnego w Warszawie wielokrotnie delegowal Pana Tomasza Michata Paldyne
do orzekania w ramach jednodniowych delegacji w VI Wydziale Cywilnym tego Sadu.
Od 1 listopada 2016 r. kandydat peini obowiazki sedziego w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie w pelnym wymiarze czasu pracy, w ramach delegacji udzielonej przez Ministra
Sprawiedliwosci. Orzeka w VI Wydziale Cywilnym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaly ocenione pozytywnie przez Pana
Macieja Kowalskiego — sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Zdaniem opiniujgcego,
Pan Tomasz Michal Paldyna jest ,znakomitym” kandydatem na stanowisko sedziego sadu
apelacyjnego. Przy wykonywaniu powierzonych obowigzkéw wykazuje sie rzetelnoscia,
wnikliwoseig i skrupulatno$cig. Odnoszac si¢ do sprawowanej przez Pana sedziego funkeji
Przewodniczacego Wydzialu, opiniujgcy podkreslil, ze w sposob umiejetny i z niezwyklym
zaangaZzowaniem wyznaczal wysokie standardy pracy. Réwniez w okresie delegacji do Sadu
Apelacyjnego w Warszawie dal si¢ pozna¢ jako doswiadczony sedzia drugoinstancyjny.,
legitymujgcy sie bardzo dobrym poziomem merytorycznym orzecznictwa, sprawnoscig
i efektywnoscia podejmowanych czynnosci procesowych, w tym rozstrzygnieé¢. Opiniujacy
podkreslit rowniez bardzo wysoki poziom sporzadzanych przez kandydata pisemnych

uzasadnien.

Pani Amnna Rachocka urodzila si¢ 14 wrzesnia 1973 r. w  Plonsku.
W 1998 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego z og6lng oceng bardzo dobrg. W 1998 r. rozpoczela odbywanie
pozaetatowe]j aplikacji sadowej, a w latach 1999-2001 odbyla etatowa aplikacje sadowa
w  okregu Sadu Okregowego w Warszawie, zakonczong zloZeniem, w kwietniu
2001 r., egzaminu sedziowskiego z tacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 17 wrzesnia
2001 r. zostala mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy

w Warszawie. Orzekala w XV Wydziale Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta
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Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 grudnia 2003 r. zostala powolana do pehienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Nadal orzekala
w XV Wydziale Gospodarczym. Na skutek przeksztalcenia tego Sadu, z dniem 1 stycznia
2006 1., zostala przeniesiona na stanowisko sedziego nowo utworzonego Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala w IX Wydziale Gospodarczym.
W okresie od kwietnia 2008 r. do grudnia 2008 r. pelnila funkcje Kierownika Sekcji
Nakazowe] w tym Wydziale. W okresie od 1 kwietnia 2008 r. do momentu nominacji
na stanowisko sgdziego Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 29 listopada
2010 r. przebywala na stalej delegacji, na podstawie kolejnych decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, do orzekania w tym Sadzie, w wymiarze jednej sesji w miesiacu. Orzekala
w XX Wydziale Gospodarczym. Z dniem 1 stycznia 2009 r. zostala przydzielona
do XV Wydzialu Gospodarczego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Jednoczesnie powierzono jej pelnienie funkcji Zastepcy Przewodniczacej Wydzialu, ktora
pelnita do 28 listopada 2010 r. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 22 listopada 2010 r. zostata powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okrggowego w Warszawie. Orzekala w XX Wydziale Gospodarczym. Nadto, na podstawie
decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w 2015 r., uczestniczyla w dwoch
Jjednodniowych delegacjach do orzekania w VI Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego
w Warszawie.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie przez Pana
Przemystawa Kurzawe — sgdziego wizytatora do spraw gospodarczych Sadu Apelacyjnego
w Warszawie. W uzasadnieniu oceny kwalifikacyjnej Pan sedzia wizytator podkreslit,
ze przeprowadzona lustracja orzecznictwa Pani Anny Rachockiej pozwala na pozytywna ocene
Jjej pracy. Kandydatka wykazuje si¢ bardzo duza wiedza prawniczg oraz umiejetnoscia
wykorzystania jej w praktyce. Jest osobg ambitng, zaangazowang w prace zawodowa,
przy tym cechuje jg wysoka kultura osobista. Pan sedzia wizytator wskazal, ze wigkszosé
zbadanych, w ramach oceny, spraw byla sprawami trudnymi, wymagajacymi dobrej
znajomosci przepisdw prawa, orzecznictwa, pogladow doktryny a przede wszystkim

umiejgtnosei prawidlowego stosowania prawa, logicznego i analitycznego sposobu mys$lenia.

Pani Magdalena Anna Sajur-Kordula urodzila sie 3 marca 1973 r.
w Starachowicach. W 1997 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie z ogdlng oceng dobra. W latach

1997-1999 odbyla etatowg aplikacje sadowa w okregu Sadu Okrggowego w Radomiu,
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zakonczong ztozeniem, we wrzesniu 1999 r., egzaminu sedziowskiego z facznym wynikiem
dobrym. Z dniem 2 listopada 1999 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym w Radomiu. Orzekala w V Wydziale Gospodarczym. Z dniem 1 stycznia
2001 r. powierzono jej petnienie obowigzkow Kierownika Sekcji Rejestrowej w tym Wydziale,
ktore peinifa do 1 listopada 2003 r. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 28 listopada 2001 r. zostata powotana do peinienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Radomiu. Nadal orzekala w V Wydziale Gospodarczym. Z dniem 1 listopada
2003 r. powierzono jej funkcje Kierownika Sekeji do spraw naprawezych i upadiosciowych
tego Wydziatu. W 2005 r. ukonczyta studia podyplomowe z zakresu prawa europejskiego dla
sedziow na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskie]
w Lublinie, z wynikiem pozytywnym. W 2007 r. ukonczyla dwusemestralne studia
podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego w Kolegium Nauk
o Przedsigbiorstwie Szkoly Gloéwnej Handlowej w Warszawie, z wynikiem bardzo dobrym.
Z dniem 17 marca 2008 r. zostata przeniesiona, na wlasng prosbe, na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala w IX Wydziale Gospodarczym.
W okresie od 3 marca 2009 r. do 17 stycznia 2010 r. pelnila funkecje Przewodniczgcej tego
Wydziatu. Z dniem 15 marca 2010 r. zostala przeniesiona do XVI Wydziatu Gospodarczego
1 powierzono jej réwniez funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu, ktéra sprawowata
do 14 stycznia 2011 r. Nadto, w okresic od 1 grudnia 2009 r. do 14 stycznia
2011 r., przebywala na stalej delegacji. na podstawie kolejnych decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Okrggowym w Warszawie. Orzekala
w XVII Wydziale Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w wymiarze jednej sesji w miesigcu,
a od 15 stycznia 2011 r. — do momentu otrzymania nominacji na sedziego Sadu Okregowego
w  Warszawie - w pelnym wymiarze czasu pracy. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 13 czerwea 2011 r. zostala powolana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Nadal orzekala w XVII Wydziale
Ochrony Konkurencji i Konsumentéow. W okresie od 1 grudnia 2011 r. do 30 kwietnia
2016 r. pelnila funkcje Zastgpcy Przewodniczacego tego Wydzialu. Nadto, w latach
2012-2016, na podstawie decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyla
w szeregu jednodniowych delegacjach do orzekania w I i VI Wydzialach Cywilnych Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Od 1 maja 2016 r. wykonuje obowigzki w ramach stalej delegacji,
na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Apelacyjnym

w Warszawie. Orzeka w VI Wydziale Cywilnym.



Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie przez Pania
Barbarg Godlewska-Michalak — sedzie wizytator do spraw cywilnych Sadu Apelacyjnego
w Warszawie. Pani sgdzia wizytator wyrazila poglad, Ze dokonana analiza spraw, w kidrych
orzekata kandydatka, o réznym stopniu trudnosci tak w ustalaniu stanu faktycznego,
jak w przyjeciu koncepcji prawnych, potwierdza kwalifikacje opiniowanej i daje podstawe
do sformulowania pozytywnej oceny jej kwalifikacji na urzad sedziego sadu apelacyjnego.
Wydawane przez nig orzeczenia sa nalezycie osadzone w przepisach prawa, a uzasadnienia
precyzyjne w ustaleniach faktycznych i ocenie dowodéw. Wnikliwo$é w ocenie materiatu
dowodowego, umiejgtnos¢ logicznego rozumowania i argumentacji, poparta znajomoscia
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i pogladow doktryny, sprawnosé postepowania, stabilnosé
orzecznictwa 1 bardzo dobre wyniki ilosciowe $wiadcza o tym, ze kandydatka jest sprawnym,
operujgcym dobrym warsztatem sgdzig. Pani sedzia wizytator podkreslila terminowosé

w sporzadzaniu uzasadnien, ich odpowiednig forme i tresé.

Pani Joanna Agnieszka WisSniewska-Sadomska urodzila sie 21 stycznia
1971 r. w Warszawie. W 1996 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z ogélna ocena bardzo dobra.
W 1997 r. ukoriczyla wyzsze studia historyczne na Wydziale Historycznym Uniwersytetu
Warszawskiego, rowniez z ogdlng oceng bardzo dobra. W 1996 r. rozpoczela odbywanie
pozaetatowe] aplikacji sadowej, a w latach 1997-1998 odbyla etatowa aplikacje sadowa
w okregu Sgdu Wojewoddzkiego w Warszawie, zakonczong zlozeniem, we wrzesniu
1988 r., egzaminu sedziowskiego z lgcznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 stycznia
1999 r.  zostala ~mianowana asesorem sadowym w  Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Orzekala w | Wydziale Cywilnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 maja 2001 r. zostala powolana na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Nadal orzekata
w | Wydziale Cywilnym. Z dniem 1 wrzeénia 2005 r. zostala przeniesiona, na wlasng prosbe,
na stanowisko sgdziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala
w XIV Wydziale Gospodarczym. Nastepnie, na skutek przeksztalcenia tego Sadu, z dniem
I stycznia 2006 r., zostala przeniesiona na stanowisko sedziego nowo utworzonego Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekala w VIII Wydziale Gospodarczym.
W okresie od 11 wrzesnia 2006 r. do 15 grudnia 2008 r. przebywala na stalych delegacjach,
na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Okregowym

w  Warszawie. Orzekala w 1 Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
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Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 grudnia 2008 r. zostala powolana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Nadal orzekala w 1 Wydziale
Cywilnym, a od 1 listopada 2011 r. w V Wydziale Cywilnym Odwolawczym. Z dniem
1 stycznia 2016 r. zostala przeniesiona do orzekania w XXVII Wydziale Cywilnym
Odwolawezym tego Sadu, a od 1 paZdziernika 2016 r. ponownie przeniesiono ja do orzekania
w V Wydziale Cywilnym Odwotawczym. Nadto, w latach 2013-2017, na podstawie decyzji
Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyla w szeregu jednodniowych delegacjach
do orzekania w 11 V1 Wydzialach Cywilnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

Praca 1 kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione wyrézniajaco przez Panig
Edyt¢ Mroczek — sedzie wizytator do spraw cywilnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
W uzasadnieniu oceny kwalifikacyjnej Pani sedzia wizytator podkreslila, ze opiniowana jest
~Swietnie” przygotowana do orzekania w sadzie odwolawczym, ma duze doswiadczenie
orzecznicze, jest osobg pracowita, ambitng oraz zaangazowana w prace zawodowa. Nie budzi
watpliwosci, w ocenie Pani sedzi wizytator, ze Pani sedzia Joanna Agnieszka
Wisniewska-Sadomska opanowala technike pracy sedziego, orzekajacego w sprawach
drugoinstancyjnych. Posiada rozlegly wiedz¢ prawnicza, zaréwno w zakresie postepowania
cywilnego, jak rowniez szeroko rozumianego prawa cywilnego materialnego, ktéra potrafi

zastosowacé w praktyce.

Pan Tomasz Wojciechowski urodzil si¢ 27 marca 1976 r. w Warszawie.
W 2000 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego z ogélng ocena bardzo dobra. W latach 2000-2003 odbyt pozaetatows aplikacje
sgdowa w okregu Sadu Okregowego w  Warszawie, zakoriczong zlozeniem,
w kwietniu 2003 r., egzaminu sedziowskiego z lacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem
16 czerwea 2003 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekal kolejno w IV i II Wydziatach Cywilnych.
W okresie od 10 maja 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. pelnil obowigzki Zastepcy
Przewodniczgcego 1V Wydzialu Cywilnego tego Sadu, a w okresie od 1 stycznia 2006 r.
do 30 czerwea 2010 r. peinit obowiazki. a nastepnie funkcje Przewodniczacego 11 Wydzialu
Cywilnego. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 maja 2007 r.
zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sgdu Rejonowego dla mu.st.
Warszawy w Warszawie. Orzekal w II Wydziale Cywilnym. W okresie od 1 lipca 2010 r.
do 26 kwietnia 2012 r. przebywal na stalej delegacji, na podstawie kolejnych decyzji Ministra

Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzekal w 11 Wydziale

24



Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 kwietnia 2012 r.
zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie.
Nadal orzekal w 11 Wydziale Cywilnym, w ktérym od 17 kwietnia 2012 r. do 31 pazdziernika
2016 r. pemnit funkcje Zastgpcy Przewodniczgcego tego Wydzialu. W  okresie
od 15 pazdziernika 2012 r. do 31 pazdziernika 2016 r. pelnil funkcje wizytatora do spraw
cywilnych Sgdu Okregowego w Warszawie. W latach 2012-2016. na podstawie decyzji Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyl w szeregu jednodniowych delegacjach
do orzekania w I i VI Wydziatach Cywilnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Nastepnie,
w okresie od 1 listopada 2016 r. do 30 kwietnia 2017 r., byl delegowany przez Ministra
Sprawiedliwosci do pelnienia obowiazkéw sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie
w pelnym wymiarze czasu pracy. Orzekal w VI Wydziale Cywilnym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaly ocenione pozytywnie
z wyroznieniem przez Panig Teres¢ Mroz — sedzie wizytator do spraw cywilnych Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. W uzasadnieniu oceny kwalifikacyjnej Pani sedzia wizytator
podkreslita, ze kandydat prezentuje bardzo wysoki poziom wiedzy prawniczej, zaréwno
z zakresu prawa materialnego, jak rowniez procesowego cywilnego, ktorg umiejetnie
wykorzystuje w praktyce. Nadlo, Pani sedzia wizytator wskazala, 2e w czasie pehnienia
obowigzkow stuzbowych, w ramach delegacji do Sadu Apelacyjnego w Warszawie, Pan sedzia
Tomasz Wojciechowski rowniez dal si¢ pozna¢ jako osoba o rozleglej wiedzy prawnicze;,

pracowita, stuzaca pomoca i chgtnie podejmujaca nowe obowigzki.

Pani Dorota Wybraniec urodzila si¢ 13 sierpnia 1974 r. w Bilgoraju.
W 1998 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z og6ing oceng bardzo dobra. W latach
1998-2001 odbyla etatows aplikacje¢ sadowa w okregu Sadu Okregowego w Radomiu,
zakonczong zlozeniem, w kwietniu 2001 r., egzaminu s¢dziowskiego z lacznym wynikiem
dobrym. Z dniem 2 lipca 2001 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sgdzie Rejonowym
w Radomiu. Orzekala kolejno w: Il Wydziale Karnym, X Wydziale Grodzkim i V Wydziale
Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 pazdziernika
2003 r. zostala powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego
w Radomiu. Orzekala w V Wydziale Gospodarczym. Z dniem 1 maja 2005 r. zostala
przeniesiona, na wlasng prosbe, na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w  Warszawie. Poczatkowo orzekala w [ Wydziale Cywilnym, a od 1 czerwea

2005 r. w XV Wydziale Gospodarczym. Nastgpnie, z uwagi na reorganizacje sadownictwa,
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zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Orzekata w IX Wydziale Gospodarczym. W okresie od 1 maja 2006 r. do 3 maja
2010 r. pelnila funkcje Przewodniczacej tego Wydzialu. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 18 marca 2010 r. zostala powolana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Orzekala w XVI Wydziale
Gospodarczym. Z dniem 1 lipca 2012 r. zostala przeniesiona do orzekania w XXVI Wydziale
Gospodarczym tego Sadu i powierzono jej funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu,
ktérg pelni do chwili obecnej. W latach 2012-2013 i 2015-2016, na podstawie decyzji Prezesa
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyla w szeregu jednodniowych delegacjach
do orzekania w I 1 VI Wydzialach Cywilnych Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie przez Panig
Edyte Mroczek - sedzie wizytator do spraw cywilnych Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Pani
sedzia wizytator wskazala, Ze kandydatka od okolo dziesieciu lat orzeka w sprawach
gospodarczych o skomplikowanej problematyce prawnej. W sposdb wzorcowy prowadzi
postgpowanie, dba o koncentracj¢ materialu dowodowego, a wydawane w toku rozpoznawania
sprawy zarzadzenia stanowig reakcje na wnioski stron, zawieraja stosowne rygory. Opiniowana
posiada koncepcje¢ prowadzenia postgpowania, ktoéra konsekwentnie realizuje. Nie podejmuje
zbgdnych czynnosci, powodujgcych niezasadne przedluzenie rozpoznania sprawy.
Na podkreslenie zastuguje terminowosé, a zarazem staranno$é i trafno$¢ podejmowanych przez
nig czynnosci. Nierzadko, jako kolejny referent w sprawie o rozbudowanym postepowaniu
dowodowym, przeprowadza dwie rozprawy i wydaje wyrok. Pani sedzia wizytator pozytywnie
ocenila prace i kwalifikacje Pani sedzi Doroty Wybraniec jako kandydatki na stanowisko

sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

3. Pozostali kandydaci posiadaja wysokie kwalifikacje zawodowe, uprawniajace
do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu apelacyjnego, jednak w ocenie Krajowej Rady
Sgdownictwa, w niniejszej procedurze konkursowej, nie wypetnili lacznie kryteriow wyboru

w tak wysokim stopniu, jak kandydaci przedstawieni z wnioskiem o powolanie.

Pani Ewa Emilia Harasimiuk urodzila sig w 1970 r. W 1994 r. ukonczylta wyzsze
studia prawnicze z ogélng oceng dobrg. W latach 1994-1996 pelnila obowiazki referenta
prawnego w Ministerstwie Sprawiedliwodci. W 1994 r. ukonczyla Studia Prawa Angielskiego
i Prawa Europejskiego w Odrodku Studiéw Prawa Angielskiego na Wydziale Prawa

i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem pozytywnym. Od listopada 1997 r.
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orzekala  jako asesor sadowy w  Sadzie Rejonowym dla  Warszawy-Pragi
w Warszawie. Obowiazki pelnita w wydzialach cywilnym i karnym. Postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 czerwca 1999 r. zostala powolana
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi
w Warszawie. Obowiazki orzecznicze wykonywata w 1 Wydziale Cywilnym. Decyzjg Ministra
Sprawiedliwosci byla delegowana do pelnienia obowigzkoéw sedziego w Sadzie Okregowym
W  Warszawie. Obowigzki orzecznicze wykonywala w 11  Wydziale Cywilnym,
w pelnym obcigzeniu w okresie od czerwea 2003 r. do stycznia 2005 . W 2004 r. ukonczyla
dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego dla sedzidw
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
z wynikiem pozytywnym. Od stycznia 2005 r. orzekala w ramach delegacji
w XXIV Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie, Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 stycznia 2005 1. zostala powotana do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie. Od maja 2005 r. Pani sedzia orzekala
w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, jednoczesnie
orzekajgc w ramach delegacji w XXIV Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Warszawie,
poczatkowo do wrzesnia 2005 r., a nastepnie w okresie od lutego 2006 r. do wrzesnia
2009 r. W latach 2006-2007 uczestniczyla w Podyplomowym Studium Prawa Cywilnego
dla Sedziow Sadéw Powszechnych, zorganizowanym przez Krajowe Centrum Szkolenia Kadr
Sadow Powszechnych i Prokuratury, we wspolpracy z Instytutem Nauk Prawnych Polskiej
Akademii Nauk. Od marca 2012 r. pelni obowigzki sedziego wizytatora do spraw cywilnych
w IX Wydziale Wizytacyjnym Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, jednoczesnie
orzekajac w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. Od 2012 r. do chwili obecnej Pani sedzia orzeka
w ramach jednorazowych delegacji w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Obowiazki
orzecznicze wykonuje w 11 VI Wydziatach Cywilnych.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione pozytywnie
z zastrzezeniem. Z oceny wynika, ze Pani sedzia posiada predyspozycje i kwalifikacje
do powolania na urzad s¢dziego sadu apelacyjnego, choé z zastrzezeniem. Analiza badanych
spraw wskazuje na nieliczne uchybienia formalne, ktére nie mialy istotnego charakteru, choé

stanowig o naruszeniu prawa procesowego.

Pan Marian Kociolek urodzil si¢ w 1970 r. w Lubaczowiec. W 1995 r. ukonczyl
wyzsze studia prawnicze z ogdlng oceng dobra. W latach 1999-2001 byl zatrudniony

na stanowisku asesora sadowego w Sadzie Rejonowym w Radomiu. Obowigzki sedziowskie
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petnit w V- Wydziale Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 26 wrzesnia 2001 r. zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Radomiu. Orzekal w V Wydziale Gospodarczym. W 2005 r. ukonczyl studia
podyplomowe w zakresie prawa europejskiego dla sedziow na Wydziale Prawa i Administracji
Unmiwersytetu  Marii  Curie-Sklodowskiej w Lublinie 2z wynikiem pozytywnym.
W 2007 r. ukonczyl studia podyplomowe w zakresie prawa gospodarczego z elementami
ekonomii prawa na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie,
z wynikiem bardzo dobrym. W latach 2008-2011 pelnit funkcje Kierownika Sekcji do spraw
upaditosciowych i naprawczych, dzialajacej w ramach V Wydzialu Gospodarczego Sadu
Rejonowego w Radomiu. W 2009 r. ukonczyl studia podyplomowe w zakresie ekonomii,
finansdw i zarzadzania w postgpowaniu upadlosciowym, z wynikiem celujacym, a w 2010 r.
studia podyplomowe w zakresie ekonomii i prawa gospodarczego w Szkole Gloéwnej
Handlowej w Warszawie, z wynikiem bardzo dobrym. W 2011 r. ukoficzy! studia
podyplomowe w zakresie prawa wiasnosci intelektualnej na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, z wynikiem bardzo dobrym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 17 maja 2012 r. zostal powolany do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sgdu Okrggowego w Warszawie. Orzeka w XVI Wydziale
Gospodarczym. W latach 2012-2014 penil funkcje wizytatora do spraw gospodarczych Sadu
Okregowego w Warszawie. Od 2012 r. kandydat cyklicznie orzeka w ramach jednodniowych
delegacji, udzielanych przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, w VI Wydziale
Cywilnym tego Sgdu. W 2014 r. ukonczyl studia podyplomowe w zakresie prawa
konstytucyjnego dla sedziow orzekajacych w sprawach z zakresu prawa cywilnego,
gospodarczego, rodzinnego oraz pracy i ubezpieczen spolecznych na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego, z wynikiem bardzo dobrym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydata zostaly ocenione przez sedziego wizytatora
jako dobre. W pracy Pana Mariana Kociolka dostrzezono pewne uchybienia, w szezegdlnosci
odnoszgce si¢ do oceny materiatu dowodowego w sprawach pierwszoinstancyjnych. Nadto,
opiniujgcy dostrzegl, ze w sprawach ,starych” zdarzaly sie okresy bezczynnosci oraz
nieuzasadnione odroczenia. Stabilno$¢ orzecznicza kandydata zostala oceniona jako

..przecietna”,

Pani Malgorzata Siemianowicz-Orlik urodzila si¢ w 1965 r. W 1989 r. ukoniczyla
wyzsze studia prawnicze z ogolng oceng dobra. W 1993 r. zostala mianowana asesorem

sgdowym w Sadzie Rejonowym w Krotoszynie, a w 1994 r. zostala przeniesiona do Sadu
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Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Orzekala w VII Wydziale Pracy.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskicj z dnia 1 lutego 1996 r. zostata powotana
do pelnienia wrzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi
w Warszawie. Orzekata w 11 Wydziale Cywilnym. W 1997 r. zostala przeniesiona na whasna
prosb¢ na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Braniewie, a w 2000 r. zostala
przeniesiona na stanowisko sgdziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekala w XVI Wydziale Gospodarczym, a od 2001 r. w XIX Wydziale Krajowego Rejestru
Sadowego. Od 2003 r. orzekata w XIII Wydziale Gospodarczym, a w latach 2004-2005 pelnita
funkcje Kierownika Sekcji Nakazowej w tym Wydziale, a w latach 2005-2006 funkcje
Przewodniczgcej tego Wydzialu. W 2006 r., w zwigzku z reorganizacja sadownictwa, zostala
przeniesiona, na wlasng prosbe, na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy
Pragi-Pélnoc w Warszawie. Orzekala w VII Wydziale Gospodarczym. W latach 2006-2008,
na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci, przebywala na stalej delegacii,
do orzekania w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie. Orzekala w X Wydziale
Gospodarczym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 grudnia 2008 r.
zostala powotlana na stanowisko sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
Nadal orzekala w X Wydziale Gospodarczym. W latach 2009-2016 pelnita nadto funkeje
wizytatora do spraw gospodarczych Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
W 2011 r. ukonczyla dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie eckonomii i prawa
gospodarczego na Wydziale Zarzadzania i na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego, z wynikiem bardzo dobrym. W 2012 r. zostala przeniesiona, z uwagi
na reorganizacj¢ sadownictwa, na stanowisko segdziego Sadu Okregowego w Warszawie.
Poczgtkowo orzekala w XXVI Wydziale Gospodarczym, a nastepnie w XXIII Wydziale
Gospodarczym-Odwolawezym.

Od 2012 r. pelni rowniez funkcje Zastgpey Przewodniczgcego tego Wydziatu. Nadto, w latach
2012-2016, na podstawie decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyla
w licznych jednodniowych delegacjach do orzekania w I Wydziale Cywilnym Sadu
Apelacyjnego w Warszawie.

W sporzadzonej ocenie kwalifikacyjnej kandydatki wskazano, ze lustracja orzecznictwa
pozwala na bardzo dobrg oceng jej pracy. Stwierdzone uchybienia byly bardzo nieliczne
i nie mialy razgcego charakteru. Pewne zastrzezenia Pani sedzi wizytator wzbudzila jedynie
terminowos¢ sporzadzania przez Pania sedzie Malgorzate Siemianowicz-Orlik uzasadnien
orzeczei, ktdre zapadly w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie. Pani sedzia zlozyla w tej kwestii

pisemne wyjasnienia, z ktorych wynika, ze opdznienia te byly spowodowane w gléwnej mierze
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koniecznoscig rownoleglego godzenia obowiazkow sedziego orzecznika i sedziego pelniacego
funkej¢ Zastgpcy Przewodniczacego Wydzialu, z dodatkowym, obok tych obowigzkéw,
orzekaniem w ramach jednodniowych delegacji w Sadzie Apelacyjnym, przy czym dodatkowa
praca w Sadzie Apelacyjnym nie powodowata zmniejszenia obowigzkéw sedziego w Sadzie

Okregowym,

Pani Krystyna Stawecka urodzila sie w 1957 r. W 1982 r. ukonczyla wyzsze studia
prawnicze oraz studia z zakresu administracji z ogélng oceng dobra. W 1987 r. zostala
mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie.
Orzekala w I Wydziale Cywilnym. Uchwala Rady Pafistwa z 21 kwietnia 1989 r. zostata
powolana do pelnienia urzgdu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie. Nadal orzekata w 11 Wydziale Cywilnym. W 2000 r., z uwagi na reorganizacje
sagdownictwa, zostala przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekala w 1 Wydziale Cywilnym. W latach
2002-2003, na podstawie kolejnych decyzji Ministra Sprawiedliwosci byla delegowana
do orzekania w Sgdzie Okrggowym w Warszawie. Orzekata w [V Wydziale Cywilnym.
Postanowieniem  Prezydenta  Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 18  sierpnia
2003 r. zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Okregowego
w Warszawie. Orzekata poczgtkowo w [V Wydziale Cywilnym, a nastepnie w XXV Wydziale
Cywilnym. W 2004 r. ukonczyla dwusemestralne studia podyplomowe, w zakresie prawa
europejskiego dla sedzidow, z wynikiem bardzo dobrym. W okresie od 3 kwietnia
2006 r. do 1 lutego 2009 r. pelnita funkeje Kierownika Sekeji w XXV Wydziale Cywilnym,
a od 3 kwietnia 2006 r. do 31 maja 2012 r. funkcje¢ Zastepcy Przewodniczacej tego Wydziatu.
Nadto, w latach 2011-2015, na podstawie decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego
w  Warszawie, uczestniczyla w licznych jednodniowych delegacjach do orzekania
w VI Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

W sporzadzonej ocenie kwalifikacyjnej kandydatki wskazano, ze analiza badanych
spraw 1 danych statystycznych Pani Krystyny Staweckiej pozwala na pozytywna oceng
Jej pracy. Podniesiono jednak pewne watpliwosci co do posiadania przez Panig sedzig
doswiadczenia w orzekaniu w sadzie drugiej instancji. Pan sedzia wizytator podkreslil,
ze specyfika orzekania w tym sgdzie wymaga doswiadczenia, ktorego kandydatka, orzekajac
sporadycznie w sgdzic odwolawczym, nie posiada w dostatecznym zakresie. Ten brak w opinii
oceniajagcego widoczny jest w tredci niektorych uzasadnien orzeczen Pani sedzi Krystyny

Staweckie;j.
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Pan Grzegorz Janusz Tylinski urodzil sig w 1972 r. W 1996 r. ukonczy! wyzsze
studia prawnicze z ogélng oceng bardzo dobrg. W latach 1995-1999 pracowal
w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, kolejno na stanowiskach: starszego referenta, radey,
starszego radcy, specjalisty i starszego specjalisty. W 1999 r. zostal mianowany asesorem
sadowym w Sgdzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekal w 111 Wydziale
Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolite] Polskiej z dnia 28 listopada
2001 r. zostal powolany do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie. Nadal orzekat w 111 Wydziale Cywilnym, a nadto, w latach
2003-2005, pemnil funkcje Kierownika Sekcji Zagranicznej tego Sadu. W 2006 r., z uwagi
na reorganizacje sadownictwa, zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego
dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekal w Il Wydziale Cywilnym. W latach
2006-2008 przebywal na stalej delegacji, na podstawie kolejnych decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Okregowym w  Warszawie. Orzekal
w II i IV Wydzialach Cywilnych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 9 grudnia 2008 r. zostal powolany do pekienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okrggowego w Warszawie. Orzekal w 1 i IV Wydzialach Cywilnych. W latach
2010-2016 petnil nadto funkcje wizytatora do spraw cywilnych w XIX Wydziale
Wizytacyjnym Sadu Okregowego w Warszawie. Od 2016 r. orzeka w XXVII Wydziale
Cywilnym-Odwolaweczym Sadu Okregowego w Warszawie. Nadto, w latach 2009-2016.,
na podstawie decyzji Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyl w licznych
Jjednodniowych delegacjach do orzekania w I i VI Wydzialach Cywilnych Sadu Apelacyjnego
w Warszawie. Kandydat prowadzil takze szereg szkolen zawodowych, w tym z ramienia
Krajowej Szkoty Sgdownictwa i Prokuratury oraz jest autorem szeregu publikacji z zakresu
prawa cywilnego.

W sporzgdzonej ocenie kwalifikacyjnej kandydata wskazano na uchybienia w zakresie
sprawnosci postgpowania oraz opisano zastrzezenia co do jego pracy orzeczniczej. W konkluzji
oceny kwalifikacyjnej podkreslono jednak, ze nie powinny one mie¢ znaczacego wplywu
na ostateczng oceng kwalifikacji kandydata oraz, ze posiada on predyspozycje i kwalifikacje

do powolania na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego.

Pan Jacek Tyszka urodzit si¢ w 1974 r. W 1996 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze
z 0gllng oceng bardzo dobrg. W 2001 r. zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Orzekal w [ Wydziale Cywilnym.

Postanowieniem  Prezydenta  Rzeczypospolitej Polskiej =z dnia 16  grudnia
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2003 r. zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie. Nadal orzekal w | Wydziale Cywilnym. W 2006 r., z uwagi
na reorganizacj¢ sadownictwa, zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekal w 1[I Wydziale Cywilnym. W latach
2006-2008 przebywal na stalej delegacji, na podstawie kolejnych decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, do orzekania w Sadzie Okregowym w Warszawie. Orzekal
w XXIV Wydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolite] Polskiej
z dnia 9 grudnia 2008 r. zostal powolany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okrggowego w Warszawie. Orzeka w XXIV Wydziale Cywilnym, a od 2009 r. pelni réwniez
funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydzialu. Nadto, w latach 2009-2013, na podstawie
decyzji Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, uczestniczyl w szeregu jednodniowych
delegacjach do orzekania w VI Wydziale Cywilnym Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

W sporzgdzonej ocenie kwalifikacyjnej kandydata wskazano, ze Pan s¢dzia dysponuje
potencjalem intelektualnym i wiedzg merytoryczna, pozwalajacymi mu na orzekanie w sadzie
apelacyjnym, natomiast niezbgdna jest poprawa terminowosci sporzadzania uzasadnien,
a wobec stosunkowo duzej liczby spraw z referatu opiniowanego, w ktérych doszlo do zmiany
orzeczenia przez sad wyzszej instancji, zasadnym jest poprzedzenie decyzji
0 wyborze jego kandydatury na wolne stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie

stala delegacja do orzekania w tym Sadzie.

4. Przy podeymowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do$wiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Wszyscy kandydaci, biorgcy udzial w postgpowaniu nominacyjnym na trzynascie
wolnych stanowisk sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie,
wykazuja si¢ duzym i wszechstronnym doswiadezeniem zawodowym oraz rozlegly wiedza
specjalistyczng, poparta doswiadczeniem praktycznym, zdobytym zaréwno podczas orzekania
w sadzie rejonowym, jak i w okregowym. Ich praca zostala oceniona co najmniej pozytywnie
w sporzadzonych na uzytek postgpowania ocenach kwalifikacyjnych. Wiekszoé¢ z kandydatow
biorgcych udzial w konkursie zdobyla réwniez szerokie doswiadczenie w ramach delegacji
do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

Krajowa Rada Sadownictwa, dokonujgc wyboru Pani Anny Rachockiej, uwzglednila,
ze kandydatka ta uczestniczyla jedynie dwukrotnie w jednodniowych delegacjach do orzekania
w VI Wydziale Cywilnym Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Okoliczno$é ta zostala

podkreslona w sporzadzonej ocenie kwalifikacyjnej. W przeprowadzonym przed Krajowa Rada
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Sgdownictwa postgpowaniu ustalono jednak, Ze kandydatka ta w wysokim stopniu wywiazuje
si¢ z nalozonych na nig obowigzkow stuzbowych, co znajduje odzwierciedlenie
w przedstawionych przez Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 19 maja
2017 r. danych statystycznych odnosnie jej pracy orzeczniczej. Nadto, jej kandydatura zostala
poparta przez Pana sgdziego Ryszarda Sarnowicza - Przewodniczacego VI Wydziatu
Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory na posiedzeniu zespotu czlonkéw Krajowej
Rady Sadownictwa w dniu 11 maja 2017 r. stwierdzil, ze Pani s¢dzia posiada bardzo dobre
przygotowanie z zakresu spraw gospodarczych i nie miala probleméw z terminowym
sporzadzaniem uzasadnien orzeczen sporzadzanych w ramach delegacji oraz jest odpowiednig
kandydatkq do orzekania w sprawach gospodarczych, nalezacych do wiasciwodci Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Terminowos$¢ sporzadzania przez Pania Anne Rachocka
uzasadnien orzeczen potwierdzita rowniez, na tym samym posiedzeniu zespolu, Pani sedzia
Malgorzata Kluziak — Prezes Sadu Okregowego w Warszawie. Majgc na uwadze powyzsze,
Rada uznala, ze kandydatura Pani Anny Rachockiej wypelnia w wysokim stopniu wymagania
stawiane kandydatom na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego.

Krajowa Rada Sadownictwa, dokonujac wyboru Pani Alicji Anity Fronczyk,
uwzglednila mniejsze  doswiadczenie orzecznicze, jakim kandydatka legitymuje
si¢. w orzekaniu w sprawach drugoinstancyjnych. Przy wyborze tej kandydatury Rada
kierowala si¢ bardzo dobrg oceng kwalifikacyjng. jakg otrzymata kandydatka oraz pozytywna
opinig, jakg sformutowala Pani sedzia Dorota Markiewicz — Przewodniczaca I Wydzialu
Cywilnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu zespotu czlonkéw Rady w dniu
1T maja 2017 r. Pani sedzia Dorota Markiewicz wyjasnila czlonkom zespotu,
ze zna kandydatke, przede wszystkim z orzeczei pierwszoinstancyjnych i uwaza,
ze jest ona bardzo dobrym sedzig. Podkreslita nadto, ze okazala si¢ bardzo dobrym sedzia,
rowniez orzekajgc w ramach delegacji w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

Dodatkowe  postgpowanie  wyjadniajace  zostalo  przeprowadzone réwniez
w odniesieniu  do kandydatury Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej.
Ustalono, ze kandydatka ta w wysokim stopniu wywigzuje sie z nalozonych
na nig obowigzkéow stuzbowych, co znajduje odzwierciedlenie w przedstawionych przez
Prezesa Sadu Okrggowego w Warszawie w dniu 19 maja 2017 r. danych statystycznych
odnosnie jej pracy orzeczniczej. Rada uznata, ze przedstawione dane statystyczne nie mogg
przemawia¢ na niekorzys¢ jej kandydatury. z uwagi na wysokie obcigzenie praca oraz
wyjatkowg wnikliwos¢ kandydatki, w ramach prowadzonych przez nig postepowan sadowych,

a takze okolicznos¢, ze wplyw do jej referatu w V Wydziale Cywilnym-Odwotawezym Sadu
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Okregowego w Warszawie jest wyzszy niz $rednia Wydziatlu, pomimo orzekania przez Panig
Joanng Agnieszke Wisniewskg-Sadomska w ramach delegacji w Sadzie Apelacyjnym
w Warszawie.

Krajowa Rada Sgdownictwa, majac na uwadze, ze wszyscy, zgloszeni na wolne
stanowiska sedziowskie, kandydaci posiadajg co najmniej pozytywne oceny kwalifikacyjne
oraz wicloletnie doswiadczenie zawodowe, uznata, Ze za wyborem kandydatur: Pani Agnieszki
Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity Fronczyk, Pani Agnieszki Haliny
Lukaszuk, Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Danuty Ewy Malec, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza Michala Paldyny, Pani Anny Rachockiej,
Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana
Tomasza Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec przemawiajg: wysokie oceny
kwalifikacji, odpowiednie doswiadczenie orzecznicze oraz uzyskanie wyrézniajacych opinii
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie i najwyzszego poparcia Zgromadzenia
Przedstawicieli Sgdziow Apelacji Warszawskiej spoéréd dziewietnastu oséb zgloszonych

na wolne stanowiska sedziowskie.

. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednila takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie i oceng Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej,

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 18 kwietnia
2017 r. jednoglosnie pozytywnie z wyréZnieniem zaopiniowalo kandydatury: Pani Agnieszki
Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity Fronczyk, Pani Katarzyny Alicji
Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk, Pani Danuty Ewy Malec, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza Michata Paldyny, Pani Anny Rachockiej,
Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli, Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana
Tomasza Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec. Kandydatury Pani Ewy Emilii
Harasimiuk i Pani Krystyny Staweckiej zostaly zaopiniowane przez to gremium jednoglosnie
pozytywnie z zastrzezeniami, a kandydatury Pana Mariana Kociolka, Pani Malgorzaty
Siemianowicz-Orlik, Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego i Pana Jacka Tyszki jednogloénie
pozytywnie.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej
w dniu 21 kwietnia 2017 r. na kandydature: Pani Agnieszki Marii Ambroziak oddano
51 glosow ,,za™, 4 . przeciw”, przy 3 glosach ,.wstrzymujgcych sie”, Pana Bernarda Chazana
oddano 43 glosy ,.za”, 12 ..przeciw”, przy 4 glosach ., wstrzymujgcych sie”, Pani Alicji Anity

Fronczyk oddano 54 glosy ,.za”, 3 ..przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujgcym sie”, Pani Ewy
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Emilii Harasimiuk oddano 16 glosow ,,za”, 30 .przeciw”, przy 13 glosach ,.wstrzymujacych
si¢g”, Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej oddano 47 glosow ,,za”, 6 ,,przeciw”,
przy 6 glosach ,wstrzymujacych si¢”, Pana Mariana Kociolka oddano 17 glosow
.za”, 31 ,przeciw”, przy 10 glosach ,wstrzymujacych sie”, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk
oddano 47 glosow ..za", 13 ,,przeciw”, przy 2 glosach ..wstrzymujacych sie”, Pani Danuty Ewy
Malec oddano 46 glosow .za”, 6 ,przeciw”, przy 7 glosach ,wstrzymujgcych si¢”, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza oddano 50 glosow ,za”, 6 ..przeciw”, przy 2 glosach
~wstrzymujagcych  si¢”, Pana Tomasza Michala Paldyny oddano 55 gloséw
»Za", 4 .przeciw”, przy braku gloséow ,,wstrzymujacych si¢”, Pani Anny Rachockiej oddano
50 gloséw ,,za”, 8 ..przeciw”, przy 4 glosach .,wstrzymujgcych si¢”, Pani Magdaleny Anny
Sajur-Korduli oddano 47 glosow ..za”, 10 ,,przeciw™, przy 3 glosach ,.wstrzymujacych sie”,
Pani Malgorzaty Siemianowicz-Orlik oddano 24 glosy ..za”, 20 ,.przeciw”, przy 18 glosach
~wstrzymujacych sie”, Pani Krystyny Staweckiej oddano 10 gloséw ,,za”, 36 ,.przeciw”, przy
13 glosach ,.wstrzymujacych si¢”, Pana Grzegorza Janusza Tylifiskiego oddano 21 gloséw
za®, 20 ,przeciw”, przy 18 glosach ,wstrzymujgcych sie”, Pana Jacka Tyszki oddano
30 gloséw ,,za”, 17 ,.przeciw”, przy 12 glosach ,,wstrzymujgcych sie”, Pani Joanny Agnieszki
Wisniewskiej-Sadomskiej oddano 44 glosy ,.za”, 10 ..przeciw”, przy 5 glosach wstrzymujacych
si¢”, Pana Tomasza Wojciechowskiego oddano 47 glosow ..za”, 10 .przeciw”, przy 2 glosach
»wstrzymujagcych si¢” i Pani Doroty Wybraniec oddano 48 gloséw ,.za”, 8 .przeciw”, przy
3 glosach ,,wstrzymujacych sie”.

Kandydatury Pani Agnieszki Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji
Anity Fronczyk, Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej, Pani Agnieszki Haliny
Pukaszuk, Pani Danuty Ewy Malec, Pana Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza
Michala Patdyny, Pani Anny Rachockiej, Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli, Pani Joanny
Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej. Pana Tomasza Wojciechowskiego i Pani Doroty
Wybraniec zostaly zatem ocenione najwyzej, zarowno przez Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, jak i Zgromadzenie Przedstawicieli Sgdzidw Apelacji Warszawskiej. Powyisze,
wraz z wieloletnim doswiadczeniem tych kandydatéow oraz uzyskaniem co najmniej
pozytywnych ocen kwalifikacyjnych, czyni je najbardziej odpowiednimi do przedstawienia
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie na trzynaécie stanowisk

sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie.

35



6. Krajowa Rada Sadownictwa wzigla rowniez pod uwage oceny uzyskane przez
kandydatow na dyplomach ukoniczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminow
zawodowych,

Oceny osob przedstawionych z wnioskiem o powolanie na trzynascie wolnych
stanowisk sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Warszawie zostaly
przedstawione wyzej.

Pani Ewa Emilia Harasimiuk w 1994 r. ukonczyla wyisze studia prawnicze
z 0golna oceng dobra. Nastgpnie, w latach 1995-1997, odbyla etatows aplikacje sadowa,
zakonczong zlozeniem egzaminu sedziowskiego, z fgcznym wynikiem bardzo dobrym.

Pan Marian Kociolek w 1995 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze
z ogolng oceng dobrg. Nastepnie, w latach 1996-1998, odbyl etatows aplikacje sadowa,
zakonczong ztozeniem egzaminu sgdziowskiego z lgcznym wynikiem dobrym.

Pani Malgorzata Siemianowicz-Orlik w 1989 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
z ogolng oceng dobrg. Nastgpnie, w latach 1990-1993, odbyla etatows aplikacje sadowa,
zakonczong ziozeniem egzaminu sedziowskiego z lacznym wynikiem dostatecznym. Ponadto
legitymuje sig zlozonym z wynikiem dobrym egzaminem radcowskim.

Pani Krystyna Stawecka w 1982 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze oraz
studia z zakresu administracji z ogélng oceng dobra. Nastepnie, w latach 1985-1987, odbyla
aplikacj¢ sadows. poczatkowo pozaetatowa, a od 1987 r. etatows, zakoficzong zlozeniem
egzaminu sgdziowskiego z facznym wynikiem dobrym.

Pan Grzegorz Janusz Tylifiski w 1996 r. ukoiiczyl wyzsze studia prawnicze z ogdlng
oceng bardzo dobrg. Nastgpnic. w latach 1996-1998, odbyl pozaetatowa aplikacje sadowa,
zakonczong zlozeniem egzaminu sedziowskiego z tacznym wynikiem bardzo dobrym.

Pan Jacek Tyszka w 1998 r. ukoniczyt wyzsze studia prawnicze z ogdlng oceng bardzo
dobrg. Nastepnie, w latach 1998-2001, odby! etatowa aplikacje sadowa, zakoriczong zlozeniem
egzaminu sgdziowskiego z lacznym wynikiem bardzo dobrym.

Krajowa Rada Sgdownictwa uznala, ze, z uwagi na wieloletnie doswiadczenie
zawodowe wszystkich uczestnikow postgpowania oraz otrzymanie przez nich ocen
kwalifikacyjnych, $wiadezacych o odpowiednim przygotowaniu do objecia urzedu sedziego
sadu apelacyjnego, oceny na dyplomach ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz
ze zlozonych egzaminéw zawodowych nie byly kryterium decydujacym o wyborze najlepszych

kandydatéw w ninigjszej procedurze konkursowej.



i O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur: Pani Agnieszki
Marii Ambroziak, Pana Bernarda Chazana, Pani Alicji Anity Fronczyk, Pani Katarzyny Alicji
Jakubowskicj-Pogorzelskiej, Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk, Pani Danuty Ewy Malec, Pana
Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza, Pana Tomasza Michala Paldyny, Pani Anny Rachockiej,
Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli. Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej, Pana
Tomasza Wojciechowskiego i Pani Doroty Wybraniec zadecydowal catoksztatt okolicznosei
sprawy, a w szczegblnoscl wieloletnie doswiadczenie zawodowe, tres¢ ocen kwalifikacyjnych
oraz poparcie udzielone tym kandydaturom przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie

i Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej.

8. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sgdownictwa w dniu 25 maja 2017 r. na kandydature:

— Pani Agnieszki Marii Ambroziak oddano 11 gloséw .za”, przy braku glosow
~przeciw” 1 2 glosach .wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura
ta uzyskata wymagang bezwzgledng wigkszodé glosow,

— Pana Bernarda Chazana oddano 11 glosow ..za”, przy braku glosow ..przeciw™
i 2 glosach ,wstrzymujgcych sie”™, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala
wymagang bezwzgledng wickszos¢ glosow,

— Pani Alicji Anity Fronczyk oddano 11 gloséw ,za”, przy braku gloséw . przeciw”
i 2 glosach ..wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala
wymagang bezwzgledna wigkszos¢ glosow,

— Pani Ewy Emilii Harasimiuk nie oddano glosow ..za”, oddano 1 glos ,.przeciw”,
przy 12 glosach ..wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— Pani Katarzyny Alicji Jakubowskiej-Pogorzelskiej oddano 11 gloséw ,.za”, przy braku
glosow ,.przeciw™ i 2 glosach ,.wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura
ta uzyskala wymagang bezwzgledng wickszos¢ glosow,

— Pana Mariana Kociolka nie oddano glosow ,za”™ ani .przeciw”, przy
13 glosach ,,wstrizymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wickszosei glosow,

— Pani Agnieszki Haliny Lukaszuk oddano 11 glosow ,za”, przy braku glosow
~przeciw”™ 1 2 glosach . wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura

ta uzyskala wymagang bezwzgledng wickszoé¢ glosow,
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Pani Danuty Ewy Malec oddano 11 gloséw ,.za™, przy braku glosow ,.przeciw”
1 2 glosach ..wstrzymujgcych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala
wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

Pana Grzegorza Zbigniewa Miskiewicza oddano 11 gloséw ,,za”, przy braku glosow
wprzeciw” i 2 glosach ..wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura
ta uzyskala wymagana bezwzgledna wigckszoé¢ glosow,

Pana Tomasza Michala Paldyny oddano 11 glosow ,,za™, przy braku glosow ..przeciw™
i 2 glosach ,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata
wymagang bezwzgledna wigkszos¢ glosow,

tk]

Pani Anny Rachockiej oddano 11 gloséw ,za™, przy braku gloséw .przeciw”
i 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala
wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

Pani Magdaleny Anny Sajur-Korduli oddano 11 gloséw ,za”, przy braku glosow
~przeciw” 1 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
ta uzyskata wymagana bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

Pani Malgorzaty Siemianowicz-Orlik nie oddano gloséw ,.za” ani ..przeciw”, przy
13 glosach ,,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani Krystyny Staweckiej nie oddano gloséw .za”, oddano 1 glos ,.przeciw™, przy
12 glosach .wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosei glosow,

Pana Grzegorza Janusza Tylinskiego nie oddano gloséw .za™ ani .przeciw”, przy
13 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosei glosow,

Pana Jacka Tyszki oddano 1 glos ,,za”, przy braku gloséw ,.przeciw™ i 12 glosach
~wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wickszosci glosow,

Pani Joanny Agnieszki Wisniewskiej-Sadomskiej oddano 10 gloséw ,.za™, przy braku
glosow ..przeciw” i 3 glosach ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura
ta uzyskata wymagana bezwzgledng wickszosé glosow,

Pana Tomasza Wojciechowskiego oddano 11 gloséw ,za”, przy braku gloséw
wprzeciw” i 2 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura

ta uzyskata wymagang bezwzgledna wigkszos¢ glosow,
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- Pani Doroty Wybraniec oddano 11 gloséw ,za”, przy braku gloséw .przeciw”
i 2 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskala
wymagang bezwzgledna wickszoéé glosow.

Majac na uwadze przytoczone wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa

postanowila jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé si¢ do Sadu NajwyZszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem, Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sic art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. 220161, poz. 976, ze zm.),

39



