UCHWALA NR 805/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 13 grudnia 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
asesorskim w Wojewdédzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 219

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. z 2016 r., poz. 976), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim w Wojewédzkim Sadzie

Administracyjnym w Kielcach kandydatur¢ Pani Agnieszki Banach,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
0 powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku asesorskim w Wojew6dzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach kandydatur:
— Pani Emilii Kseni Czarneckiej,
— Pana Pawla Krzysztofa Derlatki,
— Pani Patrycji Marii Krawczyk,
— Pana Sergiusza Michata Leydo,
— Pani Magdaleny Anny Stepniak.

UZASADNIENIE

Na wolne stanowisko asesorskie w Wojewodzkim Sgdzie Administracyjnym
w Kielcach, ogloszone w Monitorze Polskim z 2016 r. pod poz. 219 zglosilo si¢ szescioro

wyzej wymienionych kandydatow.



II

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa  na  posiedzeniu
10 pazdziernika 2016 r. zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktdre
przeanalizowat, uznat je za wystarczajace, przeprowadzit narade i postanowil jednomyslnie
rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa na wolne stanowisko asesorskie
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach kandydature Pani Agnieszki Banach.

Przedstawiajagc powyzsze zespol kierowal si¢ dyspozycjg art.35 ust.l i 2 pkt
112 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zesp6t opracowuje liste rekomendowanych
kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc si¢ przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac dos$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opinie
kolegium wlasciwego sadu oraz oceng wiasciwego zgromadzenia ogdlnego sedzidw.

W uzasadnieniu stanowiska zespotu wskazano, ze za rekomendacjg kandydatury Pani
Agnieszki Banach przemawiaja uwzglgdnione lacznie: wysokie kwalifikacje, réznorodne
doswiadczenie zawodowe, bardzo dobra ocena kwalifikacyjna, bardzo dobra ocena na
dyplomie ukonczenia studiéw prawniczych, ocena dobra z egzaminu sedziowskiego oraz
wyrdzniajgca opinia Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.

Na posiedzeniu zespotu stawit si¢ przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, ktéry
popart kandydature Pani adwokat Agnieszki Banach.

Na posiedzeniu plenarnym Krajowej Rady Sadownictwa 14 pazdziernika 2016 r.
przewodniczacy zespolu zlozyt formalny wniosek o odroczenie przedstawienia Radzie
stanowiska zespotu do czasu zajgcia przez Krajowg Rade Sadownictwa stanowiska w zakresie
wykladni przepiséw dotyczacych procedury powolywania na wolne stanowiska asesorskie
w  wojewodzkich sadach administracyjnych. Rada jednoglosnie, 16 glosami ,,za”,
zaakceptowala wniosek przewodniczacego zespotu.

Krajowa Rada Sagdownictwa 17 listopada 2016 r. przyjeta stanowisko w przedmiocie
zasad opiniowania przez zgromadzenia ogélne wojewodzkich sgdéw administracyjnych
kandydatow na stanowiska asesora sadowego wojewddzkiego sgdu administracyjnego.
Zdaniem Rady zgromadzenie ogdlne wojewddzkiego sgdu administracyjnego powinno
wyraza¢ opini¢ o wszystkich zgloszonych kandydatach, ze wskazaniem liczby uzyskanych

przez nich gloséw. W zwigzku z powyzszym Krajowa Rada Sadownictwa na posiedzeniu



18 listopada 2016 r., 8 gtosami ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 3 glosach ,,wstrzymujacych
si¢”, podjeta uchwate nr 789/2016 w przedmiocie zwrotu akt postepowania dotyczacego
przedstawienia wniosku o powotlanie do pelnienia urzedu na stanowisku asesorskim
w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach, celem uzupetnienia materialéw
postepowania przez wyrazenie przez Zgromadzenie Ogoélne Sedziow Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach opinii o wszystkich kandydatach bioragcych udzial w tym
postgpowaniu, w drodze gtosowania zgodnie z art. 58 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. -
Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.) stosowanym
odpowiednio w zw. z art. 29 § 1 ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. - Prawo o ustroju sadéw
administracyjnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1066).

Zgromadzenie Ogoélne Se¢dziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach
na posiedzeniu 6 grudnia 2016 r. zaopiniowato w drodze gtosowania wszystkich uczestnikow
niniejszej procedury konkursowe;.

Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu 12 grudnia 2016 r.
w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej
Rady Sadownictwa kandydatow na wolne stanowisko asesorskie i po zapoznaniu sie
z materiatami sprawy uzupelnionymi o opinie Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach oraz oméwieniu wszystkich
kandydatur, ponownie jednomy$lnie postanowil rekomendowaé Radzie na stanowisko
asesorskie w Wojewodzkim Sgdzie Administracyjnym w Kielcach kandydature Pani
Agnieszki Banach, podtrzymujac wyrazong pierwotnie argumentacje. W posiedzeniu

uczestniczyt przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej, ktory popart te kandydature.
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1. Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze kandydaci biorgcy udziat w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okre§lone w art. 6 a ustawy Prawo o ustroju sadéw
administracyjnych. Rada podejmujac niniejszg uchwale kierowala sie¢ kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa
i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie
zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw i egzamindéw zawodowych oraz wyniki
glosowania Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach i Zgromadzenia

Ogo6lnego Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.



Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa, podzielajac stanowisko zespolu czlonkéw postanowila, ze z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisko asesorskie w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach zostanie przedstawiona kandydatura Pani Agnieszki Banach.

2. Pani Agnieszka Banach urodzita si¢ w 1979 r. w Kielcach. W 2003 r. ukonczyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng
bardzo dobrg. Po odbyciu w latach 2004-2007 etatowe] aplikacji sgdowej w okregu Sadu
Okregowego w Kielcach, we wrze$niu 2007 r. zlozyla egzamin sedziowski z wynikiem
dobrym. W okresie od 29 pazdziernika 2007 r. do 26 kwietnia 2011 r. byla zatrudniona
w Wojewoddzkim Sadzie Administracyjnym w Kielcach kolejno na stanowiskach: sekretarza
sgdowego, od 1 lutego 2008 r. sekretarza sadowego pelnigcego obowigzki asystenta sedziego,
a od 16 lutego 2009 r. asystenta sedziego. Obowigzki wykonywata w Wydziale
I Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. Uchwala z 9 marca
2011 r. Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie uzyskata wpis na liste adwokatéw Izby
Adwokackiej w Warszawie. Z dniem 4 lipca 2011 r. na wiasny wniosek zostata wykreslona
z tej listy i uchwatla Okregowej Rady Adwokackiej w Kielcach z 5 lipca 2011 r. zostata
wpisana na liste adwokatéw Swietokrzyskiej Izby Adwokackiej w Kielcach. Od 28 lipca
2011 r. prowadzi indywidualng Kancelari¢ Adwokackg w Kielcach.

Pani Agnieszka Banach uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacyjng sporzadzona
przez segdziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, z ktérej wynika,
ze posiada przygotowanie teoretyczne i praktyczne do objecia stanowiska asesora
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. Kandydatka wyréznia sie¢ wysokim
poziomem wiedzy w dziedzinie administracji publicznej oraz prawa administracyjnego
1 innych dziedzin prawa zwigzanych z dziataniem organéw administracji publicznej. Wiedze
t¢ 1 umiejetnosci analityczne wykorzystuje skutecznie w praktyce, a obowigzki zawodowe
wykonuje rzetelnie i terminowo.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydat6ow.

Pani Agnieszka Banach, przedstawiona Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie na stanowisko asesorskie w ramach niniejszego postepowania
nominacyjnego, legitymuje si¢ wysokimi umiejetnosciami zawodowymi potwierdzonymi
bardzo dobrg oceng kwalifikacyjng, z ktoérej wynika ze wyréznia si¢ poziomem wiedzy

prawniczej, a jako$¢ jej pracy jest wysoka. Posiada przy tym réznorodne dos$wiadczenie



zawodowe zdobyte w pracy na stanowisku asystenta sedziego w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym w Kielcach oraz w samodzielnym stosowaniu prawa w zwigzku
z wykonywaniem zawodu adwokata. Z opinii Wicedziekana Okregowej Rady Adwokackiej
w Kielcach wynika, ze kandydatka prezentuje wysoki poziom wiedzy merytoryczne;j,
a obowigzki wykonuje rzetelnie, starannie i sumiennie. Od momentu rozpoczecia dziatalnosci
jej kancelarii nie ztozono na nig zadnej skargi. Pani Agnieszka Banach otrzymata najwyzsza
(wyrdzniajaca) opini¢ Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach oraz
oceng¢ bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia studiow i ocene dobra z egzaminu
sedziowskiego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita doswiadczenie zawodowe i kwalifikacje
pozostalych uczestnikéw niniejszego postgpowania nominacyjnego, uznajac, ze nie
wypelniaja oni w stopniu wyzszym niz kandydatka przedstawiana Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie, ocenianych tgcznie, kryteriow wyboru
wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa.

Pani Magdalena Anna Stgpniak urodzita si¢ w 1973 r. Od wrzesnia 1998 r. do grudnia
1999 r. byta zatrudniona jako specjalista do spraw prawnych w SPZOZ w Krasnymstawie, od
stycznia 2000 r. do grudnia 2001 r. wykonywata obowiazki w Urzedzie Skarbowym
w Krasnymstawie na stanowisku oskarzyciela skarbowego, a od maja 2002 r. do pazdziernika
2006 r. pracowata w Cersanit S.A. w Kielcach jako specjalista do spraw prawnych. Od
1 wrzesnia 2009 r. jest zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego (od 9 maja 2016 r. na
stanowisku starszego asystenta sedziego) w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym
w Kielcach. Obowigzki wykonuje w Wydziale I tego Sadu. Kandydatka ta réwniez otrzymata
bardzo dobrg ocen¢ kwalifikacyjng, z ktérej wynika, ze wykazuje sie wszechstronng
znajomoscig przepisow prawa, ze szczegdlnym uwzglednieniem problematyki podatkowe;j,
a obowigzki stuzbowe wykonuje rzetelnie i starannie. Uzyskala najwyzsze w tym
postgpowaniu  poparcie Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach. W poréwnaniu jednak do Pani Agnieszki Banach otrzymata
nizszag ocen¢ (dostateczng) z egzaminu s¢dziowskiego oraz nizszg opinie Kolegium
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach. Ponadto Rada uznata, ze kandydatka ta
nie wykazuje si¢ tak bogatym i réznorodnym doswiadczeniem zawodowym jak Pani
Agnieszka Banach, ktéra ponad 3 lata wykonywata obowigzki asystenta sedziego, a od ponad

pieciu lat samodzielnie stosuje prawo wykonujgc wolny zawod adwokata.



Pozostali kandydaci otrzymali nizsze od Pani Agnieszki Banach oceny kwalifikacyjne,
nizsze opinie Kolegium Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Kielcach oraz nizsze
poparcie Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Kielcach, a takze poza Panem Pawlem Derlatkg i Panig Patrycjg Marig Krawczyk nizsze
oceny z egzaminu s¢dziowskiego.

Majgc powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa uznata, ze kandydaci, ktérzy
nie zostali w ramach niniejszego konkursu przedstawieni Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej z wnioskiem o powotlanie na stanowisko asesora sgdowego, na podstawie
zgromadzonych i ocenionych Iacznie materialéw sprawy, nie posiadajg wyzszych kwalifikacji
od Pani Agnieszki Banach.

4. Krajowa Rada Sgdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw na
dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pani Agnieszka Banach otrzymata ocen¢ bardzo dobrg na dyplomie ukonczenia
studiow i ocene dobrg z egzaminu sedziowskiego.

Pani Emilia Ksenia Czarnecka otrzymata ocen¢ dobrg na dyplomie ukonczenia
studiéw i ocene dostateczng plus z egzaminu s¢dziowskiego, Pan Pawel Krzysztof Derlatka
1 Pani Patrycja Maria Krawczyk uzyskali oceny dobre na dyplomach ukonczenia studiow
i z egzaminu sedziowskiego, Pan Sergiusz Michat Leydo otrzymat ocene bardzo dobra na
dyplomie ukonczenia studiéw i ocen¢ dostateczng plus z egzaminu sedziowskiego, a Pani
Magdalena Anna Stepniak ocen¢ bardzo dobrg na dyplomie ukoficzenia studiéw i ocene
dostateczng z egzaminu s¢dziowskiego.

Jak wynika z powyzszego zaden z kontrkandydatéw nie otrzymat wyzszych od Pani
Agnieszki Banach ocen na dyplomach ukonczenia studiéw i z egzaminu sedziowskiego.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Wojewddzkiego
Sgdu Administracyjnego w Kielcach oraz Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach.

Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach na posiedzeniu
6 lipca 2016 r. jednomyslnie przyznato kandydaturze Pani Agnieszki Banach ocene
wyrdzniajaca. Pozostalym kandydatom Kolegium jednomyslnie przyznato: Pani Emilii Kseni
Czarneckiej ocen¢ dobrg plus, Panu Pawtowi Derlatce ocene pozytywng, Pani Patrycji Marii
Krawczyk ocen¢ pozytywna, Panu Sergiuszowi Michatowi Leydo ocene dobra plus,
Pani Magdalenie Annie Stgpniak ocene bardzo dobra.



Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Wojewoddzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach 6 grudnia 2016 r. Pani Agnieszka Banach otrzymata 4 glosy
»za”, 4 glosy ,przeciw” i 5 glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Pozostali kandydaci otrzymali:
Pani Emilia Ksenia Czarnecka 4 glosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 7 gloséw ,,wstrzymujacych
si¢”, Pan Pawel Krzysztof Derlatka 1 glos ,za”, 7 gloséw ,przeciw” i 5 gloséw
,»wstrzymujacych si¢”, Pani Patrycja Maria Krawczyk 1 glos ,,za”, 6 glosow ,,przeciw”
1 6 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, Pan Sergiusz Michal Leydo nie otrzymat gloséw ,,za”,
otrzymat 6 gloséw ,,przeciw” i 7 glosow ,,wstrzymujgcych sie”, a Pani Magdalena Anna
Stepniak 12 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” przy braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.

Pani Agnieszka Banach uzyskata zatem nizsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego
Sedziow Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach niz Pani Magdalena Anna
Stepniak, ale jednoczesnie otrzymata wysoka ocene kwalifikacyjng, ocene dobra z egzaminu
sedziowskiego (Pani Magdalena Anna Stgpniak otrzymata ocene dostateczng) oraz posiada
bogatsze i bardziej réznorodne doswiadczenie zawodowe od zdobytego przez
kontrkandydatke. Krajowa Rada Sadownictwa wobec powyzszego uznata, ze uzyskanie
przez Panig Magdaleng Ann¢ Stgpniak wyzszego od Pani Agnieszki Banach poparcia
Zgromadzenia Og6lnego Se¢dziow Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego, nie stanowi
w ramach niniejszego postgpowania nominacyjnego czynnika wyrézniajgcego te kandydature
w stopniu moggcym istotnie wptynaé¢ na wynik konkursu, w szczegdlnosci, ze uzyskata ona
nizsza ocen¢ Kolegium i jedynie ocene dostateczng z egzaminu sedziowskiego.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
Agnieszki Banach zadecydowal caloksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy,
w szczegoblnosci oceniane lgcznie: réznorodne i bogate do$wiadczenie zawodowe, bardzo
dobra ocena kwalifikacyjna, bardzo dobra ocena na dyplomie ukonczenia studiéw
prawniczych, ocena dobra z egzaminu sg¢dziowskiego oraz najwyzsze poparcie Kolegium
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach.

Pozostali uczestnicy postgpowania, bioracy udzial w konkursie nie posiadajg przy
uwzglednieniu 1gcznym wszystkich kryteriow, w $wietle zgromadzonych w sprawie
materiatow - wyzszych kwalifikacji zawodowych od kandydatki objetej wnioskiem.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa 13 grudnia 2016 r. na kandydature:
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- Pani Agnieszki Banach oddano 15 gloséw ,za”, nie oddano gloséw ,przeciw”
i oddano 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagana
bezwzgledng wiekszos¢ glosow;
— Pani Emilii Kseni Czarneckiej nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,przeciw”, oddano
16 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow;
— Pana Pawla Krzysztofa Derlatki nie oddano gloséw ,,za”, oddano 5 gloséw ,,przeciw”
i 11 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane] bezwzglednej wiekszosci gtosow;
— Pani Patrycji Marii Krawczyk nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw” oraz
15 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow;
— Pana Sergiusza Michala Leydo nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw” oraz
15 gloséw ,,wstrzymujgcych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow;
— Pani Magdaleny Anny Stgpniak nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw” oraz oddano
16 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki gtosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak na

wstepie.

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy

Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87"



k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
z2016 r., poz. 976).



