UCHWALA NR 749/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z 15 listopada 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Olsztynie,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2016 r., poz. 444

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. z 2016 r., poz. 976 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Olsztynie kandydature Pani Iwony Katarzyny Litwinskiej-Palacz —
sedziego Sadu Rejonowego w Olsztynie,

2, nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolite] Polskiej z wnioskiem
0 powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Olsztynie kandydatur:
— Pani Anny Patasz — sedziego Sadu Rejonowego w Olsztynie,
— Pani Joanny Katarzyny Urlinskiej — sedziego Sagdu Rejonowego w Olsztynie,
— Pani Anety Wojtanowskiej — sedziego Sadu Rejonowego w Bartoszycach,
— Pani Katarzyny Zabuskiej — s¢dziego Sgdu Rejonowego w Olsztynie,
— Pana Arkadiusza Ziarko — s¢dziego Sadu Rejonowego w Olsztynie,
— Pani Moniki Zietarskiej-Kality — sedziego Sgdu Rejonowego w Bartoszycach.

UZASADNIENIE

Na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okrggowym w Olsztynie, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2016 r. pod poz. 444 zgtosili si¢ wyzej wymieni kandydaci oraz Pani
Marzena Agata Zywucka.



Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyla postepowanie w sprawie powolania Pani
Marzeny Agaty Zywuckiej, z uwagi na cofniecie zgloszenia (uchwata nr 609/2016 z 13

wrzes$nia 2016 r.).
II

Na posiedzeniu 14 listopada 2016 r. zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat, przeprowadzil
narad¢ i postanowil jednoglosnie rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa na wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Olsztynie kandydature Pani Iwony
Katarzyny Litwinskiej-Palacz. Wniosek taki, w ocenie zespotu, jest w pelni uzasadniony
trescig zalgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczgcymi posiadanego przez
kandydatéw doswiadczenia zawodowego, opiniami stuzbowymi, a takze opiniami Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku i wynikami glosowania Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw
Apelacji Biatostockie;j.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko zesp6t kierowat sie dyspozycja art. 35 ust. 112
pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zgtosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, zesp6t opracowuje liste rekomendowanych
kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac sie przede wszystkim oceng
ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia, a takze opinie kolegium

wlasciwego sadu oraz ocen¢ wiasciwego zgromadzenia ogélnego sedzidw.
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Krajowa Rada Sqdownictwa stwierdzila, ze kandydaci biorgcy udzial w konkursie
spelniajag wymagania ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.).

Rada podejmujagc niniejsza uchwale kierowata si¢ kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednila uzyskane
przez kandydatow oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie shuzbowe,
oceny ze studiow i z egzaminu zawodowego, publikacje, opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku i poziom poparcia Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Apelacji Biatostockie;.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada

Sadownictwa, podzielajagc stanowisko zespotu, postanowita przedstawi¢ z wnioskiem



o powotanie do petnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Olsztynie
kandydature Pani Iwony Katarzyny Litwinskiej-Palacz.

1. Pani Iwona Katarzyna Litwinska-Palacz urodzita sic w 1974 r. w Olsztynie.
W czerweu 1998 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu z ogélng oceng bardzo dobra. W okresie od 1 pazdziernika 1998 r. do 31 marca
2001 r. odbywatla aplikacj¢ sadowa etatowa w okregu Sadu Okregowego w Olsztynie.
W 2001 r. zlozyta egzamin sedziowski z oceng dobrg. Z dniem 15 lipca 2001 r. zostala
mianowana przez Ministra Sprawiedliwosci asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Olsztynie. Czynnosci orzecznicze wykonywata w II Wydziale Karnym tego Sadu.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z 4 grudnia 2003 r. zostala powotana
do pehnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego w Olsztynie, w ktérym nadal
orzeka w II Wydziale Karnym. W 2006 r. ukoficzyla na Uniwersytecie Gdanskim
dwusemestralne studia podyplomowe w zakresie prawa europejskiego dla sedziow. W okresie
od 1 pazdziernika 2007 r. do 30 czerwca 2008 r. petnita funkcje zastepcy Przewodniczacego
II Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Olsztynie. Kandydatka wielokrotnie orzekata
w VII Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Olsztynie, na podstawie
jednodniowych delegacji Prezesa Sadu Okregowego w Olsztynie. Systematycznie podnosi
kwalifikacje zawodowe uczestniczac w szkoleniach organizowanych miedzy innymi przez
Sad Okrggowy w Olsztynie. '

Kandydatka uzyskata pozytywna oceng¢ kwalifikacji, z ktérej wynika, ze posiada
bardzo dobrg znajomos¢ przepiséw prawa karnego materialnego i procesowego. Utrzymuje
wysokg stabilno$¢ orzecznictwa, pomimo ze w jej referacie znajdujg si¢ réznorodne sprawy,
takze wielotomowe o skomplikowanych stanach faktycznych i prawnych. Czynnosci
procesowe podejmuje sprawnie, dbajac o ekonomi¢ postepowania oraz nalezyte

- zabezpieczenie praw stron. Orzeczenia i uzasadnienia redagowane przez kandydatke spetniaja
wymagania formalne, a ponadto sg one sporzadzane na wysokim poziomie merytorycznym,
z zachowaniem ustawowego terminu. Jest osoba rzetelng, pracowita i zaangazowang
w realizacj¢ powierzonych zadan. Sprawnie organizuje sobie prace, podejmujac przy tym
prawidtowe decyzje procesowe. Cechuje ja wysoka kultura osobista oraz umiejetno$é pracy
w zespole.

Kandydatka zostala bardzo dobrze oceniona przez Prezesa Sadu Rejonowego
w Olsztynie. Z przedstawionej opinii stuzbowej wynika, ze jest bardzo dobrym, pracowitym

i odpowiedzialnym sedzig. Obowigzki stuzbowe wykonuje rzetelnie, terminowo i z bardzo



duzym zaangazowaniem. Utrzymuje wlasciwe relacje z przetozonymi i wspotpracownikami,
jest kolezenska, bezkonfliktowa, pomocna i wyrozumiala.

2. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powotanie ma duze doswiadczenie
zawodowe, ktére zdobyla poczatkowo odbywajac etatowsg aplikacje sgdows, a nastepnie
wykonujgc czynnosci orzecznicze kolejno na stanowiskach asesora sgdowego, sedziego sadu
rejonowego oraz w ramach delegacji do Sadu Okregowego w Olsztynie. Uzyskala pozytywna
oceng kwalifikacji, z ktoérej wynika, ze jest bardzo dobrym idoswiadczonym sedzia.
Postgpowania prowadzi sprawnie, uzyskuje dobrg efektywnos$¢ pracy ajej orzecznictwo
cechuje wysoki poziom merytoryczny. Uzasadnienia orzeczen sporzadza terminowo.
Kandydatka zostala bardzo dobrze zaopiniowana przez Prezesa Sadu Rejonowego
w Olsztynie. Systematycznie podnosi kwalifikacje zawodowe.

Rada uwzglednita takze doswiadczenie zawodowe pozostatych osob, a wiec
kandydatoéw nieprzedstawianych z wnioskiem o powotanie, pozytywne oceny kwalifikacyjne
dotyczace ich pracy, przedstawione opinie shuzbowe i rekomendacje, informacje dotyczace
znajomosci jezykow obcych oraz stopnia ich opanowania, a takze informacje zwigzane
z podnoszeniem kwalifikacji zawodowych. Jednakze zadna z tych osob nie posiada w ocenie
Rady wyzszych kwalifikacji zawodowych w poréwnaniu z kandydatkg przedstawiang
z wnioskiem o powolanie. Okoliczno$¢ te potwierdzaja takze pozostate (oméwione w dalszej
czgSci uzasadnienia uchwaly) kryteria oceny kandydatow na urzad sedziego sadu
okregowego.

3. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage, ze kandydaci uzyskali bardzo dobre
lub dobre oceny ze studiéw i egzaminu zawodowego. Kryterium to nie miato wiec istotnego
znaczenia dla wyniku konkursu, w -szczegélnosci gdy uwzgledni sie posiadane przez
kandydatéw doswiadczenie orzecznicze.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Apelacji Biatostockie;.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku na posiedzeniu 7 pazdziernika
2016 r. wystawilo kandydatce przedstawianej z wnioskiem o powotanie opinie bardzo dobrg
plus. Druga w kolejnosci (bardzo dobra) opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
uzyskata Pani Anna Palasz. Pozostali kandydaci, za wyjatkiem Pani Moniki Zietarskiej-Kality
uzyskali dobre plus lub dobre opinie Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Bialymstoku. Pani

Monika Zigtarska-Kalita zostata zaopiniowana jako kandydatka spetniajaca warunki.



Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Apelacji Biatostockiej
10 pazdziernika 2016 r. w odniesieniu do kandydatufy Pani Iwony Katarzyny Litwinskiej-
Palacz oddano 64 glosy ,,za”, przy 3 glosach ,,przeciw” i 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

Poréwnywalny, lecz nieznacznie nizszy, poziom poparcia Zgromadzenia Ogélnego
Sedziéw Apelacji Biatostockiej uzyskata kandydatura Pani Anny Patasz (62 glosy ,,za”, przy
4 glosach ,,przeciw” i 8 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”).

Pozostate kandydatury uzyskaly wyraznie nizsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego
Sedziow Apelacji Biatostockiej. Przyktadowo mozna wskazaé, ze trzeci w kolejnosci poziom
poparcia tego organu samorzadu sedziowskiego uzyskala kandydatura Pani Katarzyny
Zabuski (49 gloséw ,,za”, przy 6 glosach ,,przeciw” i 19 glosach ,,wstrzymujacych sie).

Omawiane kryterium przemawia za kandydatura przedstawiang z wnioskiem
o powotanie. Wprawdzie Pani Anna Patasz uzyskata tylko nieznacznie nizsze poparcie
Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Bialymstoku oraz Zgromadzenia Ogélnego Sedzidéw
Apelacji Biatostockiej, to jednak kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powolanie posiada
wigksze doswiadczenie orzecznicze. Prace na stanowisku asesora sadowego rozpoczela
zdniem 15 lipca 2001 r., natomiast Pani Anna Patasz pracowala w charakterze asesora
sgdowego od 1 sierpnia 2002 r.

5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Iwony
Katarzyny Litwinskiej-Palacz zadecydowat catoksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy,
w szczegOlnosci duze doswiadczenie orzecznicze kandydatki, wysoka ocena kwalifikacji,
bardzo dobra opinia Prezesa Sadu Rejonowego w Olsztynie, a takze najwyzsza opinia
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku i najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogoélnego
Sedziow Apelacji Biatostockie;j.

6. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa 15 listopada 2016 r. na kandydature:

- Pani Iwony Katarzyny Litwinskiej-Palacz oddano 13 gloséw ,,za”, przy braku glosow
»Przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata
wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow,

= Pani Anny Palasz nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”, natomiast oddano
13 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

= Pani Joanny Katarzyny Urlinskiej nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”,
natomiast oddano 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie

uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,



= Pani Anety Wojtanowskiej nie oddano gloséw ,,za” i gltoséw ,,przeciw”, natomiast
oddano 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pani Katarzyny Zabuski nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,.przeciw”, natomiast
oddano 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gltoséw,
- Pana Arkadiusza Ziarko nie oddano gloséow ,,za” i gloséw ,,przeciw”, natomiast
oddano 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gtosow,
- Pani Moniki Zigtarskiej-Kality nie oddano gtoséw ,,za” i gtoséw ,,przeciw”, natomiast
oddano 13 gloséw ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wickszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na

wstepie.
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Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sgdu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi sig
za poSrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87"
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz.U.
z 2016 1., poz. 976).



