UCHWALA NR 475/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 21 czerwea 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Kaliszu,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1305

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okr¢gowym w Kaliszu kandydatur¢ Pani Anny Danuty Kruk — sedziego Sadu

Rejonowego w Kaliszu,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego sadu okrggowego w Sadzie
Okregowym w Kaliszu kandydatur:
— Pani Arlety Koniecznej — sedziego Sgdu Rejonowego w Kaliszu,

— Pani Anny Zofii Krysickiej — sedziego Sadu Rejonowego w Kaliszu.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sg¢dziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym
w Kaliszu, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 1305 zglosity sie trzy powyzej
wymienione kandydatki.



II

Na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2016 r. zespdt czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat,
przeprowadzit narad¢ i jednoglosnie postanowil rekomendowa¢ Krajowej Radzie
Sadownictwa na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Kaliszu
kandydature Pani Anny Danuty Kruk.

Przedstawiajgc powyzsze zespol kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ust. 1 i 2 pkt
112 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, zgodnie z ktoérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot opracowuje liste rekomendowanych
kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede wszystkim ocena ich
kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajagc doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia, a takze opinig
kolegium wiasciwego sadu oraz ocene wlasciwego zgromadzenia ogdlnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Anny Danuty Kruk przemawialy: wieloletnie
doswiadczenie orzecznicze, wysokie kwalifikacje potwierdzone bardzo dobra oceng
kwalifikacyjna, pelnienie funkcji kierowniczych w Sadzie Rejonowym w Kaliszu (w tym
funkcji Wiceprezesa i Prezesa tego Sadu) oraz jednoglosnie pozytywne poparcie Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Lodzi i najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow

Apelacji Lodzkie;.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzila, ze kandydatki biorgce udzial w konkursie
spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.). Rada podejmujac
niniejszg uchwate kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy
z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatki

oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiow



i egzaminéw zawodowych oraz wyniki glosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi
i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji L.odzkiej.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajagc stanowisko zespolu czlonkéw postanowita, ze z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgadu Okregowego w Kaliszu

zostanie przedstawiona kandydatura Pani Anny Danuty Kruk.

2. Pani Anna Danuta Kruk urodzita si¢ w 1964 r. w Iwanowicach. W 1988 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
z oceng dobrg. Po odbyciu w latach 1990-1992 aplikacji sagdowej etatowej w okregu Sadu
Wojewodzkiego w Kaliszu, w 1992 r. zlozyta egzamin s¢dziowski z wynikiem dobrym.
Z dniem 1 listopada 1992 r. zostala mianowana asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym
w Kaliszu. Obowigzki wykonywata: w Wydziale Pracy (od 1 listopada 1992 r. do 28 lutego
1993 r.), w Wydziale Cywilnym (od 1 marca 1993 r. do 27 lutego 1994 r.) oraz w Wydziale
Karnym (od 28 lutego 1994 r.). Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
5 lipca 1994 r. zostala powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Rejonowego w Kaliszu, gdzie nadal orzekata w Wydziale Karnym. Od 15 wrzesnia 1994 r. do
30 wrze$nia 1996 r. wykonywata obowigzki w I Wydziale Cywilnym tego Sadu. W okresie
od 1 pazdziernika 1996 r. do 28 lutego 1997 r. pelnita obowigzki Przewodniczacej VI
Wydzialu Ksigg Wieczystych Sagdu Rejonowego w Kaliszu, od 1 marca 1997 r. do 31 maja
2003 r. pelnia funkcje Przewodniczacej tego Wydzialu, a w okresie od 2 grudnia 2002 r. do
1 grudnia 2006 r. funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Kaliszu. Od 1 czerwca 2003 r.
orzeka w I Wydziale Cywilnym tego Sadu, przy czym w okresie 1 stycznia 2005 r. do 15
lutego 2011 r. byta Kierownikiem Sekcji Nieprocesowej w tym Wydziale. Od 1 lutego 2007 1.
do 19 listopada 2010 r. petnita funkcje Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Kaliszu. W latach
2010-2014 sprawowata funkcje¢ Prezesa Sadu Rejonowego w Kaliszu. Decyzja Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Lodzi, z dniem 20 listopada 2014 r. zostata powotana do pelnienia funkcji

Prezesa Sadu Rejonowego w Kaliszu na drugg kadencje.

Pani Anna Danuta Kruk otrzymata wysoka ocen¢ kwalifikacyjng sporzagdzong przez
sedziego wizytatora do spraw cywilnych. Wynika z niej, ze jakos¢, sprawnos¢
i terminowo$¢ podejmowanych przez kandydatke czynnos$ci nalezy oceni¢ pozytywnie.
W ocenie wizytatora Pani Anna Danuta Kruk posiada ugruntowang wiedzg¢ prawnicza,

wieloletnie doswiadczenie orzecznicze oraz osigga bardzo dobre wyniki pracy, a wskaznik



stabilnosci jej orzecznictwa jest wysoki. Opiniowana sporzadza prawidtowe pod wzgledem
konstrukcyjnym i redakcyjnym uzasadnienia, ktére zawierajag odwolania do orzecznictwa
i pogladow judykatury. Pani Anna Danuta Kruk w ocenie opiniujgcego spelnia wymagania

uzasadniajace przedstawienie jej kandydatury na stanowisko sedziego sgdu okrggowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi na posiedzeniu w dniu 21 marca 2016 r.
zaopiniowato te¢ kandydatur¢ jednoglosnie pozytywnie. Zgromadzenie Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Lodzkiej w dniu 22 kwietnia 2016 r. zaopiniowalo jej kandydature

61 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Pani Anna Danuta Kruk, posiada ponad 20-letni staz orzeczniczy oraz wysokie
kwalifikacje potwierdzone oceng sporzadzong przez sedziego wizytatora, z ktérej wynika, ze
wykazuje si¢ odpowiednim do$wiadczeniem i umieje¢tnosciami niezbednymi do objecia
urzedu sedziego sadu okregowego. Zdaniem opiniujgcego efektywnos¢ jej pracy jest wysoka.
Ponadto obowigzki orzecznicze z powodzeniem tgczy z pelieniem funkcji kierowniczych
w wymiarze sprawiedliwosci.

Kontrkandydatki otrzymaty pozytywne oceny kwalifikacyjne, jednak w ocenie pracy
Pani Arlety Koniecznej stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie terminowosci sporzadzania
uzasadnien oraz przypadki naruszenia prawa procesowego, ktore powinny zostac
wyeliminowane, za§ w ocenie kwalifikacyjnej pracy Pani Anny Zofii Krysickiej wskazano na
uchybienia w zakresie terminowos$ci, przede wszystkim w odniesieniu do sporzadzanych
uzasadnien wyrokow. Ponadto kandydatki te otrzymaly zdecydowanie nizsze poparcie
podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji
Lodzkie;j.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brala pod uwage oceny uzyskane przez kandydatki na
dyplomach wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzamindw zawodowych.

Pani Anna Danuta Kruk uzyskala oceny dobre na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiéw prawniczych i z egzaminu sedziowskiego.

Pani Arleta Konieczna otrzymala oceny bardzo dobre na dyplomie ukonczenia
wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu s¢dziowskiego, a Pani Anna Zofia Krysicka

uzyskata oceny dobre na dyplomie ukonczenia studidw i z egzaminu s¢dziowskiego.



Biorgc pod uwage wysokg ocen¢ kwalifikacyjng Pani Anny Danuty Kruk oraz
uzyskane przez nig poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Lodzkiej, Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze
ukonczenie wyzszych studiow prawniczych oraz zlozenie egzaminu zawodowego z ocenami
wyzszymi niz wybrana przez Rade kandydatka, nie stanowi w ramach niniejszego
postepowania nominacyjnego czynnika wyrdzniajgcego kandydature Pani Arlety Koniecznej
w stopniu moggcym zadecydowac samodzielnie o wyniku konkursu.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednila takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Lodzi i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji L.6dzkie;.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Lodzi zaopiniowalo wszystkie kandydatki
jednogtosnie pozytywnie.

Podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji
Lodzkiej Pani Anna Danuta Kruk otrzymata 61 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 6 gloséw
»Wstrzymujgcych sie”.

Pozostate kandydatki otrzymaty: Pani Arleta Konieczna 48 glosow ,,za”, 5 gloséw
»przeciw”, 17 glosow ,,wstrzymujacych si¢”; Pani Anna Zofia Krysicka 48 glosow ,,za”, 5
glosow ,,przeciw”, 17 glosow ,,wstrzymujacych si¢”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Anny
Danuty Kruk zadecydowal catoksztatt okolicznosci przedmiotowej sprawy, w szczegdlnosci
oceniane lgcznie: jej wysokie kwalifikacje zawodowe znajdujace potwierdzenie
w  sporzadzonej przez sedziego wizytatora ocenie kwalifikacyjnej, bogate
i wieloletnie do$wiadczenie orzecznicze, a takze jednomys$lne poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Lodzi oraz najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidw
Apelacji Lodzkie;.

Pozostate kandydatki biorgce udzial w konkursie nie posiadajg - w Swietle
zgromadzonych w sprawie materiatdéw - wyzszych kwalifikacji zawodowych od Pani Anny
Danuty Kruk. W ocenach kwalifikacyjnych dotyczacych ich pracy stwierdzono uchybienia,
a ponadto otrzymaly nizsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji
Lodzkiej. Wobec powyzszego kandydatury te nie zostaly przedstawione Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie w ramach niniejszego konkursu.

7. Powyzsze okoliczno$ci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 21 czerwca 2016 r. na kandydaturg:
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- Pani Arlety Koniecznej nie oddano gloséw ,,za” i ,przeciw”, oddano 15 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow;
- Pani Anny Danuty Kruk oddano 15 gloséw ,,za” przy braku glosow ,,przeciw” i gloséw
»Wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang bezwzgledna
wiekszos¢é glosow;
- Pani Anny Zofii Krysickiej nie oddano gloséw ,za” i ,,przeciw”, oddano 15 glosow
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na
wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa uczestnik postepowania moze odwota¢ si¢
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87"
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



