UCHWALA NR 453/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 21 czerwca 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Legnicy,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1254

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Legnicy kandydature Pani Aleksandry Marii Ozgi-Piotrowskiej — sedzi
Sadu Rejonowego w Legnicy,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okregowym w Legnicy kandydatur:
— Pani Agnieszki Bojanowskiej — sedzi Sagdu Rejonowego w Legnicy,
— Pana Witolda Andrzeja Cieslika — sedziego Sgdu Rejonowego w Lubinie,
— Pani Agnieszki Czyczerskiej — sedzi Sagdu Rejonowego w Lubinie,
— Pani Agaty Anny Mularskiej-Karamon — sedzi Sagdu Rejonowego w Lubinie,
— Pani Joanny Marii Tabor-Wytrykowskiej — sedzi Sadu Rejonowego w Legnicy.

UZASADNIENIE

Na wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 1254 zgtosito si¢ szescioro
powyzej wymienionych kandydatow.
II

Na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2016 r. zespol cztonkow Krajowej Rady

Sadownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat,



przeprowadzit narade i postanowil jednoglosnie rekomendowaé¢ Krajowej Radzie
Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym
w Legnicy kandydature Pani Aleksandry Marii Ozgi-Piotrowskiej.

Przedstawiajagc powyzsze stanowisko zespdl kierowat sie dyspozycjg art. 35 ust.
112pkt1i2 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na
stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespét opracowuje liste
rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac sie przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolgczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz oceng wlasciwego zgromadzenia ogélnego
sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Aleksandry Marii Ozgi-Piotrowskiej przemawiaja
(ocenione igcznie) bardzo dobra ocena kwalifikacyjna sedziego wizytatora, dotychczasowe
doswiadczenie zawodowe, ocena bardzo dobra uzyskana na dyplomie ukonczenia wyzszych
studiéw prawniczych, ocena bardzo dobra z egzaminu sedziowskiego, ukonczenie studiow
podyplomowych oraz poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu i Zgromadzenia

Przedstawicieli Sedziow Apelacji Wroctawskiej.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci biorgcy udzial w konkursie
spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo
0 ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.). Rada podejmujac
niniejszg uchwate kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy
z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa i uwzglednila uzyskane przez kandydatow
oceny kwalifikacyjne, do$wiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studiéw
iegzaminu zawodowego oraz wyniki glosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Wroctawskiej.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko zespolu czlonkéw postanowila, ze z wnioskiem
0 powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sadzie
Okregowym w Legnicy zostanie przedstawiona kandydatura Pani Aleksandry Marii Ozgi-

Piotrowskie;j.



2. Pani Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska urodzila sie 22 stycznia
1979 r. w Legnicy. W 2003 r. ukoficzyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa,
Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroclawskiego z wynikiem bardzo dobrym. Od
1 maja 2003 r. do 31 sierpnia 2004 r. byla zatrudniona w Kancelarii Adwokackiej adwokata
Zbigniewa Krola w Legnicy na stanowisku referenta prawnego. Po odbyciu w latach
2004-2006 pozaetatowej aplikacji sagdowej w okregu Sadu Okregowego w Legnicy,
poczatkowo pozaetatowej, a od 1 listopada 2004 r. etatowej, we wrzesniu 2006 ., zlozyla
egzamin s¢dziowski z oceng bardzo dobra. Od 11 pazdziernika 2006 r. do 30 kwietnia
2007 r. pracowata na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Legnicy,
wykonujac obowigzki w I Wydziale Cywilnym. Z dniem 1 maja 2007 r. zostata mianowana
referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Jaworze. Obowiazki orzecznicze
wykonywata w Wydziale Ksiag Wieczystych tego Sadu. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci
z dniem 23 pazdziernika 2007 r. zostala mianowana asesorem sadowym i powierzono jej
pelnienie czynno$ci sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Glogowie, gdzie orzekatla
w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolite;j
Polskiej z dnia 16 lipca 2009 r. zostala powolana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Gogowie, gdzie nadal orzekata w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich. Decyzja Ministra
Sprawiedliwosci z dniem 1 lutego 2011 r. zostata, na wlasny wniosek, przeniesiona na
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Legnicy. Orzekata poczatkowo w III Wydziale
Rodzinnym i Nieletnich, a od 1 lutego 2014 r. wykonuje obowiazki w V Wydziale
Gospodarczym tego Sadu. W 2014 r. ukoficzyla z wynikiem bardzo dobrym »Podyplomowe
Studia Retoryki i Kreowania Wizerunku dla Prawnikéw” organizowane przez Wydziat
Filologiczny Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. W 2015 r., na podstawie decyzji Prezesa
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, byta dwukrotnie delegowana do pelnienia obowigzkow
sedziego Sadu Okrggowego w Legnicy. Orzekata w VI Wydziale Gospodarczym tego Sadu.
Kandydatka uczestniczyta w licznych szkoleniach.

Pani Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacyjng
sporzadzong przez sedziego wizytatora do spraw cywilnych, z ktérej wynika, ze rozpatrujac
sprawy zar6wno z zakresu prawa rodzinnego, jak i prawa gospodarczego, o zrdznicowanej
tematyce, prezentuje bardzo dobry poziom merytoryczny. Wyrazane poglady potrafi logicznie
przedstawi¢, sporzadzajgc staranne i wyczerpujace uzasadnienia orzeczeh. Sprawnie
1 terminowo podejmuje czynnosci i organizuje prace przy rozpoznawaniu spraw. Ponadto
sedzia wizytator podkreslit, ze kandydatka uzyskuje bardzo dobre wyniki w odniesieniu do

ilosci rozpoznawanych spraw, szybko$ci ich rozpoznawania oraz w zakresie stabilnosci
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orzecznictwa. W jego ocenie powyzsze okoliczno$ci pozwalajg na stwierdzenie, ze Pani
Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego
sadu okregowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu na posiedzeniu 8 kwietnia
2016 r. jednogto$nie pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature. Na posiedzeniu
Zgromadzenia  Przedstawicieli  Sedziow  Apelacji ~ Wroctawskiej 25  kwietnia
2016 r. wodniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 52 glosy ,za”, 9 glosow
»przeciw” i 15 glosow ,,wstrzymujgcych sie”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pani Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska posiada bogate doswiadczenie zawodowe
w pracy miedzy innymi na stanowisku asystenta sedziego, referendarza sgdowego, asesora
sagdowego 1 sedziego sadu rejonowego. Zostata réwniez wysoko oceniona przez sedziego
wizytatora w ocenie kwalifikacyjnej, z ktdérej wynika, ze jest bardzo dobrym kandydatem na
stanowisko sedziego sagdu okregowego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze doswiadczenie zawodowe
1 kwalifikacje pozostatych uczestnikéw niniejszego postepowania nominacyjnego, uznajac, ze
nie wypelniaja oni w stopniu wyzszym niz kandydatka przedstawiana Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie, ocenianych tgcznie, kryteriéw wyboru
wymienionych w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa.

Pani Agnieszka Bojanowska posiada doswiadczenie zawodowe w pracy miedzy
innymi na stanowisku asesora sagdowego i sedziego sadu rejonowego. Sedzia wizytator w
ocenie kwalifikacyjnej stwierdzil, ze ocena pracy tej kandydatki jest utrudniona ze wzgledu
na dlugotrwale nieobecnosci w pracy w latach 2013-2014. Podniost takze, ze analiza akt
spraw, w ktérych opiniowana byla referentem wskazuje, ze do zmiany wydanych przez nig
orzeczen w trybie kontroli instancyjnej dochodzilo zaréwno na skutek odmiennej oceny
materialu dowodowego sprawy, jak i na skutek naruszenia prawa procesowego czy prawa
materialnego. Ponadto w okresie objetym oceng w dwoch sprawach wptynety skargi w trybie
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postgpowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Jedna z nich zostata oddalona,
natomiast w drugiej Sad Okregowy w Legnicy stwierdzil przewleklo$¢ postepowania
1 przyznal skarzacemu kwote 3000 zt. W ocenie Sadu Okregowego wyrazonej w motywach
tego orzeczenia nieuzasadniona zwloka powstala na skutek opieszatosci w podejmowaniu

dzialan przez sedziego referenta, podejmowania oczywiscie blednych decyzji procesowych
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oraz opieszalego dziatania sekretariatu, nad ktérym nie byl sprawowany wihasciwy nadzor.
Opiniujgcy w konkluzji wyrazit poglad, ze analiza spraw rozpoznawanych przez kandydatke
oraz danych statystycznych dotyczacych jej pracy, pozwala uznaé, ze posiada ona niezbedne
kwalifikacje do objecia stanowiska sedziego sagdu okregowego.

Pan Witold Andrzej Cieslik posiada doswiadczenie zawodowe w pracy miedzy innymi
na stanowisku asesora sgdowego i sgdziego sadu rejonowego. Ponadto uzyskal ocene
kwalifikacji sedziego wizytatora, ktory stwierdzit, ze nabyte przez kandydata doswiadczenie
w orzekaniu w sprawach cywilnych oraz sprawnos$é i efektywno$é podejmowanych przez
niego czynnosci przy rozpoznawaniu spraw uprawnia do oceny, ze jest on dobrym
kandydatem na stanowisko sedziego sadu okregowego. Opiniujacy podnidst, ze zastrzezenia
budzi wysoka liczba orzeczen podlegajacych zmianie przez sad odwolawczy (wyzsza niz
srednia w wydziale), odnotowujac, ze w przewazajgcej liczbie spraw zmiany dokonywane
byly przy jedynie czgsciowo uwzglednionych apelacjach i byly wynikiem odmiennej oceny
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Pani Agnieszka Czyczerska posiada doswiadczenie w pracy miedzy innymi na
stanowisku asystenta sedziego, referendarza sgdowego oraz sedziego sadu rejonowego.
W uzyskanych przez t¢ kandydatke¢ ocenach kwalifikacyjnych, gléwnej i uzupelniajacej,
sedzia wizytator stwierdzil, Zze posiadana przez nig wiedza prawnicza powiazana
z pracowitoscig, systematycznoscia i zaangazowaniem w prace, stanowig podstawe do
ubiegania si¢ o uzyskanie awansu zawodowego w stuzbie sedziowskiej. Opiniujacy podnidst
jednak, ze w sprawach, w ktorych wydane przez kandydatke wyroki zmieniono, zakres zmian
1 ich przyczyny sg zréznicowane. Oprocz spraw, w ktérych zmiany ograniczaly sie do
niewielkiej korekty wysokosci przyznanego $wiadczenia, liczby rat, odsetek, czy opisu
uraz6w w protokole powypadkowym, wystepuja takze — i to w przewadze — sprawy,
w ktorych wyroki zmieniono zasadniczo, tj. oddalono odwotania, podczas gdy sad rejonowy
uznawal ich zasadno$¢ i odwrotnie uwzglgdniano odwotania, podczas gdy w pierwszej
instancji powédztwa oddalano. W sprawach tych, zwykle przy prawidlowo zebranym
materiale dowodowym sad rejonowy dokonywat blednej jego oceny albo blednej wykladni,
badz tez — z racji poczynienia nieakceptowanych przez sad drugiej instancji ustalen —
stosowal odmienne przepisy prawa materialnego. Wyjatkowo sad drugiej instancji uzupetniat
tez materiat dowodowy i po jego uzupelnieniu zmienial zaskarzony wyrok. Opiniujacy
zwrdcit uwage réwniez na nieliczne sprawy, w ktérych zaskarzony wyrok zostal uchylony
wskazujgc, ze w jednej z nich przyczyna uchylenia byt niewtasciwy sktad sadu i niedostatki

postgpowania dowodowego, a w innej sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy.



Pani Agata Anna Mularska-Karamon posiada doswiadczenie zawodowe w pracy
miedzy innymi na stanowisku asesora sadowego i sedziego sadu rejonowego. W uzyskanych
przez t¢ kandydatke ocenach kwalifikacyjnych, glownej i uzupelniajacej, sedzia wizytator
stwierdzit, Zze jej duza wiedza prawnicza powigzana z do$wiadczeniem zawodowym
w zakresie rozpoznawania spraw pracowniczych, pracowitoscig, systematycznoscig
1 zaangazowaniem stanowig podstawe¢ do ubiegania si¢ o uzyskanie awansu zawodowego
w stuzbie sedziowskiej. Jednoczesnie opiniujacy, analizujgc sprawy, w ktérych wydane przez
kandydatke wyroki zmieniono lub uchylono wskazal, ze podstawg zmiany wyrokéw byly
migdzy innymi bledna wykladnia prawa przy prawidlowych ustaleniach faktycznych i inna
ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, za$ przyczyny uchylenia wyrokow
to konieczno$¢ przeprowadzenia postgpowania w calosci oraz bledne okreslenie strony
postepowania.

Pani Joanna Maria Tabor-Wytrykowska posiada do$wiadczenie zawodowe w pracy
migdzy innymi na stanowisku asystenta sedziego, asesora sgdowego i sedziego sadu
rejonowego. Ponadto uzyskata ocen¢ kwalifikacji sedziego wizytatora, ktéry stwierdzit, ze
przeprowadzona analiza danych statystycznych i akt spraw, w ktérych byta referentem
pozwala przedstawi¢ ja jako dobrego kandydata na stanowisko sedziego sgdu okregowego.
Opiniujacy zaznaczyt przy tym jednak, ze cho¢ opiniowana nadaje sprawom bieg bez zbednej
zwloki 1 stara si¢ podejmowac czynnosci procesowe w toku sprawy niezwlocznie, to jednak
mialy miejsce uchybienia w tym zakresie. Wynikaty one z nieuzasadnionego opdznienia
w wykonywaniu zarzadzen przez sekretariat, spowodowanego brakiem dostatecznego
nadzoru oraz z bezczynnosci samej opiniowanej, ktéra podejmowata czynnosci po ponad
14 dniach od wystgpienia zdarzenia uzasadniajacego wydanie zarzadzenia. Ponadto byly
spowodowane wyznaczaniem Ww niektérych sprawach rozpraw bez ich nalezytego
przygotowania, co skutkowato koniecznoscig ich odraczania oraz dotyczyty nieprawidtowosci
w odraczaniu rozpraw z oznaczeniem zbyt krotkich terminéw pomiedzy nimi, co takze
skutkowalo ich kolejnym odraczaniem. W ocenie sedziego wizytatora stwierdzone
uchybienia, majace wplyw na oceng sprawnosci postepowania w niektérych sprawach, przy
dotozeniu przez opiniowang nalezytej staranno$ci mogg zosta¢ w przysztosci wyeliminowane
1 nie majg istotnego wplywu na ogélnie pozytywna ocene jej pracy. Opiniujacy stwierdzit
ponadto, ze zmiany orzeczen wydanych przez kandydatk¢ mialy w czeéci charakter
zdecydowanie reformatoryjny, poniewaz wyrok sadu pierwszej instancji byt zmieniany

w calosci z uwagi na wadliwe zastosowanie lub tez brak prawidlowego zastosowania



przepisbw prawa materialnego, jak réwniez z uwagi na wadliwg ocene zgromadzonych
w sprawie dowodow.

Krajowa Rada Sadownictwa wzi¢la pod uwage, ze wszyscy kontrkandydaci, za
wyjatkiem Pani Agnieszki Bojanowskiej, ztozyli egzamin zawodowy z nizszg oceng niz Pani
Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska oraz, ze uzyskata ona najwyzsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Wroctawskiej. Ponadto Rada uwzglednita, ze Sad
Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu wyrokiem z 27 stycznia
2014 1. uznal Panig Agat¢ Anne Mularska-Karamon winng przewinienia dyscyplinarnego
opisanego w art. 107 § 1 u.s.p. i przyjmujac, ze zachowanie to stanowi wypadek mniejszej
wagi na podstawie art. 109 § 5 u.s.p. odstgpit od wymierzenia kary.

Majgc powyzsze na uwadze, w ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa kandydaci, ktorzy
nie zostali w ramach niniejszego postepowania nominacyjnego przedstawieni Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie, na podstawie zgromadzonych
1 ocenionych tacznie materialéw sprawy, nie posiadajg wyzszych kwalifikacji zawodowych
od Pani Aleksandry Marii Ozgi-Piotrowskie;j.

4. Krajowa Rada Sagdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow na
dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Pani Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska, podobnie jak Pani Agnieszka Bojanowska,
Pani Agnieszka Czyczerska i Pani Joanna Maria Tabor-Wytrykowska, uzyskata oceng bardzo
dobrg na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych. Pozostali kandydaci uzyskali
ocen¢ dobrg.

Pani Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska uzyskata takze ocene bardzo dobrg
z egzaminu se¢dziowskiego, podobnie jak Pani Agnieszka Bojanowska. Pozostali kandydaci
zlozyli egzaminy zawodowe z oceng dobra.

S. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednitla takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji
Wroctawskiej.

Wszyscy uczestnicy niniejszego postgpowania nominacyjnego uzyskali jednogtosnie
pozytywna opini¢ Kolegium Apelacyjnego we Wroctawiu.

Pani Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska uzyskata najwyzsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Wroctawskiej, tj. 52 glosy ,,za”, 9 gloséw ,,przeciw”
i 15 gloséw ,wstrzymujacych si¢”. Pozostali kandydaci uzyskali odpowiednio: Pani
Agnieszka Bojanowska 39 glosow ,,za”, 18 glosow ,,przeciw” i 18 gloséw ,,wstrzymujgcych

si¢”, Pan Witold Andrzej Cieslik 43 glosy ,za”, 12 glosow ,przeciw” i 15 glosow
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»wstrzymujgcych si¢” przy 1 glosie ,,niewaznym”, Pani Agnieszka Czyczerska 38 glosow
»Z8”, 14 glosow ,,przeciw” i 16 glosow ,,wstrzymujacych si¢” przy 1 glosie ,,niewaznym”,
Pani Agata Anna Mularska-Karamon 48 glosow ,,za”, 13 gloséw ,,przeciw” i 11 gloséw
,»wstrzymujgcych si¢”, Pani Joanna Maria Tabor-Wytrykowska 48 gloséw ,,za”, 14 gloséw
»przeciw” i 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie” przy 1 glosie ,,niewaznym”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
Aleksandry Marii Ozgi-Piotrowskiej zadecydowal caloksztatt okolicznosci przedmiotowej
sprawy, w szczego6lnosci oceniane tacznie: bardzo dobra ocena kwalifikacyjna, oceny bardzo
dobre na dyplomie ukonczenia studidw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego,
ukonczenie studiéw podyplomowych, a takze jednogtosnie pozytywna opinia Kolegium Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu i najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Wroctawskiej.

Pozostate kandydatury biorgce udzial w konkursie nie posiadajg - w $wietle
zgromadzonych w sprawie materialdow - wyzszych kwalifikacji zawodowych niz Pani
Aleksandra Maria Ozga-Piotrowska, dlatego nie zostaly przedstawione Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie w ramach niniejszego konkursu.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sgdownictwa w dniu 21 czerwca 2016 r. na kandydature:

- Pani Agnieszki Bojanowskiej nie oddano gloséw ,,za” i glos6w ,,przeciw”, oddano
19 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wickszosci gloséw,

— Pana Witolda Andrzeja Cieslika nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
19 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gloséw,

- Pani Agnieszki Czyczerskiej nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
19 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Agaty Anny Mularskiej-Karamon nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”,
oddano 19 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Aleksandry Marii Ozgi-Piotrowskiej oddano 18 gloséw ,,za”, nie oddano gloséw
»przeciw” i oddano 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata

wymagang bezwzgledng wiekszos¢ glosow,



— Pani Joanny Marii Tabor-Wytrykowskiej oddano 1 glos ,,za”, nie oddano glosow
,»przeciw” 1 oddano 18 glosow ,,wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak na

wstepie.

chelf)rze odniczacy
Krajowe Ra y Sqdowmctwa

POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sgdu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87'
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



