UCHWALA NR 399/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 31 maja 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku se¢dziego sadu okregowego w Sgdzie Okregowym Warszawa-Praga

w Warszawie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 1301

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie kandydature Pani Ewy Kukielki-Prochnickiej
—sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pélnoc w Warszawie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu okrggowego w Sagdzie Okregowym
Warszawa-Praga w  Warszawie kandydatury Pani Mileny Zofii Gardockiej

-Kaczmarczyk — sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 1301,

zglosity si¢ dwie kandydatki.

II

Na posiedzeniu w dniu 19 maja 2016 r. zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, przeanalizowal je, omoéwit obie
kandydatury, odby! narad¢ i uznal, ze materialy sg wystarczajagce do zaje¢cia stanowiska
w sprawie. Podczas gtosowania cztonkowie zespotu nie oddali gtosow ,,za” ani ,,przeciw”, przy
4 glosach ,,wstrzymujacych si¢” na kandydatur¢ Pani Mileny Zofii Gardockiej-Kaczmarczyk
za$ na kandydature Pani Ewy Kukielki-Préchnickiej oddali 4 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw

»przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢”. W wyniku powyzszego glosowania zespdt przyjat



stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno wolne stanowisko
sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie kandydatury
Pani Ewy Kukielki-Préchnickie;.

Whniosek taki, w ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescig zalgczonych ocen
kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatki do$wiadczenia
zawodowego, opiniami stuzbowymi oraz uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ust. 1 i 2 pkt 1
i 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosil sie wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac do$wiadczenie
zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone
do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wlasciwego sadu oraz ocene wiasciwego

zgromadzenia ogolnego sedzidw.

W uzasadnieniu stanowiska zespdt czlonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa podkreslit,
ze Pani Ewa Kukietka-Prochnicka posiada duze i réznorodne doswiadczenie orzecznicze,
jej praca i kwalifikacje zostaty ocenione jako wyrdzniajace przez s¢dziego wizytatora, uzyskata
wyrdzniajacg opini¢ shuzbowa, a takze jednoglo$nie wyrdzniajacg opinie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie oraz wyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Se¢dzidéw
Apelacji Warszawskiej niz kontrkandydatka.

Zespot zwrocit uwage, ze Pani Milena Zofia Gardocka-Kaczmarczyk réwniez posiada
wysokie kwalifikacje zawodowe. Uzyskata jednak nizsze poparcie Zgromadzenia

Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej niz Pani Ewa Kukietka-Préchnicka.
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1. Podejmujac niniejszg uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwagg,
ze kandydatki biorgce udzial w tym postgpowaniu nominacyjnym spelniaja wymagania
ustawowe okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw
powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.). Rada kierowata si¢ takze kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.), w tym: ocenami kwalifikacyjnymi,
doswiadczeniem zawodowym kandydatek, opiniami przelozonych, ocenami ze studiéw

i z egzaminu zawodowego oraz uzyskanym poparciem srodowiska sedziowskiego.



Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko zespotu, uznata, ze z wnioskiem o powotanie
do peklienia urzgdu na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym
Warszawa-Praga w Warszawie zostanie przedstawiona kandydatura Pani Ewy Kukietki

-Préchnickie;.

2. Pani Ewa Kukietka-Prochnicka urodzita si¢ 11 wrzesnia 1975 r. w Lublinie.
W 1999 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa 1 Administracji
Uniwersytetu im. Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, uzyskujgc tytul magistra prawa
z ogblng oceng dobrag. W latach 1999-2001 pracowata kolejno: w Agencji Prywatyzacji
w Warszawie jako specjalista w Zespole do spraw Rokowan Prywatyzacyjnych,
w ,Instalexport” S.A. w Warszawie jako inspektor do spraw nadzoru wiascicielskiego
i w Krajowej Izbie Budownictwa w Warszawie jako specjalista do spraw
prawnoorganizacyjnych. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej w okrggu Sadu Okregowego
w Warszawie w kwietniu 2003 r. ztozyta egzamin sedziowski z tagcznym wynikiem dobrym.
Z dniem 16 czerwca 2003 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Pragi w Warszawie. Powierzone obowiazki orzecznicze wykonywala
kolejno: w XII Wydziale Grodzkim, w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
a od 21 marca 2005 r. w I Wydziale Cywilnym. Minister Sprawiedliwosci decyzjg z 19 grudnia
2005 r. odwotat z dniem 31 grudnia 2005 r. powierzenie jej pelnienia czynnosci sgdziowskich
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie, z uwagi na zniesienie tego Sadu.
Jednocze$nie powierzyl jej pelnienie czynnosci sedziowskich od 1 stycznia
2006 r. w nowoutworzonym Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Péinoc w Warszawie.
Obowigzki nadal wykonywata w I Wpydziale Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 marca 2007 r. zostala powotana na stanowisko sedziego tego
Sadu. Orzekata nadal w I Wydziale Cywilnym. W okresie od grudnia 2012 r. do grudnia
2014 r. pehlita funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydzialu. Od listopada
2013 r. Pani sedzia orzeka w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie w ramach
jednorazowych delegacji udzielanych wielokrotnie przez Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Warszawie. Powierzone obowiazki orzecznicze wykonuje w IV Wydziale Cywilnym
-Odwotawczym.

Praca i kwalifikacje zawodowe kandydatki zostaly ocenione jako wyrdzniajace przez
Panig SSO Zuzannge Adamczyk — wizytatora do spraw cywilnych Sadu Okregowego

Warszawa-Praga w Warszawie. Sedzia wizytator podkreslita, ze Pani Ewa Kukietka



-Prochnicka posiada do$wiadczenie orzecznicze, bardzo duzg wiedze prawniczg oraz
umiejetno$¢ stosowania prawa w praktyce. Stwierdzita, ze terminowo$¢ sporzadzania
uzasadnien wskazuje, ze Pani sg¢dzia jest osobg zdyscyplinowang i zaangazowang w prace,
ktéra sumiennie wykonuje powierzone jej obowigzki. W ocenie sedzi wizytator opiniowana jest
bardzo dobrym i sprawnym sedzig a jej cechy osobowosciowe oraz kwalifikacje dajg podstawe
do ubiegania si¢ o stanowisko s¢dziego sadu okregowego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia

2

2016 r. jednoglosnie, 6 glosami ,za”, zaopiniowalo kandydature Pani Ewy Kukietki
-Préchnickiej na oceng wyr6zniajacg. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Warszawskiej w dniu 18 kwietnia 2016 r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury

oddano: 62 glosy ,,za” oraz 4 glosy ,,przeciw”, przy 14 gtosach ,,wstrzymujacych sie”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami

kwalifikacyjnymi, opiniami stuzbowymi oraz dos§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Kandydatka przedstawiona z wnioskiem o powolanie posiada duze i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, w tym nabyte podczas orzekania w ramach periodycznych delegacji
w sadzie okregowym oraz wysokie kwalifikacje merytoryczne, znajdujgce odzwierciedlenie

w wyrdzniajgcych ocenie kwalifikacyjnej oraz opinii stuzbowe;.

Z opinii Pana SSR Artura Redzimskiego — Przewodniczacego I Wydziatu Cywilnego
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poinoc w Warszawie wynika, ze Pani Ewa Kukietka
-Préchnicka posiada rzetelng wiedze prawnicza, popartg znajomoscig aktow normatywnych,
orzecznictwa oraz pogladéw doktryny. Przewodniczacy stwierdzit, ze ze swoich obowigzkéw
jako Zastepcy Przewodniczacego Wydzialu Pani s¢dzia wywigzywata si¢ wzorowo. W jego
ocenie pracowito$¢, bardzo duza wiedza merytoryczna, do§wiadczenie zawodowe i sumienne
wykonywanie obowigzkow stuzbowych wyrézniaja Panig Ewe Kukietke-Prochnicka, ktora

w pelni zastuguje na powotanie na urzad sedziego sadu okregowego.

Pani Ewa Kukietka-Préochnicka stale podnosi swoje kwalifikacje zawodowe,

uczestniczac w réznego rodzaju szkoleniach.

Pani Milena Zofia Gardocka-Kaczmarczyk takze posiada wysokie kwalifikacje i duze
doswiadczenie zawodowe. Kandydatka urodzita sie w 1975 r. w Warszawie.
W 1999 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, uzyskujac tytul magistra prawa z og6lng oceng bardzo dobra.

Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Warszawie



w kwietniu 2002 r. zlozyla egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym. Z dniem
1 sierpnia 2002 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowyrri w Legionowie.
Powierzone obowiagzki orzecznicze poczatkowo wykonywata w V Wydziale Grodzkim
a nastgpnie rownocze$nie w V Wydziale Grodzkim i w I Wydziale Cywilnym po polowie
obcigzenia w kazdym z nich. Od wrzesnia 2004 r. obowigzki orzecznicze wykonywata
w I Wydziale Cywilnym w pelnym obcigzeniu. W okresie od lutego 2006 r. do maja
2007 r. pelnita funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 marca 2006 r. zostala powotana na stanowisko sedziego
tego Sadu. Orzekala nadal w I Wydziale Cywilnym. Minister Sprawiedliwosci, na wniosek
kandydatki, decyzjg z 15 czerwca 2007 r. przenidost kandydatke z dniem 25 czerwca
2007 r. na stanowisko sedziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie.
Orzekata w II Wydziale Cywilnym. Od maja 2012 r. do chwili obecnej peini funkcje Zastepcy
Przewodniczacego tego Wydziatu. W latach 2013-2014 Pani sg¢dzia czterokrotnie orzekata
w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie w ramach jednorazowych delegacji
udzielanych przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Powierzone obowigzki
orzecznicze wykonywata w IV Wydziale Cywilnym-Odwolawczym.

Praca i kwalifikacje Pani Mileny Zofii Gardockiej-Kaczmarczyk zostaty ocenione jako
wyrozniajace przez sedziego wizytatora do spraw ksigg wieczystych i1 cywilnych Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Pomimo wysokich kwalifikacji i duzego
doswiadczenia zawodowego, Pani se¢dzia uzyskata jednak nizsze niz rekomendowana

kandydatka poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskie;.

W ocenie Krajowej Rady Sgdownictwa Pani Ewa Kukielka-Prochnicka jest najlepsza
kandydatka w niniejszej procedurze nominacyjnej. Posiada kwalifikacje merytoryczne oraz
bogatsze doswiadczenie zawodowe nabyte podczas orzekania w ramach wielokrotnych
delegacji w Sadzie Okregowym niz Pani Milena Zofia Gardocka-Kaczmarczyk, dajace
rekojmi¢ nalezytego wykonywania obowigzkow orzeczniczych na stanowisku sedziego sgdu

okregowego. Ponadto uzyskata bardzo wysokie poparcie srodowiska sedziowskiego.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta réwniez pod uwagg oceny uzyskane przez
kandydatki na dyplomach ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz z egzamindéw

sedziowskich.

Oceny uzyskane przez obie kandydatki zostaty zaprezentowane powyzej.



Wprawdzie Pani Milena Zofia Gardocka-Kaczmarczyk uzyskata wyzszg ocene
na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych niz Pani Ewa Kukietka-Prochnicka,
jednak wobec doswiadczenia zawodowego obu kandydatek oceny na dyplomach ukonczenia
wyzszych studiow prawniczych nie byly kryterium decydujacym o wyborze najlepszej

kandydatki w niniejszej procedurze konkursowe;.

5. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Warszawie i ocen¢ Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskie;j.

Wyniki glosowania Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej w odniesieniu do kandydatury Pani

Ewy Kukielki-Prochnickiej zostaty przedstawione powyze;.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie jednogtosnie, 6 gtosami ,,za”, zaopiniowato

na ocen¢ wyr6zniajgcg rowniez kandydature Pani Mileny Zofii Gardockiej-Kaczmarczyk.

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej na kandydature Pani
Mileny Zofii Gardockiej-Kaczmarczyk oddato: 54 glosy ,,za” oraz 8 glosdéw ,,przeciw”, przy
18 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Pani sedzia uzyskala zatem nizsze poparcie tego gremium

niz Pani Ewa Kukietka-Prochnicka.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
Ewy Kukietki-Prochnickiej zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci
posiadane duze i réznorodne doswiadczenie zawodowe, w tym nabyte podczas orzekania
w ramach wielokrotnych delegacji w sadzie okrggowym, wyrdzniajace ocena kwalifikacyjna
1 opinia sluzbowa, a takze jednoglosnie wyrdzniajgca opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie 1 wyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji
Warszawskiej od uzyskanego przez Panig Milene Zofi¢ Gardockg-Kaczmarczyk. Ponadto
niniejsza procedura konkursowa dotyczy tylko jednego wolnego stanowiska sedziowskiego,

zatem Rada mogla dokona¢ wyboru tylko jednej osoby.

Fe Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 31 maja 2016 r. na kandydature:

- Pani Mileny Zofii Gardockiej-Kaczmarczyk nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy
14 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j

bezwzglednej wigkszosci glosow,



- Pani Ewy Kukietki-Prochnickiej oddano 14 glosow ,,za”, nie oddano gloséw ,,przeciw”
ani ,,wstrzymujacych sie¢”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskata wymagang bezwzgledng
wigkszo$¢ glosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila

jak na wstepie.

zys of*Wojtaszek
zia Sau Okrggowego

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotac si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotlanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sic art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa;
Dz. U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).



