UCHWALA NR 82/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 14 stycznia 2016 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na dwa stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 577

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na dwa stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy kandydatury:

— Pana Pawla Kocialkowskiego — referendarza sadowego,
— Pana Lukasza Szemplinskiego — referendarza sadowego,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do petienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Bydgoszczy kandydatur:

— Pani Kingi Badowskiej-Zygmuntowicz — radcy prawnego,

— Pani Katarzyny Anny Gesikowskiej-Patuki — radcy prawnego,
— Pani Ilony Lipinskej — asystenta sedziego,

— Pani Anny Marii Malickiej — radcy prawnego.

— Pani Aleksandry Ewy Napieraly — referendarza sadowego,

— Pani Joanny Pinkowskiej — radcy prawnego.

UZASADNIENIE
I

Na dwa wolne stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Bydgoszczy, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 577, zglosilo
si¢ dziesiecioro kandydatow. Wobec rezygnacji Pani Anny Marii Betcher-Rozynskiej

— asystenta sedziego oraz Pana Macieja Makara — adwokata, z ubiegania si¢ o powotlanie



do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym
w Bydgoszczy, Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postepowania wszczete w sprawie

z ich zgloszen (uchwaty Nr 1262/2015 i Nr 1263/2015 z 8 grudnia 2015 1.).

II

Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2015 r. Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi materialami i ocenil, ze nie sa wystarczajace
do zajgcia stanowiska w sprawie. Zdecydowal jednogtosnie (3 glosami ,,za”) o zwréceniu
sie do Krajowej Rady Sadownictwa z wnioskiem o zaproszenie na rozmowe Pana Pawta
Kociatkowskiego, Pani Aleksandry Ewy Napieraty oraz Pana Lukasza Szemplifiskiego.

Krajowa Rada Sadownictwa na posiedzeniu plenarnym w dniu 9 grudnia 2015 r.
jednogtodnie (13 glosami ,,za™) przychylita si¢ do wniosku Zespotu.

Na posiedzeniu w dniu 21 grudnia 2015 r. Zespdt cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa przeprowadzil rozmoweg z kandydatami, nastepnie przeanalizowal materialy
zgromadzone w sprawie, przeprowadzit narade i postanowit jednoglosnie (3 glosami ,,za™)
rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa na dwa wolne stanowiska sedziego sadu
rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy kandydatury Pana Pawta Kociatkowskiego
— referendarza sadowego oraz Pana Lukasza Szempliniskiego — referendarza sadowego.

Whiosek taki, w ocenie Zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zataczonych ocen
kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatéw doswiadczenia
zawodowego, ocenami ze studidéw i egzaminu zawodowego oraz poziomem uzyskanego
poparcia Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy i Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Przedstawiajac powyzsze, Zespot kierowatl si¢ dyspozycja art. 35 ust. 1 1 2 pkt 11 2
ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

W uzasadnieniu stanowiska Zespdt podkreslit, ze za rekomendowaniem kandydatur
Pana Pawla Kociatkowskiego oraz Pana Lukasza Szemplinskiego przemawiaty posiadane
przez nich doswiadczenie zawodowe, pozytywne oceny kwalifikacyjne oraz poparcie
Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszezy i najwyzsze poparcie Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy, a takze wnioski ptynace

z rozmowy przeprowadzonej z kandydatami.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa wziela pod uwage wymagania ustawowe okre$lone
w art. 61 § 112 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U.
z2015 1., poz. 133 ze zm.) w zw. z art. 65 ust. 3 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowe;j
Szkole Sadownictwa i Prokuratury (Dz.U. z 2012 r., poz. 1230 ze zm.). Przy podejmowaniu
niniejszej uchwaty Rada kierowata sie¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 11 2
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita uzyskane przez
kandydatow oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny
ze studidw iz egzaminu zawodowego oraz uzyskane poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Bydgoszczy oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego
w Bydgoszczy.

Po wszechstronnym rozwazeniu okolicznosci sprawy Krajowa Rada Sadownictwa,
podzielajac stanowisko Zespotu, uznala, ze z wnioskiem o powotanie do pelienia urzedu
na dwa stanowiska sedziego sadu rejonowego w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy zostana

przedstawione kandydatury Pana Pawta Kociatkowskiego oraz Pana Lukasza Szemplinskiego.

2. Pan Pawet Kociatkowski urodzit si¢ 22 stycznia 1985 r. w Bydgoszczy.
W 2009 roku ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu, uzyskujac tytul magistra prawa z ocena
dobra plus. W okresie od listopada 2009 r. do listopada 2010 r. odbywat aplikacje ogdlna
w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury w Krakowie, ktorg ukonfczyl, uzyskujac
tacznie 42,8 punktu. Nastgpnie w okresie od lutego 2011 r. do kwietnia 2015 r. odbywat
aplikacje sedziowska, ktora ukonczyl z dniem 30 kwietnia 2015 r., uzyskujac 108, 4464
punktu. W dniach 6-7 i 9 wrze$nia 2013 r. zlozyl egzamin sedziowski z wynikiem celujacym,
uzyskujac 290, 5 punktu. Z dniem 1 listopada 2013 r. zostal mianowany referendarzem
sadowym w Sadzie Rejonowym w Szubinie i przydzielony — celem odbycia obowiazkowego
stazu referendarskiego — do orzekania w I Wydziale Cywilnym i V Zamiejscowym Wydziale
Cywilnym Sadu Rejonowego w Szubinie z siedziba w Nakle nad Notecia. Od sierpnia 2014 r.
orzekal zas w IV Wydziale Ksiag Wieczystych tego Sadu. Decyzja Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 9 pazdziernika 2015 r. zostat delegowany do pelnienia czynnosci
referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w Zninie na okres od pazdziernika 2015 r.
do kwietnia 2016 r. Orzeka w I Wydziale Cywilnym i IV Wydziale Ksiag Wieczystych tego
Sadu.

(98]



Pan Pawel Kociatkowski uzyskatl pozytywna oceng kwalifikacyjng sporzadzona przez
Panig Barbar¢ Jankowska-Kocon sedziego wizytatora do spraw cywilnych w Sadzie
Okregowym w Bydgoszczy. W ocenie sedziego wizytatora iloSciowe i jakosciowe wyniki
pracy kandydata nalezy oceni¢ pozytywnie, zastrzezen nie budzi poprawnosé dokonywanych
wpisoOw ani terminowo$¢ wykonywania poszczegdlnych czynnosci czy sporzadzania
uzasadnien. Kandydat w ocenie opiniujacej spelnia wszelkie warunki formalne do ubiegania

si¢ o stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy na posiedzeniu w dniu 10 listopada
2015 r. wyrazilo jednoglosnie pozytywng opinie o kandydaturze Pana Pawla

Kociatkowskiego (7 gtosami ,.za”, przy braku glosow ,,przeciw™ i ,,wstrzymujacych sie™).

Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy
na posiedzeniu w dniu 16 listopada 2015 r. oddato na te kandydature 72 gtosy ,.za”,
10 gloséw ,.przeciw”, przy braku glosow .,wstrzymujacych sie”, udzielajac Panu Pawtowi
Kociatkowskiemu najwyzszego poparcia.

3. Pan Lukasz Szemplinski urodzit si¢ 2 marca 1980 r. w Bydgoszczy. W 2004 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Mikotaja Kopernika w Toruniu, uzyskujac tytul magistra prawa z ocena bardzo dobra.
Po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy we wrzesniu
2007 r. zlozyl egzamin sedziowski z oceng dobra plus. Z dniem 1 grudnia 2007 r. zostal
mianowany referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy. Do chwili obecnej
orzeka w X Wydziale Ksiag Wieczystych tego Sadu. W latach 2012-2015 kandydat pracowat
w ramach umowy zlecenia jako pracownik dydaktyczny w Kujawsko-Pomorskiej Szkole
Wyzszej w Bydgoszczy, prowadzac zajecia z przedmiotow prawniczych.

Praca i1 kwalifikacje Pana Lukasza Szemplifiskiego zostaly ocenione przez Panig
Barbar¢ Jankowska-Kocon sedziego wizytatora do spraw cywilnych w Sadzie Okregowym
w Bydgoszczy. W ocenie sedziego wizytatora orzecznictwo kandydata nie budzi zastrzezen,
a wykonywane przez niego czynnosci stuzbowe sa prawidlowe, w zadnej ze spraw
nie stwierdzono opieszatosci ani bledéw proceduralnych. Zdaniem sedziego wizytatora
kandydat ten zasluguje na pozytywne zaopiniowanie na stanowisko sedziego sadu
rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy na posiedzeniu w dniu 10 listopada
2015 r. wyrazilo jednoglo$nie pozytywna opinie o kandydaturze Pana Lukasza

Szemplinskiego (7 glosami ,,za”, przy braku glosow ,.przeciw™ i ,,wstrzymujacych sie™).



Zgromadzenie Przedstawicieli Sedzidéw Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy
na posiedzeniu w dniu 16 listopada 2015 r. oddato na te kandydature 64 glosy ..za”,
16 glosow ,,przeciw”, przy braku glosow ,wstrzymujacych si¢”, co stanowito drugi wynik

w zakresie poziomu poparcia.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami

kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydaci przedstawieni z wnioskiem o powotanie posiadajag odpowiednie
doswiadczenie zawodowe. Ich praca i kwalifikacje merytoryczne zostaly ocenione pozytywnie
przez sedzidw wizytatorow.

Pani Aleksandra Ewa Napierata otrzymata bardzo dobra ocene kwalifikacyjna a Pani
Ilona Lipinska i Pani Joanna Pinkowska otrzymaly oceny dobre. Pozostale kandydatki
w osobach Pani Kingi Badowskiej-Zygmuntowicz, Pani Katarzyny Anny Gesikowskiej

-Patuki oraz Pani Anny Marii Malickiej otrzymaty pozytywne oceny kwalifikacyjne.

Pani Aleksandra Ewa Napierala, pomimo legitymowania sie lepsza ocena
kwalifikacyjna od rekomendowanych kandydatow, uzyskata nieco nizsze poparcie Kolegium
Sadu Okregowego w Bydgoszczy (5 glosow ..za”, przy 2 glosach ,.przeciw™ i braku gltoséw
»~wstrzymujacych si¢”, wobec jednoglo$nego poparcia udzielonego kandydatom
przedstawionym z wnioskiem o powotlanie). Uzyskala rowniez nieco nizsze poparcie
Zgromadzenia Przedstawicieli Sg¢dziéw Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy (48 gltosow
»za’, przy 33 glosach ,przeciw” i braku gloséw ,.wstrzymujacych si¢”). Poza tym podczas
rozmowy przeprowadzonej przez Zespol czlonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa wybrani
kandydaci zaprezentowali si¢ jako osoby o ugruntowanej wiedzy merytorycznej
i ugruntowanych pogladach, ktére potrafig jasno i przekonujaco poprze¢ odpowiednia
argumentacja. W ocenie Zespotu Pani Aleksandra Ewa Napierata nie zaprezentowala
si¢ w trakcie tej rozmowy tak pozytywnie, jak Pan Pawel Kociatkowski i Pan Lukasz

Szemplinski.

Panie Ilona Lipinska i Joanna Pinkowska uzyskaly dobre oceny kwalifikacyjne,
ale nie otrzymaty poparcia Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszcezy (brak glosow ,,za”,
7 glosow ,przeciw”, przy braku gloséw ,wstrzymujacych sie”) ani Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedzidéw Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy, ktore na kandydature Pani

llony Lipinskiej oddalo 3 glosy .za’, przy 77 glosach ,przeciw” i braku glosow



»wstrzymujacych sie” a na kandydature Pani Joanny Pinkowskiej 6 glosow .za’,

przy 74 glosach ,,przeciw” i braku gtosow ,,wstrzymujacych sie™.

Pozostate kontrkandydatki w osobach Pani Kingi Badowskiej-Zygmuntowicz, Pani
Katarzyny Anny Gesikowskiej-Patuki oraz Pani Anny Marii Malickiej otrzymaty wprawdzie
pozytywne oceny kwalifikacyjne, ale jednogtosnie negatywne opinie Kolegium Sadu
Okregowego w Bydgoszczy (brak glosow ,.za”, 7 gloséw ,przeciw”, przy braku glosow
»wstrzymujacych si¢™) oraz zdecydowanie nizsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Okregu Sadu Okrggowego w Bydgoszezy anizeli kandydaci wybrani

do przedstawienia z wnioskiem o powotanie.

S. Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw

na dyplomach wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminéw zawodowych.

Oceny uzyskane przez kandydatéw przedstawionych z wnioskiem o powotanie zostaly

zaprezentowane powyzej.

Pani Kinga Badowska-Zygmuntowicz zaréwno na dyplomie ukofczenia wyzszych

studiéw prawniczych, jak i z egzaminu sedziowskiego otrzymata ocene dostateczna.

Pani Katarzyna Anna Gesikowska-Patuka zar6wno na dyplomie ukonczenia wyzszych

studiéw prawniczych, jak i z egzaminu sedziowskiego otrzymala ocene dobra.

Pani Ilona Lipinska na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow prawniczych uzyskala

ocene dobrg a egzamin sedziowski ztozyta z oceng dostateczng plus.

Pani Anna Maria Malicka na dyplomie ukonczenia wyzszych studidow prawniczych

uzyskata oceng dobra a egzamin radcowski ztozyta z oceng dobra plus.

Pani Aleksandra Ewa Napierata na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych
uzyskata ocen¢ bardzo dobra a egzamin sedziowski zlozyla z oceng dobra plus. Wprawdzie
kandydatka ta otrzymata wyzsza ocen¢ na dyplomie ukonczenia wyzszych studidw
prawniczych od Pana Pawla Kocialkowskiego (a taka sama jak Pan Lukasz Szemplinski),
to uzyskata jednak nieco nizsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy i nizsze

poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Pani Joanna Pinkowska na dyplomie ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych

uzyskata ocene dobrg a egzamin radcowski ztozyta z wynikiem pozytywnym.



6. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Bydgoszczy oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu Okregowego

w Bydgoszczy.

Kandydaci w osobach Pani Kingi Badowskiej-Zygmuntowicz, Pani Katarzyny Anny
Gesikowskiej-Patuki, Pani Ilony Lipinskiej, Pani Joanny Pinkowskiej oraz Pani Anny Marii
Malickiej uzyskali jednoglosnie negatywne opinie Kolegium Sadu Okregowego w Bydgoszczy.
Pani Aleksandra Ewa Napierata otrzymata pozytywna opinie tego gremium (5 gloséw ,.za”,
przy 2 glosach ,,przeciw” i braku gltoséw .,wstrzymujacych si¢™), ale udzielone jej poparcie,
w przeciwienstwie do poparcia udzielonego wybranym kandydatom, nie bylo jednoglosne.

Podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Okregu
Sadu Okregowego w Bydgoszczy na kandydature Pani Kingi Badowskiej-Zygmuntowicz
oddano 3 glosy ..za”, 77 gloséw ,przeciw”, przy braku gloséw ,.wstrzymujacych sig”,
na kandydatur¢ Pani Katarzyny Anny Gesikowskiej-Patuki 7 glosow .za”, 75 gloséow
»przeciw”, przy braku glosow ,wstrzymujacych si¢”, na kandydature Pani Ilony Lipinskiej
3 glosy ,,za”, 77 glosow ,,przeciw”, przy braku glosow ,,wstrzymujacych sie”, na kandydature
Pani Anny Marii Malickiej 3 glosy .za”, 77 glosow ,przeciw”, przy braku gloséow
»wstrzymujacych si¢”, na kandydatur¢ Pani Aleksandry Ewy Napieraly 48 gloséw ,.za”,
33 glosy ,,przeciw”, przy braku glosow ,,wstrzymujacych sie¢” a na kandydature Pani Joanny

Pinkowskiej 6 glosow .,za”, 74 glosy ,,przeciw”, przy braku gtosow ,,wstrzymujacych sie”.

Wyniki te $wiadczg o braku poparcia udzielonego przez Zgromadzenie Przedstawicieli
Sedziow Okregu Sadu Okregowego w Bydgoszezy dla Pani Kingi Badowskiej
-Zygmuntowicz, Pani Katarzyny Anny Gesikowskiej-Patuki, Pani Ilony Lipinskiej,
Pani Anny Marii Malickiej oraz Pani Joanny Pinkowskie;j.

7. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur Pana Pawta
Kociatkowskiego oraz Pana fukasza Szemplifiskiego zadecydowat caloksztalt okolicznosci
sprawy. Rada wzigla pod uwage do$wiadczenie zawodowe Pana Lukasza Szemplinskiego,
a takze wysokie kwalifikacje merytoryczne obu kandydatow odzwierciedlone w pozytywnych
ocenach kwalifikacyjnych, jednoglosnie pozytywne opinie Kolegium Sadu Okregowego
w Bydgoszczy i najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Okregu Sadu
Okregowego w Bydgoszczy, a takze wnioski plynace z przeprowadzonej z kandydatami

rozmowy.

8. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 14 stycznia 2016 r. na kandydature:



— Pani Kingi Badowskiej-Zygmuntowicz nie oddano gloséw ,za”, oddano 3 glosy
»przeciw” i 11 gloséw ,,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow, ’

— Pani Katarzyny Anny Gesikowskiej-Patuki nie oddano gloséw ,.za”, oddano 2 glosy
»przeciw” i 12 glosdéw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane] bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Pawla Kociatkowskiego oddano 14 gloséw ,.za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1 ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta:uZ}}skaIa wymégé_nq bezwzgledna
wigkszos¢ glosow, ‘

— Pani Ilony Lipinskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy ,,przeciw” i 11 glosow
.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Anny Marii Malickiej nie oddano gloséw .za”, oddano 3 glosy .,przeciw”
i 11 gloséw ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Aleksandry Ewy Napieraly nie oddano gloséw ,za” ani glosow ,,przeciw”,
oddano 14 gloséw ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pani Joanny Pinkowskiej nie oddano glosow ,za”, oddano 3 glosy ,przeciw”
111 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wiekszosci glosdw,

— Pana Lukasza Szemplinskiego oddano 14 gloséw .,za”, przy braku gloséw ,.przeciw™
1 ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta uzyskatla wymagana bezwzgledna
wigkszos¢ glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Wiceprzewodniczacy

/,,.»‘"‘STQ“Kl'ajow dy Sadownictwa
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik p'ostgp'owania moze odwola¢ si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzeczno$ci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi sie za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust.1-3 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, ze-zm.).



