UCHWALA NR 72/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 13 stycznia 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urze¢du na czterech

stanowiskach se¢dziego Sadu Okregowego w Warszawie,

ogloszonych w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita:

1
do pe

. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

Inienia urzedu na czterech stanowiskach sedziego Sadu Okregowego w Warszawie

kandydatury:

2.

Pani Iwony Danuty Grzegorzewskiej — sedzi Sadu Rejonowego dla miasta
stolecznego Warszawy w Warszawie,

Pani Anny Grazyny Hrycaj — sedzi Sadu Rejonowego Poznan Stare-Miasto
w Poznaniu,

Pana Adama Wojciecha Malinowskiego — sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie,

Pani Moniki Agnieszki Szuwarowskiej — sedzi Sadu Rejonowego dla miasta
stolecznego Warszawy w Warszawie,

nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie kandydatur:

Pani Patrycji Marii Czyzewskiej — sedzi Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego
Warszawy w Warszawie,

Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego — sedziego Sadu Rejonowego w Piasecznie,
Pana Pawla Wojciecha Kaszaka — sedziego Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Anny Jozefy Kociolek — sedzi Sadu Rejonowego dla miasta stotecznego
Warszawy w Warszawie,

Pani Anny Renaty Lasockiej — radcy prawnego,

Pana Tomasza Leszczynskiego — s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli

w Warszawie,



— Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof — sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie,
— Pani Alicji Teresy Paplinskiej — sedzi Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego

Warszawy w Warszawie.

UZASADNIENIE

I

Na cztery wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Okregowym w Warszawie,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 143 zglosilo si¢ dwanascioro wyzej
wymienionych kandydatéw oraz Pani Danuta Hanna Bulinska, Pani Iwona Falkowska, Pani
Monika Joanna Gajdzinska-Sudomir, Pani Anna Janas, Pan Jerzy Andrzej Kiper, Pan Marcin

Wojciech Krawcezyk, Pani Daria Magdalena Poptonyk oraz Pani Magdalena Pytel.

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postgpowanie wobec Pani Danuty Hanny
Bulinskiej (uchwata Nr 546/2015), Pani Iwony Falkowskiej (uchwata Nr 963/2015), Pani
Moniki Joanny Gajdzinskiej-Sudomir (uchwata Nr 696/2015), Pani Anny Janas (uchwata
Nr 1258/2015), Pana Jerzego Andrzeja Kipera (uchwata Nr 855/2015), Pana Marcina
Wojciecha Krawczyka (uchwata Nr 697/2015), Pani Darii Magdaleny Poplonyk (uchwata
Nr 698/2015) oraz Pani Magdaleny Pytel (uchwata Nr 617/2015) z uwagi na cofniecie

zgloszen.

II

Na posiedzeniu w dniu 4 stycznia 2016 r. Zespot czionkow Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznatl si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktore przeanalizowat,
przeprowadzil narade 1 bezwzgledng wigkszoscia gloséw postanowit rekomendowac
Krajowej Radzie Sadownictwa na cztery wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie
Okregowym w Warszawie kandydatury: Pani Iwony Danuty Grzegorzewskiej, Pani Anny
Grazyny Hrycaj, Pana Adama Wojciecha Malinowskiego oraz Pani Moniki Agnieszki
Szﬁwarowskiej .

Przedstawiajgc powyzsze Zespdt kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ust. 1 1 2 pkt 112
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, zgodnie z ktora, jezeli na stanowisko sedziowskie

zglosil si¢ wiecej niz jeden kandydat, Zespdt opracowuje liste rekomendowanych
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kandydatdw, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc sie przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone do karty zgloszenia, a takze opinie
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Warszawskie;.

W uzasadnieniu stanowiska Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze wszyscy rekomendowani kandydaci posiadajg kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe
co najmniej pozytywnie ocenione przez sedzidw wizytatorow w sporzadzonych ocenach
kwalifikacyjnych oraz pozytywne opinie stuzbowe, przy czym Pani Anna Grazyna Hrycaj
1Pan Adam Wojciech Malinowski uzyskali wyrézniajace oceny kwalifikacji. Kandydaci
ci posiadajg bogate doswiadczenie orzecznicze w sprawach gospodarczych (zgodnie
z przeznaczeniem wszystkich czterech stanowisk), a takze uzyskujg dobre badz bardzo dobre
wyniki w zakresie stabilnosci orzecznictwa co wynika z wysokiego poziomu ich wiedzy,
wypracowanego na przestrzeni wielu lat pracy zawodowej. Nadto Pani Anna Grazyna Hrycaj

uzyskala stopien naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych.

111

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci biorgcy udzial w konkursie
spetniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.). Rada podejmujac niniejszg
uchwate kierowala si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowe;j
Radzie Sadownictwa i1 uwzglednita uzyskane przez kandydatow oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiow i egzaminu zawodowego
oraz opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie iZgromadzenia Przedstawicieli
Sedzidw Apelacji Warszawskie;j.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajagc stanowisko Zespolu jej czlonkéw uznata, ze z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Warszawie
zostang przedstawione kandydatury Pani Iwony Danuty Grzegorzewskiej, Pani Anny Grazyny
Hrycaj, Pana Adama Wojciecha Malinowskiego oraz Pani Moniki Agnieszki Szuwarowskie;j.

2. Pani Iwona Danuta Grzegorzewska urodzita si¢ 11 wrzes’nié 1975 r. w Minsku
Mazowieckim. W 1999 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem bardzo dobrym z wyrdznieniem.

Dodatkowo w 1997 r. ukonczyla Studia Prawa Angielskiego i Prawa Europejskiego
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organizowane przez Centrum Prawa Angielskiego i Europejskiego przy Wydziale Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Po odbyciu w latach 2001-2003 aplikacji
sagdowej w okregu Sadu Okregowego w Warszawie, we wrzesniu 2003 r., zlozyla egzamin
sedziowski, z tgczng oceng dobrg. Z dniem 1 stycznia 2004 r. zostala mianowana asesorem
sgdowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie poczatkowo
orzekata w II Wydziale Grodzkim, a od 1 grudnia 2004 r. w IV Wydziale Cywilnym.
Na wlasny wniosek, z dniem 1 stycznia 2006 r., zostala przeniesiona do nowoutworzonego
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie poczatkowo orzekata
w I Wydziale Cywilnym, a od 1 sierpnia 2006 r. w VIII Wydziale Gospodarczym.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 wrzesnia 2007 r. zostala
powotana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
1 kontynuowata orzekanie w VIII Wydziale Gospodarczym tego Sadu. Od 1 stycznia 2009 r.,
po podziale VIII Wydzialu Gospodarczego na dwa Wydzialy, rozpoczeta orzekanie
w XVI Wydziale Gospodarczym. Obowigzki w tym Wydziale wykonuje do dnia dzisiejszego.
Kandydatka od kilku lat zajmuje si¢ przektadem literatury anglojezycznej. Wraz z mezem
Piotrem Grzegorzewskim przettumaczyta kilka pozycji ksigzkowych, byla réwniez

konsultantkg w zakresie stownictwa prawniczego przy pracy nad przektadami.

Pani Iwona Danuta Grzegorzewska uzyskata pozytywng ocene kwalifikacyjng
sporzadzong przez sedziego wizytatora do spraw gospodarczych. Z oceny tej wynika,
ze kandydatka posiada kwalifikacje i cechy osobowosciowe niezbedne do pelnienia funkcji
sedziego sadu okregowego. Wykazuje si¢ duzym doswiadczeniem zawodowym oraz rozleglg
znajomoscig prawa materialnego i procesowego. Tres¢ sporzgdzanych przez nig uzasadnien
Swiadczy takze o ugruntowanej znajomosci orzecznictwa Sadu Najwyzszego i pogladow
doktryny. Sedzia wizytator podkreslil, ze uzyskiwane przez opiniowang wyniki statystyczne
wynikaja z jej praéowitosﬁci oraz bardzo dobrej organizacji pracy. Dodat, ze mimo ogromnego
obcigzenia obowigzkami zawodowymi wszystkie czynnosci podejmowata terminowo.

Kandydatka uzyskata rowniez pozytywna opinie Przewodniczacego XVI Wydziatu
Gospodarczego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie w catosci popartg przez
Prezesa tego Sadu. W opinii tej wskazano na predyspozycje Pani Iwony Danuty
Grzegorzewskiej do objecia urzedu sedziego sadu okregowego, takie jak zdolnosé
do szybkiego przyswajania wiadomosci oraz zdecydowanie i niezalezno$¢ pogladow.
Podkreslono, ze wiedza kandydatki oraz dobre zorganizowanie potaczone z szybkim tempem

pracy pozwalajg jej na osigganie bardzo dobrych wynikow statystycznych.



Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 5 listopada 2015 r.,
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pani Iwony Danuty Grzegorzewskiej
(5 glosow ,,za”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej
na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2015 r., zaopiniowato t¢ kandydature 56 glosami ,.za”
117 glosami ,,przeciw” przy 13 glosach ,,wstrzymujgcych sie” i 6 glosach ,,nie oddanych”.

3. Pani Anna Grazyna Hrycaj urodzita si¢ 4 lipca 1972 r. w Poznaniu. W 1995 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu w latach
1995-1997 aplikacji sadowej w okregu Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu, we wrzesniu
1997 r., ztozyla egzamin s¢dziowski, z taczng oceng dobra. Z dniem 20 pazdziernika 1997 r.
zostata mianowana asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Poznaniu, gdzie poczatkowo
orzekata w IV Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zdnia 28 czerwca 1999 r. zostala powotana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Poznaniu gdzie orzekata w XVIII Wydziale Egzekucyjnym, po czym od 12 grudnia 2001 r.
do 1 stycznia 2008 r. w XV Wydziale Gospodarczym do spraw Upadlosciowych
1 Naprawczych. W 2006 r., na podstawie rozprawy doktorskiej pod tytutem ,,Pozycja prawna
syndyka masy upadlosci”, uzyskata stopien naukowy doktora nauk prawnych nadany przez
Wydziatl Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Z dniem
1 stycznia 2008 r., w zwigzku z podziatem Sgdu Rejonowego w Poznaniu, zostala
przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu,
gdzie orzekala XI Wydziale Gospodarczym do spraw Upadiosciowych i Naprawczych.
W latach 2008-2013 byta zatrudniona na Wydziale Administracji Wyzszej Szkoty Pedagogiki
1 Administracji im. Mieszka I w Poznaniu, poczatkowo jako adiunkt, a nastepnie
na stanowisku Dziekana Wydzialu Administracji. W 2012 r., na podstawie rozprawy
habilitacyjnej ,Jurysdykcja krajowa w sprawie o ogloszenie upadlosci objetej zakresem
zastosowania Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 w sprawie postepowania
upadlosciowego”, uzyskata stopien naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych nadany
przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
W latach 2013-2015 pracowata jako Kierownik Katedry Nauk Prawnych w Wyzszej Szkole
Zarzadzania 1 Prawa im. Heleny Chodkowskiej w Warszawie. Od 9 wrzesnia 2013 r.
do 31 lipca 2014 r. w ramach delegacji do Departamentu Prawa Cywilnego Ministerstwa
Sprawiedliwosci wykonywata obowiazki glownego specjalisty 1 pelnita funkcje
Przewodniczego Zespotu powotanego przez Ministra Sprawiedliwosci do przygotowania

projektu ustawy — Prawo restrukturyzacyjne i Prawo upadiosciowe. Od 1 sierpnia 2014 r.
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do chwili obecnej orzeka, na podstawie delegacji Ministra Sprawiedliwosci, w XXVI
Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Warszawie. Pani Anna Grazyna Hrycaj jest
autorkg wielu publikacji o szeroko rozumianej tematyce upadtosciowej, w tym monografii
“iartykutow, jest takze wspotautorkg kilku komentarzy. Brata udziat w wielu konferencjach,
w tym migdzynarodowych dotyczacych problematyki upadiosciowej. Pelnita takze funkcje
eksperta Komisji Europejskiej uczestniczac w pracach europejskiego zespolu ekspertow,
w ramach ktorego przygotowywata projekt zmian prawa unijnego w zakresie postepowania
upadlosciowego. Prowadzila takze szereg szkolen, w szczegodlnosci organizowanych przez
Krajowg Szkole Sadownictwa i Prokuratury oraz przez Okrggowg Izbe Radcow Prawnych
w Poznaniu, Okregowa Izbe Radcéw Prawnych w Warszawie i Okregowsg Rade Adwokacka

w Poznaniu.

Pani Anna Grazyna Hrycaj uzyskata wyrozniajaca ocene kwalifikacyjng sporzadzong
przez sedziego wizytatora do spraw gospodarczych. Z oceny tej wynika, Zze odznacza sie
bardzo wysokimi kwalifikacjami zawodowymi i w pelni zastuguje na powotanie
na stanowisko sedziego sadu okregowego. Opiniujacy wskazal na dorobek dydaktyczny
1 naukowy kandydatki oraz bardzo duze doswiadczenie zawodowe. Podkreslit jej $Swietne
zorganizowanie, rzetelnos¢ i doktadnos¢ w wykonywaniu powierzonych obowigzkéw.

Kandydatka uzyskata rowniez pozytywne opinie: Prezesa Sgdu Rejonowego Poznan-
Stare Miasto w Poznaniu, podzielong przez Prezesa Sadu Okregowego w Poznaniu,
Przewodniczacego XXVI Wydzialu Gospodarczego Sadu Okregowego w Warszawie
1 Dyrektora Departamentu Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Prezes Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu wskazal na doswiadczenie
zawodowe, wiedz¢ merytoryczng i cechy osobowosci uzasadniajgce powotanie kandydatki
na stanowisko sedziego sadu okrggowego. Podkreslil, ze Pani Anna Grazyna Hrycaj jest
wybitnym specjalistg z zakresu prawa upadtosciowego. Dodal, ze bardzo dobrze wykonywala
powierzone jej obowiazki orzecznicze, osiggajac przy tym bardzo dobre wyniki.

Przewodniczacy XX VI Wydzialu Gospodarczego stwierdzil, ze ze wzgledu na dorobek
naukowy opiniowanej oraz udang wspolprace w ramach statej delegacji, uwaza Panig Anne
Grazyne Hrycaj za wysmienitg kandydatke do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego.
Opiniujgcy podkreslit wzorowa organizacj¢ pracy Pani Anny Grazyny Hrycaj, a takze
umiejetnos¢ postrzegania prawa jako jednego systemu i wyszukiwania odwaznych rozwigzan
probleméw stojacych przed sedziami orzekajagcymi w pierwszej instancji w sadzie

okregowym.



Dyrektor Departamentu Legislacyjnego Ministerstwa Sprawiedliwosci podniost, ze Pani
Anna Grazyna Hrycaj posiada nieprzecigtng wiedz¢ z zakresu prawa gospodarczego,
a w szczeg6lnosci prawa upadlosciowego, zas przygotowywane przez nig projekty rozwigzan
legislacyjnych i opinie cechowaty si¢ bardzo wysokim poziomem. Opiniowana wykazata sie
zaangazowaniem, starannoscia, kreatywnoscia i umiejetnoscig pracy zespotowe;j.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 5 listopada 2015 r.,
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Anny Grazyny Hrycaj (5 gloséw
,»za”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedzidow Apelacji Warszawskiej na posiedzeniu
wdniu 23 listopada 2015 r., zaopiniowato kandydature 51 glosami ,za”, 26 glosami
»przeciw” przy 11 glosach ,,wstrzymujacych sie” i 4 gtosach ,,nie oddanych”.

4. Pan Adam Wojciech Malinowski urodzit si¢ 27 lutego 1977 r. w Warszawie.
W 2001 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem dobrym. Od 1 wrzesnia 1999 r. do 31 maja 2002 r.
byt zatrudniony w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie, poczatkowo jako
referent, a nastgpnie jako sekretarz sadowy. Po odbyciu w latach 2001-2004 aplikacji sagdowej
w okregu Sadu Okregowego w Warszawie, we wrzesniu 2004 r., ztozyt egzamin sedziowski,
z tgczng oceng dobra. Z dniem 15 listopada 2004 r. zostal mianowany asesorem sgdowym
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, gdzie orzekat w XVI
Wydziale Cywilnym, petnigc jednoczesnie od 15 pazdziernika 2007 r. do 22 czerwca 2008 r.
funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego Wydziatu. Nastepnie od 23 czerwca 2008 r. orzekat
w I Wydziale Cywilnym tego Sadu i réwnoczesnie pelnit funkcje Przewodniczacego.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23 pazdziernika 2008 r. zostat
powotany na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie.
Orzekal nadal w 1 Wydziale Cywilnym tego Sadu, kontynuujac pelnienie funkcji
Przewodniczacego tego Wydzialu. Od 2009 r. wielokrotnie orzekal, na podstawie
jednorazowych delegacji Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie w V Wydziale Cywilnym-
Odwotawczym tego Sadu. Z dniem 1 pazdziernika 2009 r. zostal przeniesiony do XVI
Wydziatu Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, a z dniem
1 sierpnia 2011 r. do II Wydziatu Cywilnego tego Sgdu. Od 15 kwietnia 2010 r. do 31 maja
2012 r. pemit funkcje kierownika Sekcji Nakazowej przy II Wydziale Cywilnym Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie. Od 1 czerwca 2012 r. orzeka w XVII
Wydziale Ochrony Konkurencji i Konsumentow Sadu Okregowego w Warszawie,

poczatkowo na podstawie delegacji Prezesa Sadu Okrggowego w Warszawie, a nastepnie



delegacji Ministra Sprawiedliwosci, przy czym od 1 stycznia 2014 r. petnil, w ramach tego

Wydziatu, funkcje Kierownika Sekcji do Rozpoznawania Spraw z Repertorium AmC.

Pan Adam Wojciech Malinowski uzyskal wyrdzniajacg ocene kwalifikacyjng
sporzadzong przez se;dziegé wizytatora do spréw gospodarczych. Z oceny tej wynika, |
ze wykazuje sie doswiadczeniem zawodowym, wiedzg prawniczg 1 olbrzymim
zaangazowaniem w wywigzywaniu si¢ z powierzonych obowigzkéw. Uzyskuje przy tym
bardzo wysoka stabilnos¢ orzecznictwa, a jego predyspozycje osobowosciowe i wysokie
kwalifikacje dajg rekojmie nalezytego wypelniania obowigzkéw na stanowisku sedziego sadu
okregowego.

Kandydat uzyskal pozytywng opini¢ Przewodniczacego XVII Wydziatu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow Sadu Okrggowego w Warszawie, ktory wskazal na wysokg
sprawnos¢ i terminowos¢ podejmowania przez opiniowanego powierzonych mu czynnosci.
Stwierdzil, ze jest on doskonatym prawnikiem i w swojej pracy wykazuje si¢ znakomitg
znajomoscig prawa materialnego, umiejetnoscia logicznego rozumowania oraz znajomoscig
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 5 listopada 2015 r.,
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pana Adama Wojciecha Malinowskiego,
a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej na posiedzeniu w dniu
23 listopada 2015 r., zaopiniowato kandydatur¢ 64 glosami ,,za” i 17 gltosami ,,przeciw” przy
8 glosach ,,wstrzymujacych sie” 1 3 glosach ,,nie oddanych”.

5. Pani Monika Agnieszka Szuwarowska urodzita si¢ 18 wrzes$nia 1977 r. w Radomsku.
W 2001 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Lodzkiego z wynikiem dobrym plus. Od 17 lutego 2003 r. do 18 sierpnia
2003 r. byta zatrudniona w Kancelarii Prawniczej jako asystent radcy prawnego. Po odbyciu
w latach 2001-2004 aplikacji sadowej, w okregu Sadu Okregowego w Czestochowie,
we wrzesniu 2004 r., ztozyla egzamin sedziowski, z tgczng oceng dobrg. Od 25 paZdziernika
2004 r. do 14 kwietnia 2005 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie
Rejonowym w Lublincu, a od 15 kwietnia 2005 r. do 26 maja 2006 r. w Sadzie Rejonowym
w Czestochowie takze na stanowisku asystenta sedziego. Z dniem 29 maja 2006 r. zostata
mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie, gdzie orzekala w I Wydziale Cywilnym. Z dniem 2 listopada 2006 r. zostata
mianowana asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie,

gdzie poczatkowo orzekata w V Wydziale Grodzkim, a od 1 sierpnia 2007 r. w I Wydziale



Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 kwietnia 2009 r.
zostala powotana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza
w Warszawie, gdzie nadal orzekalta w I Wydziale Cywilnym. W 2010 r. ukonczyla,
z wynikiem bardzo dobrym, studia podyplomowe w zakresie ,,Prawa Cywilnego dla Sedziow
Sadéw Powszechnych” organizowane przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk
we wspolpracy z Krajowa Szkola Sadownictwa i Prokuratury. Z dniem 1 pazdziernika
2011 r., na wlasny wniosek, zostata przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy w Warszawie, gdzie orzeka do chwili obecnej w IX Wydziale

Gospodarczym.

Pani Monika Agnieszka Szuwarowska uzyskata pozytywng ocene kwalifikacyjna
sporzgdzong przez sedziego wizytatora do spraw gospodarczych, ktory stwierdzit, ze jest ona
dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sadu okregowego. Bardzo dobra znajomosé
prawa materialnego i procesowego opiniowanej znajduje odzwierciedlenie w stabilnosci jej
orzecznictwa (brak uchylonych orzeczen, przy odsetku orzeczen zmienionych wynoszgcym
tylko 5%). Opiniujagcy wskazat takze na doswiadczenie zawodowe, wiedze prawnicza
1 rzetelnos¢ kandydatki w wywiazywaniu si¢ z powierzonych jej obowigzkdw.

Kandydatka uzyskala réwniez pozytywna opini¢ Przewodniczgcego IX Wydziatu
Gospodarczego Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, ktéry podniosl, ze jest
ona osobg systematycznie wykonujgca powierzone jej obowiazki i kulturalng. Podkreslil takze
orzekanie przez Panig Monike Agnieszke Szuwarowskg w duzym referacie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 5 listopada 2015 r.,
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydatur¢ Pani Moniki Agnieszki Szuwarowskiej
(5 glosow ,za”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej
na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2015 r., zaopiniowatlo kandydature 61 glosami ,,za”,
15 glosami ,.przeciw” przy 13 glosach ,,wstrzymujacych sie” i 3 glosach ,,nie oddanych”.

6. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Kandydaci przedstawieni z wnioskiem o powolanie posiadajg bogate i réznorodne
doswiadczenie zawodowe, ktore zdobyli wykonujac od wielu lat czynno$ci orzecznicze,
poczatkowo w ramach asesury sagdowej, a nastepnie na stanowisku sedziego sgdu rejonowego.

Kwalifikacje zawodowe tych kandydatow zostaly wysoko ocenione przez sedziow
wizytatorow oraz w zalaczonych do kart zgloszenia opiniach stuzbowych. Pani Anna Grazyna

Hrycaj oraz Pan Adam Wojciech Malinowski otrzymali wyrdzniajace, a Pan Adam Wojciech



Malinowski i Pani Monika Agnieszka Szuwarowska pozytywne oceny kwalifikacji. Ponadto
Pani Anna Grazyna Hrycaj uzyskata tytut naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita, ze kontrkandydatka Pani Anna Jozefa
Kociotek uzyskata pozytywna ocene kwalifikacji sporzadzong przez sedziego wizytatora do
spraw gospodarczych, z ktérej wynika, ze spelnia ona wymogi niezbedne do pelnienia funkcji
sedziego sadu okregowego, posiada bowiem wszechstronng i ugruntowang wiedze zawodowa,
umiejetnos¢ organizacji pracy, a takze sumiennie wykonuje powierzone jej obowigzki. Rada
uwzglednita kilkunastoletnie doswiadczenie orzecznicze tej kandydatki oraz uzyskang przez
nig jednogtosnie pozytywng opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie i najwyzszy
wynik podczas glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéow Apelacji
Warszawskiej. Analizujac ta kandydature Rada zwrocila jednak uwage na jej stosunkowo
krotki staz orzeczniczy w wydziatach gospodarczych obejmujgcy okres od 1 lipca 2013 r.
do chwili obecnej. W tym czasie od 1 lipca 2013 r. do 31 grudnia 2014 r. kandydatka orzekata
w IX Wydziale Gospodarczym Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie,
a od 1 stycznia 2015 r. do chwili obecnej orzeka w XVII Wydziale Gospodarczym tego Sadu.
We weczesniejszym, ponad dziesigcioletnim, okresie pracy orzeczniczej Pani Anna Jézefa
Kociotek orzekata w wydziale ksiag wieczystych i wydziale rodzinnym i opiekuniczym.

Krajowa Rada Sadownictwa wysoko ocenita takze kandydature Pani Patrycji Marii
Czyzewskiej. Kandydatka ta uzyskata pozytywna ocen¢ kwalifikacji, z ktérej wynika,
ze wykazuje si¢ ona kwalifikacjami merytorycznymi i osobowosciowymi niezbednymi
do powotania na stanowisko sedziego sadu okregowego. Jest osobg bardzo pracowita,
zaangazowang 1 dobrze zorganizowang. Takze sprawno$¢ prowadzonych postepowan oraz
jakos¢ sporzadzanych przez nig uzasadnien zostaly pozytywnie ocenione. Rada uwzglednita,
ze Pani Patrycja Maria Czyzewska posiada kilkunastoletnie do$wiadczenie orzecznicze,
uzyskala jednoglosnie pozytywne poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
1 wysokie poparcie w trakcie glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Warszawskiej. Dokonujac wszechstronnej oceny tej kandydatury Rada
zwrdcita jednak uwage na stosunkowo krotki staz orzeczniczy tej kandydatki w wydziale
gospodarczym, poniewaz orzeka ona w VIII Wydziale Gospodarczym Sgdu Rejonowego dla
m.st. Warszawy od 1 lipca 2012 r. Wczesniej orzekata natomiast w wydziale karnym
1 wydziale rodzinnym i nieletnich.

Dokonujac wyboru w niniejszej procedurze nominacyjnej Krajowa Rada Sgdownictwa
uwzglednita fakt przeznaczenia wszystkich czterech wolnych stanowisk do wydziatow

gospodarczych Sadu Okregowego w Warszawie. Analiza dotychczasowej drogi zawodowej
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kandydatow przedstawianych z wnioskiem o powotanie prowadzi, w ocenie Rady,
do konkluzji, ze posiadajg oni dluzsze i bogatsze doswiadczenie orzecznicze w wydziatach
gospodarczych niz wskazani wyzej kontrkandydaci, a takze uzyskali poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej
co skutkuje tym, ze w wiekszym stopniu niz pozostali uczestnicy postepowania, spetniaja
tacznie kryteria warunkujace przedstawienie wnioskow o powolanie na stanowisko sedziego

sadu okregowego.

7. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Warszawie i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej.

Wszyscy kandydaci, poza Panig Alicja Papliniska, uzyskali jednoglosnie pozytywne
poparcie Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskie;j,
kandydaci uzyskali nastgpujace wyniki: Pani Anna Jozefa Kociolek 72 gloséw ,,za”,
10 gloséw ,,przeciw”, 8 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, przy 2 glosach ,nie oddanych”,
Pan Adam Wojciech Malinowski uzyskat 64 glosy ,.za”, 17 gloséw ,przeciw”, 8 glosow
»wstrzymujacych si¢”, przy 3 glosach ,,nie oddanych™, Pani Monika Szuwarowska 61 gloséw
28 15 glosow ,.przeciw”, 13 glosow ,,wstrzymujgcych sie”, przy 3 glosach ,,nie oddanych”,
Pani Patrycja Maria Czyzewska 56 glosow ,za”, 15 glosow ,przeciw”, 16 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, przy 5 glosach ,.nie oddanych”, Pani Iwona Danuta Grzegorzewska
56 gloséw ,,za”, 17 gltosow ,,przeciw”, 13 glosow ,,wstrzymujacych sie”, przy 6 gtosach ,,nie
oddanych”, Pani Anna Grazyna Hrycaj 51 glosow ,,za”, 26 gloséw ,,przeciw”, 11 gloséw
»wstrzymujgcych si¢”, przy 4 glosach ,,nie oddanych”, Pan Tomasz Leszczyfiski 43 glosy
»2a”, 21 gloséw ,,przeciw”, 27 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, przy 1 glosie ,,nie oddanym”,
Pani Iwona Lizakowska-Bytof 38 glosow ,za”, 23 glosy ,przeciw”, 28 gloséw
,»wstrzymujgcych sie”, przy 3 glosach ,,nie oddanych”, Pan Pawel Wojciech Kaszak 33 glosy
»za”, 23 glosy ,przeciw”, 34 glosy ,,wstrzymujace si¢”, przy 2 glosach ,,nie oddanych”,
Pan Kamil Jerzy Gotaszewski 32 glosy ,,za”, 34 glosy ,,przeciw”, 25 glosow ,,wstrzymujacych
si¢”, przy 1 glosie ,,nie oddanym”, Pani Anna Renata Lasocka 15 gloséw ,.za”, 54 glosy
»przeciw”, 22 gtosy ,,wstrzymujacych si¢”, przy 1 glosie ,,nie oddanym”, a Pani Alicja Teresa
Paplinska 10 gltoséw ,za”, 56 gloséw ,przeciw”, 20 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, przy
6 glosach ,,nie oddanych”.

8. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Iwony

Danuty Grzegorzewskiej, Pani Anny Grazyny Hrycaj, Pana Adama Wojciecha
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Malinowskiego oraz Pani Moniki Agnieszki Szuwarowskiej zadecydowal catoksztalt
okolicznosci sprawy, a zwlaszcza ich wieloletnie doswiadczenie zawodowe w pracy
na stanowisku sedziego, ze szczegdlnym uwzglednieniem okreséw orzekania w wydziatach
gospodarczych, pozytywne badz wyr6zniajace oceny kwalifikacyjne sporzadzone przez
sedziow wizytatorow, jednoglosnie pozytywna opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskie;j,

a takze pozytywne opinie stuzbowe.

Krajowa Rada Sadownictwa za bardzo dobre uznata rowniez kandydatury Pani Patrycji
Marii Czyzewskiej oraz Pani Anny Jozefy Kociotek, jednak majgc na uwadze, ze niniejsze
postgpowanie nominacyjne ma na celu obsadzenie jedynie czterech wolnych stanowisk
sedziowskich w Sadzie Okregowym w Warszawie, a wskazane kandydatki zostaly ocenione
nizej niz Pani Iwona Danuta Grzegorzewska, Pani Anna Grazyna Hrycaj, Pan Adam
Wojciech Malinowski oraz Pani Monika Agnieszka Szuwarowska i nie zostaly one

przedstawione z wnioskiem o powotanie z omoéwionych powyzej przyczyn.

Pozostali uczestnicy niniejszego konkursu nominacyjnego nie posiadajg tak wysokich
kwalifikacji zawodowych jak kandydaci wskazani z wnioskiem o powolanie.

9. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 13 stycznia 2016 r. na kandydature:

— Pani Patrycji Marii Czyzewskiej nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Kamila Jerzego Gotaszewskiego nie oddano glosow ,.za”, oddano 2 glosy
»przeciw” 1 12 gltoséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow,

— Pani Iwony Danuty Grzegorzewskiej oddano 14 gloséw ,.za”, nie oddano glosow
»przeciw” i gloséw ,.wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wiekszoscig glosow,

— Pani Anny Grazyny Hrycaj oddano 13 glosow ,,za”, nie oddano glosow ,.przeciw”
1oddano 1 glos ,wstrzymujacy si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wiekszoscia glosow, ’

— Pana Pawta Wojciecha Kaszaka nie oddano glosow ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
14 glosoéw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;j

bezwzglednej wiekszosci glosow,
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— Pani Anny Jézefy Kociotek nie oddano glosow ,.za” i glosow ,,przeciw”, oddano
14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wigkszosci glosow,

- —Pani Anny Renaty Lasockiej nie oddano gloséw ,.za” i gloséw ,.przeciw”, oddano
14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Tomasza Leszczynskiego nie oddano gloséw ,.za” oraz glosow ,,przeciw”,
oddano 14 gltoséw ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskatla
wymagane]j bezwzglednej wickszosci gloséw,

— Pani Iwony Lizakowskiej-Bytof nie oddano gloséw ,,za” oraz glosow ,,przeciw”,
oddano 14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Adama Wojciecha Malinowskiego oddano 14 gltoséw ,,za”, nie oddano glosow
»przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wiekszoscig glosow,

— Pani Alicji Teresy Paplinskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw”
i 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Moniki Agnieszki Szuwarowskiej oddano 14 gloséw ,,za”, nie oddano gloséw
»przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszoscig glosow.

Majgc powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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POUCZENIE
Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwola¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sig art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



