UCHWALA NR 70/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 13 stycznia 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 1114

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie kandydature Pani Malgorzaty Kamykowskiej — sedzi Sgdu Rejonowego
dla Warszawy-Pragi P6lnoc w Warszawie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie kandydatur:

— Pana Emila Lewandowskiego — s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi
Polnoc w Warszawie,

— Pana Piotra Rempoty — sedziego Sgdu Rejonowego w Legionowie,

— Pani Julity Marii Wyrebiak-Romero — sedzi Sgdu Rejonowego dla Warszawy-

Pragi Potudnie.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga
w Warszawie, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2014 r. pod poz. 1114 zglosito sie¢ czworo

wyzej wymienionych kandydatow.



II

Na posiedzeniu w dniu 4 stycznia 2016 r. Zespol cztonkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami, ktére przeanalizowat,
przeprowadzil narade i postanowil jednoglosnie rekomendowaé Krajowej Radzie
Sgdownictwa na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sgdzie Okregowym Warszawa-
Praga w Warszawie kandydature Pani Matgorzaty Kamykowskie;j

Whiosek taki, w ocenie Zespotu, jest w pelni uzasadniony trescig zalaczonych ocen
kwalifikacyjnych, informacjami dotyczgcymi posiadanego przez kandydatéw do$wiadczenia
zawodowego, opiniami stuzbowymi, ocenami ze studiéw iegzaminu zawodowego oraz
uzyskanym poparciem Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie i Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej.

Przedstawiajgc powyzsze Zespol kierowat si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji,
a ponadto uwzglednil doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje i inne
dokumenty dotaczone do kart zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz
ocene wiasciwego zgromadzenia ogolnego sedzidow.

W uzasadnieniu stanowiska Zespdt cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazal,
ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Matgorzaty Kamykowskiej przemawialy, brane
pod uwage sumarycznie, zdobyte kwalifikacje i posiadane do$wiadczenie zawodowe,
wyrozniajaca ocena kwalifikacji, ukonczenie dwoch kierunkéw studiow podyplomowych oraz
doswiadczenie w wykonywaniu obowigzkéow funkcyjnych w sgdownictwie powszechnym.
Ponadto kandydatka uzyskata jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie oraz najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji

Warszawskie;j.
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1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci biorgcy udzial w konkursie
spelniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.). Rada podejmujgc niniejsza
uchwale kierowatla si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia
12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatow
oceny kwalifikacyjne, ich doswiadczenie zawodowe, opinie prze1020nych, oceny ze studiow
1egzaminu zawodowego oraz opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie

1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej.



Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajgc stanowisko Zespolu jej czlonkdéw wuznala, ze =z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku s¢dziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie zostanie przedstawiona kandydatura Pani Matgorzaty Kamykowskiej.

2. Pani Malgorzata Kamykowska urodzita sie 5 czerwca 1965 r. w Gostyninie.
W okresie od 1 pazdziernika 1990 r. do 31 grudnia 1993 r. byta zatrudniona w ,,Wiak
Intertrade”. W 1994 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem dobrym. Od 4 wrzesnia 1994 r. do 4 wrzesnia
1997 1. byta zatrudniona jako podreferendarz w Gtownym Urzedzie Cet. Po odbyciu w latach
1996-1998 aplikacji sagdowej, we wrzesniu 1998 r., zlozyla egzamin sedziowski, z laczng
oceng dobrg. Z dniem 15 marca 1999 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie, gdzie orzekata w V Wydziale Rodzinnym
i Nieletnich. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 listopada
2001 r. zostala powolana na stanowisko sgdziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi
w Warszawie, gdzie nadal orzekala w V Wydziale Rodzinnym i Nieletnich, przy czym
od 1 pazdziernika 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. petnita funkcje Zastepcy Przewodniczacego
tego Wydzialu. W zwigzku z podzialem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie
zostala, z dniem 1 stycznia 2006 r., przeniesiona na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi-Potnoc w Warszawie. Od 1 stycznia 2006 r. do chwili obecnej wykonuje
funkcje Przewodniczacego V Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich Sgdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie. Poczawszy od 2010 r. kandydatka wielokrotnie
orzekala w IV Wydziale Cywilnym-Odwotawczym Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie na podstawie delegacji Prezesa Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie 1 Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie. Prowadzila szkolenia dla
aplikantow aplikacji komorniczej z zakresu prawa rodzinnego i aplikantow adwokackich
z zakresu metodyki pracy sedziego. W 2010 r. ukonczyla studia podyplomowe
»Podyplomowe Studia Organizacji i Zarzadzania” organizowane przez Wydzial Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego, a w 2013 r. organizowane przez Wydziat
Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego studia podyplomowe w zakresie prawa
rodzinnego dla sedzidw orzekajacych w sprawach z zakresu prawa rodzinnego w sadach
wszystkich szczebli, a nadto uczestniczyla w licznych innych szkoleniach‘ adresowanych
do sedzidw.

Pani Malgorzata Kamykowska uzyskala wyrdézniajaca ocene kwalifikacyjng

sporzadzong przez se¢dziego wizytatora do spraw cywilnych. Z oceny tej wynika,
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ze kandydatka wykonuje swoje obowigzki zawodowe w sposob sprawny i terminowy,
wiasciwie formuluje uzasadnienia orzeczen i ocenia material dowodowy. Wykazuje sie przy
tym wysokimi, stale podnoszonymi kwalifikacjami, w tym znajomoscig orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. Jest osoba pracowitg, zdyscyplinowang i sumienna w wykonywaniu
powierzonych obowigzkow.

Kandydatka uzyskata réwniez pozytywng opinie Prezesa Sgdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Poinoc w Warszawie, ktéry wskazal na jej bardzo dobre przygotowanie
merytoryczne do wykonywania zawodu sedziego oraz szerokie doswiadczenie zawodowe
1 wysokie kompetencje. Podkreslit rowniez bardzo dobrg stabilnosé orzecznictwa kandydatki,
Jjej zaangazowanie i rzetelnos¢, ktdre wraz z intuicjg prawng wyrdzniajg jg na tle innych
sedziow. Ponadto wskazal na doswiadczenie opiniowanej w pelnieniu funkcji
Przewodniczacej V Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich, ktorg z racji posiadanej bardzo dobrej
znajomosci warsztatu pracy sedziego wykonuje bardzo efektywnie.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 15 pazdziernika
2015 r., jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Matgorzaty Kamykowskiej
(6 glosow ,za”), a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej,
na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2015 r., zaopiniowalo kandydature 71 gtosami ,,za”,
11 glosami ,,przeciw” przy 7 glosach ,,wstrzymujacych si¢” i 3 glosach ,,nie oddanych”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pani Matgorzata Kamykowska posiada duze doswiadczenie zawodowe, ktore zdobyta
wykonujac od ponad szesnastu lat czynnosci orzecznicze, poczatkowo jako asesor sgdowy,
anastepnie jako sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie
1 po przeniesieniu sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi Pdéinoc w Warszawie.

Kandydatka posiada wysokie kwalifikacje zawodowe, co potwierdza sporzgdzona przez
wizytatora wyrozniajagca ocena kwalifikacji oraz zalaczona do karty zgloszenia opinia
stuzbowa. Stale podnosi swoje kwalifikacje zawodowe, uczestniczgc w réznego rodzaju
szkoleniach zawodowych. Ukonczyta takze dwa kierunki studidow podyplomowych.
Kandydatka wykazala si¢ rowniez zdolnosciami w zarzadzaniu, pelnigc przez kilka lat
funkcje¢ Przewodniczacej Wydziatu.

Za wyborem kandydatury Pani Matgorzaty Kamykowskiej przemawiata jednoglosnie
pozytywna opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie oraz najwyzszy wynik podczas

glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidow Apelacji Warszawskie;j.



Pani Julita Maria Wyrebiak-Romero takze uzyskata wyrdzniajaca ocene kwalifikacji,
jednakze uzyskata nizsze poparcie w trakcie glosowania na posiedzeniu Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej oraz legitymuje sie znacznie krotszym
stazem pracy orzeczniczej i nizszymi ocenami na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow
prawniczych i z egzaminu sedziowskiego.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostate osoby uczestniczgce w tej procedurze
nominacyjnej, uwzgledniajac zgromadzone i ocenione tgcznie materiaty sprawy, nie posiadajg
wyzszych kwalifikacji zawodowych od kandydatki przedstawionej z wnioskiem o powotanie,
co znajduje odzwierciedlenie we wnioskach wynikajgcych z ocen sedziow wizytatorow.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatéw
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego.

Pani Malgorzata Kamykowska uzyskata ocene dobrg zardwno na dyplomie ukonczenia
wyzszych studidw prawniczych jak i z egzaminu sedziowskiego. Pan Emil Lewandowski oraz
Pan Piotr Rempota uzyskali oceny bardzo dobre na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow
prawniczych oraz oceny dobre z egzaminu s¢dziowskiego. Pani Julita Maria Wyrebiak-
Romero uzyskata ocene dostateczng na dyplomie ukonczenia wyzszych studiow prawniczych
oraz ocen¢ dostateczng plus z egzaminu sedziowskiego.

Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita, ze Pan Emil Lewandowski i Pan Piotr
Rempota mimo, ze uzyskali takie same oceny z egzaminu s¢dziowskiego jak kandydatka
przedstawiana z wnioskiem o powolanie, otrzymali nizsze oceny kwalifikacji sporzgdzone
przez sedzidw wizytatorOw oraz nizsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow

Apelacji Warszawskie;j.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidow Apelacji
Warszawskie;.

Wszyscy kandydaci uczestniczacy w niniejszym postgpowaniu nominacyjnym
otrzymali jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Warszawskiej Pani
Matgorzata Kamykowska uzyskata najwyzsze poparcie srodowiska sedziowskiego — 71
gloséw ,,za”, 11 glosow ,przeciw”, przy 7 glosach ,,wstrzymujgcych sie” i 3 glosach ,nie
oddanych”. Pozostali kandydaci otrzymali odpowiednio: Pan Emil Lewandowski 38 glosow
»za”, 27 gloséw ,.przeciw” przy 26 glosach ,,wstrzymujacych si¢” i 1 glosie ,,nie oddanym”,

Pan Piotr Rempota 33 gtosy ..za”, 30 glosow ,,przeciw”, przy 26 gtosach ,,wstrzymujacych



si¢” 1 3 glosach ,nie oddanych” a Pani Julita Maria Wyrebiak-Romero 66 glosow ,,za”,
9 gloséw ,.przeciw”, przy 17 glosach ,,wstrzymujgcych sie” i 0 gtosach ,,nie oddanych”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
- Malgorzaty Kamykowskiej zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, w szczeg6lnosci jej
wieloletnie doswiadczenie zawodowe, wyrdzniajaca ocena kwalifikacyjna, najwyzsze
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Se¢dziow Apelacji Warszawskiej, a takze bardzo

dobra opinia stuzbowa.

Za bardzo dobrg Rada uznata réwniez kandydature Pani sedzi Julity Marii Wyrebiak-
Romero, ktéra jednakze nie zostata przedstawiona z wnioskiem o powotanie z oméwionych
powyzej przyczyn. Pozostale kandydatury biorgce udzial w konkursie posiadajg nizsze
kwalifikacje zawodowe oraz nizsze poparcie srodowiska sedziowskiego, co zadecydowalo

o ich nieprzedstawianiu z wnioskiem o powotanie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 13 stycznia 2016 r. na kandydature:

—Pani Malgorzaty Kamykowskiej oddano 14 gloséw ,,za”, nie oddano glosow
»przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wiekszoscig glosow,

— Pana Emila Lewandowskiego nie oddano gltosow ,,za” oraz gloséw ,,przeciw”, oddano
14 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Piotra Rempoty nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano 14 glosow
»wstrzymujgcych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani Julity Marii Wyrebiak-Romero nie oddano gloséw ,.za” i glosow ,,przeciw”,
oddano 14 glosow ,.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosdw.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita jak na wstepie.




POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwola¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sig art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. Nr

126, poz. 714, ze zm.).



