UCHWALA NR 28/2016
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 12 stycznia 2016 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 539

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach
kandydatur¢ Pani Marii Barbary Pierzyckiej-Pajak — sedziego Sadu Okregowego
w Gliwicach,

. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach

kandydatury Pani Beaty Marii Torbus — s¢dziego Sadu Okregowego w Katowicach.

UZASADNIENIE
I
Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 539 zglosily si¢ dwie powyzej
wymienione kandydatki.

II
Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2015 r. Zespdt czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktore
przeanalizowat oraz rekomendowal Krajowej Radzie Sadownictwa wezwanie do udziatu
w wysluchaniu przed Zespolem kandydatéw zgloszonych na wolne stanowisko

sedziowskie.



Krajowa Rada Sadownictwa w dniu 10 grudniu 2015 r. jednoglosnie postanowita
wezwa¢ do udzialu w wystuchaniu przed Zespotem cztonkéw Rady w dniu 5 stycznia
2016 r. Panig Marie Pierzycka-Pajak oraz Panig Beat¢ Mari¢ Torbus.

Na posiedzeniu w dniu 5 stycznia 2016 r. Zespot wystuchal Panig Mari¢ Barbare
Pierzycka-Pajak oraz Panig Beate Mari¢ Torbus i po przeprowadzonej naradzie postanowil
jednogtosnie rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa kandydature Pani Marii
Barbary Pierzyckiej-Pajak na wolne stanowisko sg¢dziego Sadu Apelacyjnego
w Katowicach.

Przedstawiajac powyzsze Zespot kierowat sie dyspozycija art. 35 ust.112 pkt 112
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), zgodnie
z ktora, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, Zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie
kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac
doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne
dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sadu oraz
ocen¢ wlasciwego zgromadzenia ogdélnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zespo6l czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa
wskazal, ze za rekomendowaniem kandydatury Pani Marii Barbary Pierzyckiej-Pajak
przemawialy: zdobyte kwalifikacje, dtuzszy niz kontrkandydatki staz zawodowy oraz
pozytywnie ocenione przez s¢dziego wizytatora doswiadczenie w orzekaniu w sprawach
z zakresu ubezpieczen spotecznych i prawa pracy, zdobyte rowniez w ramach delegacji

w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach.

III

1. Podejmujac niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage,
ze obie zgloszone na wolne stanowisko sg¢dziowskie kandydatki spelniaja wymagania
ustawowe okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.— Prawo o ustroju sagdow
powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 133 ze zm.). Rada kierowata si¢ kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 1 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa 1 uwzglednita uzyskane przez kandydatki oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny na dyplomach ukonczenia studiow
i z egzaminu zawodowego oraz uzyskane poparcie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Katowicach 1 Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidow Apelacji Katowickie;j.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
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Sadownictwa, podzielajac stanowisko Zespolu uznata, ze z wnioskiem o powolanie do
pelienia urzedu na stanowisku segdziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach zostanie
przedstawiona kandydatura Pani Marii Barbary Pierzyckiej-Pajak.

2. Pani Maria Barbara Pierzycka-Pajagk urodzila si¢ w 1958 r. w Wodzistawiu
Slaskim. W 1981 r. ukonczyla studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego z wynikiem bardzo dobrym, uzyskujac tytul magistra prawa.
Od 2 pazdziernika 1981 r. do 30 listopada 1987 r. byla zatrudniona w Urzedzie Miejskim
w Wodzistawiu Slaskim, poczatkowo jako referent prawny, a nast¢pnie radca kolegium do
spraw wykroczen. Jednoczesnie odbywata aplikacje sadowa pozaetatowa w okregu Sadu
Wojewodzkiego w Katowicach, zakonczona zlozeniem we wrzesniu 1983 r. egzaminu
sedziowskiego z wynikiem ogdlnym dobrym. W okresie od 1 grudnia 1987 r. do
31 grudnia 1991 r. pracowala w Kopalni Wegla Kamiennego "Manifest Lipcowy"
w Jastrzebiu Zdroju w charakterze specjalisty do spraw prawnych. Od 2 stycznia 1991 r.
do 6 wrzesnia 1992 r. pracowala na stanowisku kierownika sekretariatu Wydziatu
Ksiag Wieczystych w Sadzie Rejonowym w Wodzistawiu Slaskim. Z dniem 7 wrzeénia
1992 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu
Zdroju, gdzie orzekala w IV Wydziale Pracy. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 21 marca 1994 r. powolana zostala na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego w Jastrzgbiu Zdroju. Z dniem 1 stycznia 1995 r. zostala przeniesiona na
wlasny wniosek na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim.
W obu tych Sadach orzekata w sprawach ze stosunku pracy. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 28 stycznia 1997 r. zostala powolana na stanowisko sedziego
Sadu Wojewodzkiego w Katowicach, gdzie orzekata w XVIII Zamiejscowym Wydziale
Pracy i Ubezpieczen w Rybniku, a nastgpnie na wiasng prosbe zostata przeniesiona
z dniem 1 czerwca 1998 r. do XI Wydziatu Ubezpieczen tego Sadu. Decyzja Ministra
Sprawiedliwosci, z dniem 1 kwietnia 2001 r., zostala przeniesiona na wiasny wniosek na
stanowisko sedziego Sadu Okregowego w Gliwicach, gdzie obowiagzki stuzbowe
wykonywata w VIII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych. Od 1 grudnia 2004 r. do
31 pazdziernika 2014 r. pelnita obowigzki Zastepcy Przewodniczacej VIII Wydziatu Pracy
i Ubezpieczen tego Sadu. Od 1 listopada 2014 r. do 30 kwietnia 2015 r., a nastepnie od
1 maja 2015 r. do 31 pazdziernika 2015 r. delegowana zostala przez Ministra
Sprawiedliwosci do pelnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Apelacyjnym

w Katowicach. Z dniem 1 listopada 2015 r. Minister Sprawiedliwosci delegowal Panig



sedzi¢ do pelnienia obowiazkow sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach na czas
nieokreslony.

Pani Maria Barbara Pierzycka-Pajak uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacyjng
sporzadzong przez Panig Antoning Grymel, pelnigca obowiazki sedziego wizytatora
ds. pracy i ubezpieczen spolecznych. Z oceny tej wynika, ze kandydatka posiada
kwalifikacje do pelnienia urzedu sedziego sadu apelacyjnego. Jest osobg wyjatkowo
pracowita, wykonujaca swoja prace rzetelnie i terminowo, a bardzo dobra sprawnos¢
postgpowania $wiadczy o nalezytym przygotowaniu rozpraw. Zdaniem opiniujacej nie
budzi Zzadnych zastrzezen sposob prowadzenia postepowania dowodowego oraz
formulowania sentencji orzeczen. Orzecznictwo kandydatki prezentuje bardzo wysoki
poziom merytoryczny, a jego stabilnos$é, poziom uzasadnien orzeczen oraz terminowos¢
ich sporzadzania sa wzorcowe.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach na posiedzeniu w dniu
16 pazdziernika 2015 r. jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pani Marii
Barbary Pierzyckiej-Pajak, przyznajac jej 30 punktow poparcia. Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Katowickiej na posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika
2015 r. zaopiniowalo t¢ kandydature: 82 glosami ,,za”, 8 ,przeciw”. Oddano 11 gloséw
»Wstrzymujacych sie”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sagdownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Pani s¢dzia Maria Barbara Pierzycka-Pajak posiada zdecydowanie dtuzsze
doswiadczenie orzecznicze oraz uzyskala wyzsza ocene kwalifikacyjng od
kontrkandydatki — Pani Beaty Marii Torbus.

Pani Beata Maria Torbus zostala asesorem sadowym w 1997 r., na stanowisko
sedziego sadu rejonowego zostala powotana postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z 22 lutego 1999 r., a na stanowisko sedziego sadu okregowego postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 15 marca 2011 r. Dlugos¢ jej stazu
orzeczniczego, a przede wszystkim dlugo$¢ pracy na stanowisku sedziego Sadu
Okrggowego jest zatem zdecydowanie krotsza od stazu Pani Marii Barbary Pierzyckiej-
Pajak, ktdéra na stanowisko sedziego sadu okregowego zostata powotana postanowieniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 28 stycznia 1997 r.

Pani Beata Maria Torbus uzyskata réwniez mniej wyrdzniajaca oceng

kwalifikacyjng sporzadzong przez sedziego wizytatora Tadeusza Szwed¢ od wybrane;j



kandydatki. Wyniki iloSciowe jej pracy oraz przygotowanie zawodowe oceniono jedynie
pozytywnie, a jakos¢ orzecznictwa tej kandydatki okreslono jako dobra.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatki
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Obie kandydatki otrzymaly oceny dobre z egzaminu sedziowskiego. Pani Beata
Maria Torbus otrzymata nizsza ocen¢ na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych od
kontrkandydatki — ocen¢ dobra.

Krajowa Rada Sadownictwa wzigta rowniez pod uwage, ze Pani Beata Maria
Torbus ukonczyla w 2009 r. z wynikiem bardzo dobrym dwusemestralne Studia
Podyplomowe w zakresie ,Prawa pracy i ubezpieczen spotecznych” w warunkach
gospodarki rynkowej organizowane przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego. Okoliczno$¢ ta nie zostata jednak uznana za przewazajaca na korzys¢ tej
kandydatki na tle pozostatych kryteriow wymienionych w art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowe;j
Radzie Sadownictwa.

S. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze ocene Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach oraz poparcie udzielone na posiedzeniu Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Katowickie;j.

Pani Beata Maria Torbus otrzymata nizsze poparcie zaréwno Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach, ktére jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato jej
kandydature, przyznajac 27 punktéw poparcia, a takze nizszy wynik podczas gtosowania
na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Katowickiej,
tj. 80 gloséw ,,za”, 5 glosow ,,przeciw” i 13 glosow ,,wstrzymujacych sig”.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani
Marii Barbary Pierzyckiej-Pajak zadecydowata ocena catoksztaltu okolicznosci sprawy,
a w szczegolnosci bardzo dobra ocena kwalifikacyjna sporzadzona przez sedziego
wizytatora, dluzszy staz orzeczniczy, a takze wyzsze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji
Katowickie;.

7. Wskazane okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 12 stycznia 2016 r. na kandydature:

— Pani Marii Barbary Pierzyckiej-Pajak oddano 15 glosow ,,za”, nie oddano glosow
»przeciw” 1 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia

bezwzgledng wigkszoscig glosow,
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— Pani Beaty Marii Torbus nie oddano gloséw ,za” 1 gloséw ,przeciw”,
oddano 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskata wymaganej bezwzgl¢dnej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé
si¢ do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie
wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od
doreczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje
si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie
stosuje si¢ art. 87" k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, ze zm.).



