UCHWALA NR 1337/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 10 grudnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na wolnym stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gorlicach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 474

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sgdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gorlicach

kandydature¢ Pani Joanny Zofii Zaryczny — asystenta sedziego,

2 nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotlanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Gorlicach

kandydatur:
— Pani Agaty Grabowskiej — asystenta sedziego,
— Pani Anny Marii Gramsz — asystenta sedziego,
— Pani Magdaleny Marii Grybo$ — asystenta sedziego,
— Pana Marka Litkowskiego — adwokata,
— Pani Anny Jadwigi Maczugi — referendarza sagdowego,
— Pani Karoliny Wiktorii Sitek-Pelc — asystenta sedziego,

— Pana Piotra Sebastiana Stelmacha — referendarza sagdowego.

UZASADNIENIE

Na wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Gorlicach, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 474 zglosito sie o$mioro powyzej wymienionych

kandydatéw oraz Pani Katarzyna Lippa-Michalik.



Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyta postepowanie w sprawie powolania Pani
Katarzyny Lippy-Michalik (uchwata nr 833/2015 z 7 lipca 2015 r.), z uwagi na cofnigcie

zgloszenia.

II

Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2015 r. Zespot czionkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa zapoznal si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére wnikliwie
przeanalizowal, przeprowadzil narad¢ i postanowit jednoglosnie rekomendowaé Krajowej
Radzie Sadownictwa na wolne stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Gorlicach
kandydature¢ Pani Joanny Zofii Zaryczny.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko Zespot kierowal sie dyspozycja art. 35 ust.1 i 2
pkt 112 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zgtosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot opracowuje liste rekomendowanych
kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujgc si¢ przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzglgdniajac doswiadczenie zawodowe, opinie przelozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia, a takze opinie
kolegium wtasciwego sadu oraz ocen¢ wlasciwego zgromadzenia ogdlnego sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wskazat,
ze rekomendowana kandydatka pracujac na stanowisku asystenta sedziego opracowywata
projekty orzeczen i uzasadnien w réznorodnych sprawach, takze o skomplikowanym stanie
faktycznym lub prawnym, uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacji, ukonczyla wyzsze
studia prawnicze oraz ztozyla egzamin s¢dziowski z ocenami dobrymi plus, a ponadto
uzyskata najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogélnego Sedziow okregu Sgdu Okregowego
w Nowym Saczu i jednogtosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego w Nowym

Sgczu z najwyzsza mocg poparcia na poziomie 42 punktow.

I
Krajowa Rada Sgdownictwa stwierdzita, ze kandydatury biorgce udziat w konkursie
spetniajg wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 11 2 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.) w zw. z art. 65 ustawy
z 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury (Dz. U. z 2012 1., poz.
1230, ze zm.).



Krajowa Rada Sgdownictwa podejmujac niniejszg uchwale kierowata sie kryteriami
wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa. Rada uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, oceny ze studidw i egzaminu zawodowego
oraz uzyskane poparcie srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy oraz
omdwieniu poszczegélnych kandydatur, Krajowa Rada Sgdownictwa podzielita stanowisko
Zespohlu i postanowila przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzgdu sedziego Sadu Rejonowego w Gorlicach kandydature Pani
Joanny Zofii Zaryczny.

1. Pani Joanna Zofia Zaryczny urodzita si¢ w dniu 13 maja 1982 r. w Nowym Saczu.
W 2006 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
z oceng dobrg plus. W latach 2006-2009 odbywata aplikacje sadowa pozaetatowg w okregu
Sadu Okrggowego w Nowym Saczu. W 2009 r. ztozyla egzamin sedziowski z oceng dobra
plus. Od 24 kwietnia 2007 r. do chwili obecnej jest zatrudniona w I Wydziale Cywilnym Sadu
Okregowego w Nowym Sgczu, poczatkowo z uwagi na odbywang aplikacje sadowa
w wymiarze Y2 czasu pracy, a od 1 stycznia 2010 r. w pelnym wymiarze czasu pracy. Od 28
lutego 2013 r. do chwili obecnej kandydatka pracuje dodatkowo na stanowisku konsultanta do
spraw prawnych w Matopolskim Os$rodku Adopcyjnym w Nowym Sgczu, poczatkowo
w wymiarze 5 godzin tygodniowo, a od 2 marca 2015 r. w wymiarze 3 godzin tygodniowo.
Posiada bardzo dobra znajomos$¢ jezyka angielskiego oraz uczestniczy w szkoleniach
zawodowych.

Kandydatka uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacyjng. Zdaniem sedziego
wizytatora kandydatka posiada ponadprzeci¢tng wiedze prawnicza, ktdérg potrafi stosowaé
w praktyce. Bardzo dobrze zna przepisy prawa materialnego i procesowego, literature
prawniczg oraz orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych. Projekty orzeczen
iuzasadnien sporzadza z zachowaniem warunkéw formalnych wynikajgcych z przepisow
prawa oraz na wysokim poziomie merytorycznym. Projekty cechuje przejrzysta szata
graficzna oraz poprawno$¢ jezykowa. Kandydatka postuguje sie rzeczowg i logiczna
argumentacjg, $wiadczacg o rozumieniu stosowanych przepisow prawnych. W prosty
i zrozumialy sposéb potrafi przedstawi¢ skomplikowang materie prawng. Ocena dowodow
w przedstawionych projektach byta wszechstronna i pozbawiona cech szablonowosci. Jest

osobg obowigzkows, odpowiedzialng i bardzo zaangazowang w prace. W ocenie sedziego



wizytatora przedstawione okolicznosci prowadzg do wniosku, ze Pani Joanna Zofia Zaryczny
jest wyrézniajacym si¢ kandydatem na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kandydatka zostala bardzo dobrze oceniona przez sedziéw, z ktérymi wspotpracuje
jako asystent sedziego oraz Przewodniczacego I Wydziatu Cywilnego Sadu Okregowego
w Nowym Sgczu, co potwierdzajg zataczone do zgtoszenia opinie stuzbowe.

Kolegium Sadu Okregowego w Nowym Sgczu na posiedzeniu w dniu 28 wrzesnia
2015 r. jednogtosnie (7 gloséw ,.za”) pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature,
przyznajac jej moc poparcia na poziomie 42 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia
Ogodlnego Sedziéw okrggu Sadu Okregowego w Nowym Sgczu w dniu 19 pazdziernika
2015r. w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 30 gtoséw ,,za”, przy 9 glosach
»Przeciw”,

2. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatéw.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powotanie posiada duze do$wiadczenie
zawodowe, ktére zdobyla pracujac na stanowisku asystenta sedziego w I Wydziale
Cywilnym Sadu Okregowego w Nowym Saczu oraz jako konsultant do spraw prawnych
w Matopolskim Osrodku Adopcyjnym w Nowym Saczu. Kandydatka uzyskata bardzo dobra
ocene kwalifikacji, z ktérej wynika, ze posiada wysoki poziom wiedzy prawniczej oraz
umiejetnosé jej stosowania w praktyce. Zna aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz
poglady doktryny. Projekty orzeczen i uzasadnien sporzgdza na wysokim poziomie
merytorycznym, takze w sprawach o skomplikowanym stanie faktycznym i prawnym, co
swiadezy o duzej dojrzalosci zawodowej kandydatki. Zna na bardzo dobrym poziomie jezyk
angielski, uzyskata bardzo dobre opinie stuzbowe oraz stale podnosi swoje kwalifikacje
zawodowe uczestniczac w r6znego rodzaju szkoleniach.

Bardzo dobre oceny kwalifikacji uzyskaly takze kandydatury Pana Piotra Sebastiana
Stelmacha oraz Pani Karoliny Wiktorii Sitek-Pelc. Za kandydatkg przedstawiang z wnioskiem
0 powolanie przemawia jednak fakt, ze poza bardzo dobrg oceng kwalifikacji, uzyskata
najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw okregu Sgdu Okregowego w Nowym
Saczu oraz jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego w Nowym Saczu
Z Najwyzszg mocg poparcia.

Pozostate kandydatury biorace udziat w konkursie uzyskaty nizsze oceny kwalifikacji.
Oceng dobrg plus uzyskaty kandydatury Pani Agaty Grabowskiej, Pani Anny Marii Gramsz,
Pani Magdaleny Marii Grybo$ oraz Pani Anny Jadwigi Maczugi, natomiast ocene dobra
uzyskata kandydatura Pana Marka Litkowskiego.



3. Krajowa Rada Sgdownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow ze
studiéw i egzaminu zawodowego.

Rada stwierdzita, ze wszyscy kandydaci posiadajg zblizone oceny ze studiéw oraz
z egzaminu zawodowego, dlatego nie bylo to kryterium, ktére mogloby samodzielnie
iwoderwaniu od pozostatych przestanek oceny kandydatéw zadecydowaé o wyniku
konkursu.

4. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Nowym Sgczu oraz Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Nowym Saczu.

Kandydatka przedstawiana z wnioskiem o powotanie uzyskata najwyzsze poparcie
Zgromadzenia Ogo6lnego Sedziow okregu Sadu Okregowego w Nowym Saczu oraz
jednoglosnie pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Nowym Saczu z najwyzsza
mocg poparcia. Wyniki glosowania dotyczace tej kandydatki zostaty przedstawione powyzej.

Drugie w kolejnosci poparcie Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw okregu Sadu
Okrggowego w Nowym Saczu uzyskala kandydatura Pana Piotra Sebastiana Stelmacha
(27 glosow ,,za”, przy 12 glosach ,przeciw”). Kandydat ten uzyskat takze jednogltosnie
pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego w Nowym Sgczu (7 gloséw ,,za”) z druga
w kolejnosci mocg poparcia na poziomie 40 punktow.

Pozostali kandydaci nie uzyskali poparcia Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw okregu
Sadu Okregowego w Nowym Saczu, otrzymujac odpowiednio: Pani Agata Grabowska
(8 glosow ,,za”, przy 25 glosach ,,przeciw”), Pani Anna Maria Gramsz (8 gloséw ,,za”, przy
25 glosach ,przeciw”), Pani Magdalena Maria Grybo$ (4 glosy ,za”, przy 27 glosach
»przeciw”), Pan Marek Litkowski (1 glos ,,za”, przy 31 glosach ,przeciw”), Pani Anna
Jadwiga Maczuga (8 gloséw ,,za”, przy 23 glosach ,,przeciw”) oraz Pani Karolina Wiktoria
Sitek-Pelc (6 gloséw ,,za”, przy 26 glosach ,,przeciw”). Pomimo, ze kandydatury te, za
wyjatkiem Pana Marka Litkowskiego, uzyskaty jednoglo$nie pozytywng opinie Kolegium
Sadu Okregowego w Nowym Saczu (7 gloséw ,,za”), zostala im przyznana nizsza moc
poparcia w poréwnaniu z kandydatka przedstawiang z wnioskiem o powotanie. Spoéréd tej
grupy os6b najwyzsza moc poparcia na poziomie 27 punktéw uzyskala kandydatura Pani
Karoliny Wiktorii Sitek-Pelc.

Pan Marek Litkowski uzyskal pozytywna opini¢ Kolegium Sgdu Okregowego
w Nowym Sgczu (6 gloséw ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”) z mocg poparcia na

poziomie 15 punktow.



5. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Joanny
Zofii Zaryczny zadecydowat catoksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy, w szczegdlnosci
jej wysokie kwalifikacje i duze do$wiadczenie zawodowe, bardzo dobra ocena kwalifikacji
ibardzo dobre opinie shizbowe, a takze najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego
Sedziow okregu Sgdu Okregowego w Nowym Saczu i jednogtosnie pozytywna opinia
Kolegium Sgdu Okregowego w Nowym Saczu z najwyzsza moca poparcia.

Pozostate osoby biorace udzial w konkursie nie posiadajg - w $wietle zgromadzonych
w sprawie 1 ocenionych ljcznie materiatéw - wyzszych kwalifikacji zawodowych, co
skutkowato nieprzedstawieniem ich kandydatur z wnioskiem o powotanie w ramach
niniejszego konkursu.

6. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 10 grudnia 2015 r. na kandydature:
- Pani Agaty Grabowskiej nie oddano ani gloséw ,za” ani ,,przeciw”, natomiast
oddano 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Anny Marii Gramsz nie oddano ani gloséw ,,za” ani ,przeciw”, natomiast
oddano 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
— Pani Magdaleny Marii Grybo$ nie oddano gloséw ,,za”, natomiast oddano 1 glos
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Marka Litkowskiego nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 1 glos
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pani Anny Jadwigi Maczugi nie oddano gloséw ,za”, natomiast oddano 1 glos
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pani Karoliny Wiktorii Sitek-Pelc nie oddano ani gloséw ,,za” ani »PIZeciw”,
natomiast oddano 14 gltoséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
- Pana Piotra Sebastiana Stelmacha nie oddano ani glos6w ,za” ani ,przeciw”,
natomiast oddano 14 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura ta nie

uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,



- Pani Joanny Zofii Zaryczny oddano 13 gloséw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i braku
gloséw ,,wstrzymujacych sie”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wiekszoscia
glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).



