UCHWALA NR 1323/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 10 grudnia 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego w Katowicach,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 474

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Katowicach kandydature
Pani Jagny Malgorzaty Ruminskiej — sedzi Sadu Rejonowego w Bytomiu,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Katowicach kandydatury Pani

Aleksandry Izabeli Ciesek-Bien — sedzi Sadu Rejonowego w Mystowicach.

UZASADNIENIE
I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Katowicach,
ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 474 zglosily sie¢ dwie wyzej wymienione
kandydatki oraz Pani Aneta Agnieszka Obara-Maciejowska.

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postgpowanie wobec Pani Anety Agnieszki
Obary-Maciejowskiej uchwata Nr 1053/2015 z 5 pazdziernika 2015 r. z uwagi na cofniecie

zgloszenia.

II
Na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2015 r. Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat, przeprowadzit
narade i postanowil jednogtos$nie rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa na jedno
wolne stanowisko sgdziego w Sadzie Okregowym w Katowicach kandydature Pani Jagny
Matgorzaty Ruminskie;j.



Przedstawiajac powyzsze Zespot kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ust. 11 2 pkt 11 2
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie
zgtosit si¢ wiecej niz jeden kandydat, Zesp6t opracowuje liste rekomendowanych
kandydatéw, przy ustalaniu kolejnosci na liScie kierujac si¢ przede wszystkim oceng ich
kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, a takze opinie
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow
Apelacji Katowickie;j.

W uzasadnieniu stanowiska Zespo6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat, ze
za rekomendowaniem kandydatury Pani Jagny Malgorzaty Rumifiskiej przemawiaja wnioski
zawarte w bardzo dobrej ocenie kwalifikacyjnej pracy sporzadzonej przez sedziego
wizytatora, wieloletnie do$wiadczenie zawodowe kandydatki, najwyzsze poparcie na
posiedzeniu Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach i na posiedzeniu Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziow Apelacji Katowickiej.

Jednoczesnie Zesp6l wskazal, ze dobrym kandydatem jest takze Pani Aleksandra
Izabela Ciesek-Bien, ktéra jednakze otrzymata nizsza ocene kwalifikacyjng pracy od Pani
Jagny Malgorzaty Ruminskiej, gdyz jako$ciowe wyniki jej pracy okreslono jedynie jako
dobre. Ponadto uzyskala nizsze poparcie zarébwno na posiedzeniu Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach, jak i na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw

Apelacji Katowickiej oraz nizsza oceng z egzaminu sedziowskiego.

I

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydaci bioracy udzial w konkursie
spelniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 63 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.). Rada podejmujac niniejsza
uchwate kierowata si¢ kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy
o Krajowej Radzie Sadownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny
kwalifikacyjne, ich do$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studiéw
i egzaminu zawodowego oraz opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach
i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Katowickie;.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa, podzielajac stanowisko Zespolu jej czlonkéw uznala, ze z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Katowicach

zostanie przedstawiona kandydatura Pani Jagny Matgorzaty Ruminskie;j.



2. Pani Jagna Malgorzata Ruminska urodzita si¢ w 1975 r. w Bytomiu. Studia
prawnicze ukoriczyta na Uniwersytecie Slaskim w 1989 r., z wynikiem bardzo dobrym.
W latach 1999-2002 odbyta etatowa aplikacj¢ sadowa, a w kwietniu 2002 r. zlozyla
egzamin sedziowski z oceng ogdlng bardzo dobrg. Z dniem 1 sierpnia 2002 r. zostala
mianowana  asesorem sadowym z powierzeniem pelnienia czynnosci sedziowskich
w Sadzie Rejonowym w Bytomiu, gdzie orzekata w II Wydziale Karnym. W latach 2005—
2007 prowadzila =zajecia na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach w Katedrze Prawa
Karnego jako asystent naukowo-dydaktyczny. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 23 marca 2006 r. zostala powolana na stanowisko sedziego tego Sadu.
Obowiazki orzecznicze pelni nieprzerwanie od objecia urzedu w 11 Wydziale Karnym tego
Sadu. Z dniem 1 listopada 2008 r. powierzono jej pelnienie funkcji Zastepcy
Przewodniczacego II Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Bytomiu. Z dniem 1 maja
2009 r. powierzono jej na czas nieokreslony funkcje Zastepcy Przewodniczacego tego
Wydzialu. Z dniem 14 grudnia 2010 r. zostala na wiasny wniosek zwolniona z tej funkcji.
Poczawszy od 2009 r., byta wielokrotnie delegowana przez Prezesa Sadu Okregowego
w Katowicach do pelnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Katowicach.
W roku 2012 ukonczyla studia podyplomowe na Uniwersytecie Jagielloniskim w zakresie
prawa karnego skarbowego i gospodarczego z wynikiem bardzo dobrym. W okresie od
1 czerwca 2015 r. do 30 listopada 2015 r. pelnita obowiazki orzecznicze w VI Wydziale
Karnym Odwotawczym tego Sadu w ramach statej delegacji Ministra Sprawiedliwosci.
Kandydatka uczestniczyta w licznych szkoleniach zawodowych.

Pani Jagna Malgorzata Ruminska uzyskata bardzo dobra ocene kwalifikacyjnag
sporzadzong przez sedziego wizytatora do spraw karnych Panig Malgorzate Sobieska.
Z oceny tej wynika, ze jej kandydatura na stanowisko sedziego sadu okregowego jest w petni
uzasadniona. Kandydatka prezentuje bardzo dobre teoretyczne przygotowanie zawodowe,
jak tez wysoki stopniefi starannosci, terminowosci oraz jakosci podejmowanych czynnosci.
W pracy orzeczniczej jest sumienna, obowigzkowa i dobrze zorganizowana, o czym
$wiadcza wyniki statystyczne odnoszace si¢ do sprawnosci i efektywnosci podejmowanych
czynnosci. Ilosciowe wyniki pracy kandydatki wskazuja na jej duze zaangazowanie
W pracg orzecznicza, uwzgledniaja wielko$¢ obcigzenia i charakter rozpoznawanych
spraw, jak tez bardzo wnikliwy, szczegblowy sposob prowadzenia postgpowania.
Wyniki te charakteryzuja si¢ pelnym obcigzeniem orzeczniczym, dazeniem do
wszechstronnego rozpoznania spraw, dobra liczbg zatatwien i opanowaniem wplywu niemal

w kazdej kategorii spraw. Wskazniki odnoszace si¢ do tych wynikow sg korzystne na tle
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srednich wynikéw pracy Wydziatu. Zadnych zastrzezen nie nasuwa, w ocenie sedziego
wizytatora, terminowos¢ czynnosci kandydatki w zwiazku ze sporzadzaniem uzasadnien
wyrokow. Takze jakosciowe wyniki jej pracy sa bardzo dobre. Przekonuja o tym: prawidlowy
sposéb procedowania i poprawne stosowanie prawa materialnego oraz Umiejetne
formulowanie i wlasciwe argumentowanie podjetych decyzji. Swiadcza o tym
takze wskaZznik zaskarzalno$ci i stabilnosci orzeczen wydanych przez kandydatke.
W referacie kandydatki nie odnotowano spraw, w ktorych zostata wniesiona i uwzgledniona
kasacja albo doszto do wznowienia postepowania.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach, na posiedzeniu w dniu 16 pazdziernika
2015 r., zaopiniowalo pozytywnie kandydatur¢ Pani Jagny Matgorzaty Ruminskiej,
przyznajac jej jednoglosnie 30 punktow poparcia na 30 mozliwych, a Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Katowickiej na posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika 2015 r.,
zaopiniowalo t¢ kandydatur¢ 92 glosami ,za”, 2 glosami ,przeciw” przy 7 glosach
,»Wstrzymujacych sie”.

3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz dos§wiadczeniem zawodowym kandydatek.

Obie zgloszone na wolne stanowisko sedziowskie kandydatki posiadaja wieloletnie
doswiadczenie orzecznicze zdobyte w pionie karnym. Pani Aleksandra Izabela Ciesek-Bien
posiada dluzszy staz pracy od wybranej kandydatki, gdyz asesorem sadowym w Sadzie
Rejonowym w Mystowicach zostata mianowana z dniem 10 sierpnia 1999 r., a na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Mystowicach powotana zostata postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z 27 wrzesnia 2001 r. Rada uznata jednak, ze Pani Aleksandra
Izabela Ciesek-Bien posiada zdecydowanie ubozsze doswiadczenie zawodowe od Pani Jagny
Matgorzaty Ruminskiej, poniewaz nie orzekata w ramach delegacji w sadzie okregowym.

Takze analiza uzyskanych przez kandydatki ocen kwalifikacyjnych doprowadzita do
wniosku, ze Pani Aleksandra Izabela Ciesek-Bien otrzymata nizsza ocene kwalifikacyjna od
wybranej przez Krajowa Rade Sadownictwa kandydatki. Jakosciowe wyniki pracy Pani
Aleksandry Izabeli Ciesek-Bien zostaly okreslone przez sedziego wizytatora jedynie jako
dobre, podczas gdy wyniki Pani Jagny Malgorzaty Rumifiskiej oceniono bardzo dobrze.

4. Krajowa Rada Sadownictwa brala pod uwage oceny uzyskane przez kandydatki
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu zawodowego.

Obie kandydatki zgloszone na wolne stanowisko sedziowskie otrzymaty bardzo dobre

oceny na dyplomie wyzszych studiow prawniczych. Pani Aleksandra Izabela Ciesek-Bien



otrzymala jednak nizsza ocen¢ z egzaminu sedziowskiego od wybranej przez Rade
kandydatki — ocene dobra.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Katowickie;.

Pani Jagna Malgorzata Rumifiska otrzymata wyzsze poparcie na posiedzeniu na
posiedzeniu Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach oraz na posiedzeniu Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Katowickiej od kontrkandydatki Pani Aleksandry Izabeli
Ciesek-Bien.

Pani Aleksandra Izabela Ciesek-Bien otrzymata jednoglosne poparcie Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z laczna suma poparcia 22 glosy na 30 mozliwych,
a Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziow Apelacji Katowickiej zaopiniowalo t¢ kandydature
63 glosami ,,za”, 6 glosami ,,przeciw” przy 24 glosach ,,wstrzymujacych sie”, co stanowi
0 nizszym poparciu udzielonym tej kandydaturze od poparcia udzielonego Pani Jagnie
Malgorzacie Ruminskie;.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani Jagny
Malgorzaty Ruminskiej zadecydowat catoksztatt okolicznosci sprawy, w szczegélnosci jej
doswiadczenie zawodowe, bardzo dobra ocena kwalifikacyjna, a takze wyzsze poparcie
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Katowicach i Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidéw
Apelacji Katowickie;j.

Rada uznata, ze kandydatura pani Aleksandry Izabeli Ciesek-Biefi w mniejszym stopniu
wypelnia, lacznie badane, kryteria awansu do sadu wyzszego szczebla wskazane
w art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa. Kandydatka ta uzyskata nizsze:
ocen¢ z egzaminu zawodowego, ocen¢ kwalifikacyjna pracy, ocene Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Katowicach oraz zdecydowanie nizsze poparcie srodowiska sedziowskiego
na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Katowickiej, cho¢ posiada
dluzszy staz orzeczniczy. Argumenty te przemOwily za wyborem kandydatury Pani Jagny
Matlgorzaty Ruminskiej na wolne stanowisko sedziowskie.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 10 grudnia 2015 r. na kandydature:

— Pani Jagny Malgorzaty Ruminskiej oddano gloséw 13 ,za”, nie oddano gloséw
»przeciw” i ,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng

wigkszoscig glosow,



— Pani Aleksandry Izabeli Ciesek-Bien nie oddano gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, oddano
13 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwola¢ si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego
Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
sie art. 87' k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz.U. Nr 126,

poz. 714, ze zm.).



