UCHWALA NR 1104/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 8 pazdziernika 2015 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie,

ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 z pézn. zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzegdu na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie
kandydatury:

- Pana Krzysztofa Mariana Hejosza sedziego Sadu Okregowego w Katowicach,

- Pana Dariusza Adama Placzka sedziego Sadu Okregowego w Tarnowie;

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie kandydatur:

- Pani Wandy Marii Zawickiej sedziego Sadu Okregowego w Krakowie,

- Pana Andrzeja Zelazowskiego sedziego Sadu Okregowego w Krakowie.

UZASADNIENIE
I

Na dwa wolne stanowiska sgdziowskie w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie, ogloszone
W Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 143, zglosito sie piecioro kandydatow. Poza
wymienionymi wyzej osobami w postepowaniu brata udziat takze Pani Bozena Renata Lichota
sedzia Sadu Okregowego w Krakowie.

Wobec rezygnacji tej kandydatki z ubiegania sic o powolanie do pelienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie Krajowa Rada Sadownictwa
na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U.
Nr 126, poz. 714 z pézn. zm.) umorzyla postepowanie wszczete w sprawie z jej wniosku,
uchwatg Nr 846/2015 z dnia 7 lipca 2015 r.



II

Podczas posiedzenia w dniu 7 wrzesnia 2015 r. Zesp6t czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa po przeanalizowaniu zgromadzonego materiatu ocenit, ze nie jest on wystarczajacy
do zajecia stanowiska w sprawie i wystapil do Krajowej Rady Sadownictwa z wnioskiem
o zaproszenie w celu wyshuchania na posiedzeniu Zespotu Przewodniczacego Wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Podczas posiedzenia plenarnego
8 wrzesnia 2015 r. Krajowa Rada Sadownictwa jednoglosnie (16 glosami ,,za”) uwzglednila
wniosek Zespotu.

W trakcie posiedzenia 5 pazdziernika 2015 r. czlonkowie Zespotu przeprowadzili
rozmow¢ z Panem SSA Krystianem Serzyska Przewodniczacym III Wydziatu Pracy
i Ubezpieczei Spotecznych Sadu Apelacyjnego w Krakowie, a nastgpnie odbyli narade
i postanowili jednoglosnie (4 glosami ,za”) rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa
na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie kandydatury Pana
Dariusza Adama Placzka na pierwszym miejscu listy rekomendacyjnej i Pana Krzysztofa
Mariana Hejosza na miejscu drugim. W ocenie Zespotu wniosek taki jest w petni uzasadniony
trescig zalaczonych ocen kwalifikacyjnych i opinii stuzbowych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatéw doswiadczenia zawodowego oraz poziomem uzyskanego przez
nich poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw Apelacji Krakowskiej.

Zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ust. 11 2 pkt 1 i 2 ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko
sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zesp6t opracowuje liste rekomendowanych
kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede wszystkim oceng
ich kwalifikacji, ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych,
rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia, a takze opini¢
kolegium wlasciwego sadu oraz oceng wlasciwego zgromadzenia ogélnego sedziow. Zespot
wzigl réwniez pod uwage informacj¢ zawarta w protokole Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Kielcach z dnia 25 maja 2015 r. Nr 7/15, ze dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie
Apelacyjnym w Krakowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143, sa przewidziane
dla pionu pracy i ubezpieczen spolecznych, a takze opini¢ Przewodniczacego III Wydziatu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

W uzasadnieniu stanowiska Zespot podkreslit, ze rekomendowani kandydaci posiadaja

wieloletnie do$wiadczenie zawodowe, ich kwalifikacje i praca zostaly ocenione jako bardzo
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dobre przez sedzi6w wizytatorow oraz sedziéw przelozonych, uzyskali pozytywna opinie
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i wysokie poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéw Apelacji Krakowskiej, a takze rekomendacje Przewodniczacego Wydziatu III Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych.

11X

1. Podejmujac niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage
wymagania ustawowe okreslone w art. 64 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133 z pézn. zm.). Rada kierowala sie takze
kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 26, poz. 714 z p6zn. zm.) i uwzglednita oceny kwalifikacyjne
kandydat6w, ich doswiadczenie zawodowe, oceny ze studiéw i egzaminu zawodowego, a takze
poziom poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Krakowskiej.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa
Rada Sadownictwa, podzielajac stanowisko Zespohu, uznata, ze z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na dwa wolne stanowiska sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie zostang

przedstawione kandydatury Pana Krzysztofa Mariana Hejosza i Pana Dariusza Adama Placzka.

2. Pan Krzysztof Marian Hejosz urodzit si¢ 24 maja 1968 r. w Bielsku-Bialej. Wyzsze
studia prawnicze ukonczyt w 1992 r. z oceng dobra. W 1994 r. zlozyt egzamin sedziowski
z tacznym wynikiem dobrym. Z dniem 1 grudnia 1994 r. zostal mianowany asesorem sadowym
w Sadzie Rejonowym w Katowicach. W okresie asesury orzekal w I Wydziale Cywilnym.
Z dniem 4 pazdziernika 1996 r. zostal powotany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Rejonowego w Katowicach. Powierzone obowiazki pelnit w wydziale cywilnym.
Od 15 lutego 2001 r. peknit obowiazki Przewodniczacego I Wydziatu Cywilnego Sadu
Rejonowego w Katowicach, a nastepnie od 15 wrze$nia 2001 r. do 14 stycznia 2003 r.
sprawowal t¢ funkcje. W latach 2003-2007 penit funkcje Prezesa Sadu Rejonowego
w Katowicach. Z dniem 29 czerwca 2005 r. zostal powotany do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego w Katowicach. Orzekat w III Wydziale Cywilnym Odwotawczym.
Od 1 kwietnia 2007 r. do 30 kwietnia 2013 r. peit funkcje Prezesa Sadu Rejonowego
Katowice-Zachéd w Katowicach, bedac jednoczesnie delegowanym do pelnienia obowigzkéw
sedziego w tym Sadzie. W ramach delegacji udzielonej przez Ministra Sprawiedliwo$ci

od 1 maja 2013 r. orzeka w pelnym wymiarze czasu pracy w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie
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(poczatkowo w I Wydziale Cywilnym, a od 1 paZzdziernika 2014 r. do chwili obecnej
w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych).

Pan Krzysztof Marian Hejosz uzyskat bardzo dobre oceny kwalifikacyjne sporzadzone
przez Panig Agat¢ Pyjas-Luty sedziego III Wydziatu Pracy i Ubezpieczefi Spotecznych Sadu
Apelacyjnego w Krakowie oraz Pana Pawla Rygla sedziego wizytatora do spraw cywilnych
Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Sedzia Agata Pyjas-Luty stwierdzita, ze kandydat jest
osobg pracowita i posiadajaca umiejetno$é dobrej organizacji pracy. Swiadcza o tym dobre
wyniki pracy w ujeciu liczbowym, jak réwniez terminowos¢ sporzadzania uzasadnien. Zdaniem
opiniujacej praca Pana Krzysztofa Mariana Hejosza, prezentowany poziom wiedzy prawniczej,
sposob prowadzenia postgpowan oraz rzetelno$é pozwalaja oceni¢ jego kandydature
na stanowisko sedziego sadu apelacyjnego jako bardzo dobra. Sedzia Pawet Rygiel stwierdzit
za$, Ze opiniowany jest pracowity i rzetelny, stale podnosi kwalifikacje, a jego zaangazowanie
w dzialalno$¢ pozaorzecznicza, zwiazang m.in. z prowadzeniem wykladéw dla aplikantow
adwokackich oraz Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, nie tylko nie wplywa
negatywnie na wykonywanie obowiazkow orzeczniczych, lecz $wiadczy o posiadaniu Swietnych
zdolnosci organizacyjnych. W opinii sedziego wizytatora wyniki dokonanej lustracji pozwalaja
na wysokg oceng pracy i orzecznictwa Pana Krzysztofa Mariana Hejosza i daja podstawe
do sformulowania wniosku, ze spelnia on warunki merytoryczne do wykonywania czynnosci
orzeczniczych s¢dziego sadu apelacyjnego. Pozytywna opini¢ o kandydacie sporzadzit réwniez
Prezes Sadu Okrggowego w Katowicach. Pan Krzysztof Marian Hejosz uzyskal takze
rekomendacje Zastgpcy Dyrektora Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury oraz Dziekana
Okregowej Rady Adwokackiej w Katowicach, ktére zostaly wydane w zwiazku z prowadzeniem
przez kandydata zaje¢ dla aplikantow adwokackich i Krajowej Szkoty Sadownictwa
i Prokuratury. Podczas rozmowy z Zespoltem czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa
Przewodniczacy III Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych Sadu Apelacyjnego
w Krakowie zarekomendowat Zespolowi kandydature Pana Krzysztofa Mariana Hejosza.

Kandydat systematycznie podnosi swoje kwalifikacje, uczestniczac w réznego rodzaju
szkoleniach zawodowych. W 2009 r. ukonczyl z wynikiem celujacym studia podyplomowe
w Szkole Glownej Handlowej z zakresu zarzadzania zasobami ludzkimi z uwzglednieniem
standardow europejskich. Jest autorem artykutéw poswieconych organizacji wymiaru
sprawiedliwosci. Posiada duze i réznorodne do$wiadczenie dydaktyczne. Prowadzit wyktady
i szkolenia m.in. dla aplikantéw Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, aplikantow
adwokackich, prokuratoréw i pracownikéw sadéw. Od 2011 r. do chwili obecnej jest

wykladowca z zakresu prawa cywilnego materialnego i procesowego w Krajowej Szkole
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Sadownictwa i Prokuratury. Od 19 marca 2013 r. jest cztonkiem Rady Programowej Krajowej
Szkoty, powolanej zarzadzeniem nr 162/13/DSO Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 marca
2013 r. W 2012 r. prowadzit warsztaty z zakresu zarzadzania jednostkami wymiaru
sprawiedliwosci organizowane przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w ramach unijnego projektu
badawczego.

Podczas posiedzenia w dniu 25 maja 2015 r. Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie
jednoglos$nie pozytywnie zaopiniowalo kandydatur¢ Pana Krzysztofa Mariana Hejosza.
Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej na posiedzeniu w dniu 8 czerwca

2015 r. oddato na t¢ kandydaturg 58 gltosow ,,za” i 34 glosy ,,przeciw”.

3. Pan Dariusz Adam Placzek urodzit si¢ 29 maja 1966 r. w Lisiej Gorze. Wyzsze studia
prawnicze ukonczyl w 1991 r. z oceng bardzo dobrag. W 1993 r. zlozytl egzamin sedziowski
z lacznym wynikiem dobrym. Z dniem 1 listopada 1993 r. zostal mianowany asesorem sqddwym
w Sadzie Rejonowym w Tarnowie. W okresie asesury orzekal w wydziale pracy.
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 lipca 1995 r. zostal powotany
do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Tarnowie. Orzekat
w wydziatach: pracy i ubezpieczen spotecznych, ksiag wieczystych i cywilnym. W latach 2000
-2003 trzykrotnie pelnil obowiagzki Przewodniczacego IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Rejonowego w Tarnowie. Od 7 kwietnia 2003 r. do 31 maja 2005 r.
sprawowal funkcje Przewodniczacego tego Wydziatu. Z dniem 31 marca 2005 r. zostat
powotlany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Tarnowie. Orzeka
w sprawach pracy i ubezpieczen spotecznych. Od 13 maja 2010 r. pelni funkcje Kierownika
Szkolenia w tym Sadzie. W latach 2006-2015 wielokrotnie orzekat w ramach delegacji
udzielanych zaréwno przez Ministra Sprawiedliwosci, jak i Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Krakowie w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych tégo Sadu.

Pan Dariusz Adam Placzek uzyskal bardzo dobrg oceng kwalifikacyjng sporzadzona
przez Pania Monike Kowalska sedziego wizytatora do spraw prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Sedzia wizytator podkreslita, ze kandydat jest
osoba o szerokiej wiedzy, pracowits, sumienng i rzetelna w wykonywaniu powierzonych
mu obowiazkéw. Orzecznictwo kandydata jest utrzymane na bardzo wysokim poziomie,
jego stabilnos¢ jest wysoka, a sprawno$¢ postgpowania wzorowa. Zdaniem opiniujacej ocena
pracy i orzecznictwa Pana Dariusza Adama Placzka, jak rowniez jego przymioty osobiste daja
podstawe do sformutowania wniosku, Ze jest on bardzo dobrym kandydatem na stanowisko

sedziego sadu apelacyjnego. Pozytywna opini¢ o kandydacie sporzadzit réwniez Prezes Sadu
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Okregowego w Tarnowie. Podczas rozmowy z Zespolem cztonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa Przewodniczacy III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Apelacyjnego w Krakowie udzielit rekomendacji Panu Dariuszowi Adamowi Ptaczkowi.

Pan Dariusz Adam Placzek systematycznie podnosi swoje kwalifikacje zawodowe
poprzez uczestnictwo w szkoleniach i konferencjach organizowanych do 2009 r. przez Krajowe
Centrum Szkolenia Kadr Sadéw Powszechnych i Prokuratury, a nastepnie Krajowa Szkole
Sadownictwa i Prokuratury, Sad Apelacyjny w Krakowie oraz Sad Okregowy w Tarnowie.
W 2014 r. prowadzil wyklady dla adwokatow. Jak wynika z karty zgloszenia kandydata,
od listopada 2010 r. jest on réwniez patronem koordynatorem dla aplikantéw Krajowej Szkoty
Sadownictwa i Prokuratury.

Podczas posiedzenia w dniu 25 maja 2015 r. Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Krakowie jednoglosnie pozytywnie zaopiniowato te kandydatur¢. Zgromadzenie
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej na posiedzeniu w dniu 8 czerwca 2015 r. oddato
na Pana Dariusza Adama Placzka 86 glosow ,za” i 8 gloséw ,przeciw”, udzielajac jego

kandydaturze najwyzszego poparcia.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoby przedstawione z wnioskiem o powolanie posiadaja wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe w pracy orzeczniczej. Zardwno Pan Krzysztof Marian Hejosz, jak i Pan Dariusz
Adam Placzek prezentuja wysokie kwalifikacje zawodowe, co znajduje odzwierciedlenie
w ocenach sporzadzonych przez sedziéw wizytatorow. Stale uczestnicza w zréznicowanych
formach doskonalenia zawodowego, a dodatkowo posiadajg doswiadczenie dydaktyczne.

Wieloletnie doswiadczenie zawodowe posiadaja rowniez pozostali kandydaci bioracy
udzial w tym konkursie. Jednakze uzyskane przez nich oceny kwalifikacyjne nie sg tak wysokie,
jak oceny uzyskane przez kandydatow przedstawionych z wnioskiem o powotanie. Pani Wanda

Maria Zawicka uzyskata pozytywna oceng¢ kwalifikacyjna, Pan Andrzej Zelazowski za§ ocene
dobra.

S. Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomach wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego.
Oceny uzyskane przez Pana Krzysztofa Mariana Hejosza i Pana Dariusza Adama Placzka

zostaly zaprezentowane powyzej.



Pani Wanda Maria Zawicka uzyskala ocen¢ dobra na dyplomie studiéw wyzszych i ocene
dostateczng z egzaminu sedziowskiego. Pan Andrzej Zelazowski otrzymat ocene bardzo dobra

na dyplomie studiéw wyzszych i ocene dobra z egzaminu sedziowskiego.

6. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Krakowie oraz ocen¢ Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskie;j.

Wszyscy kandydaci bioracy udzial w tym postepowaniu zostali pozytywnie zaopiniowani

przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

Pan Krzysztof Marian Hejosz i Pan Dariusz Adam Placzek uzyskali kolejno pierwsze
i drugie miejsce w zakresie poziomu poparcia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji
Krakowskiej. Wyniki potwierdzajace te teze, zostaty zaprezentowane powyzej.

Podczas posiedzenia Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw 8 czerwca 2015 r.
na kandydatur¢ Pani Wandy Marii Zawickiej oddano 18 gloséw ,za” i 73 glosy ,,przeciw”

a na kandydature Pana Andrzeja Zelazowskiego 20 gloséw ,,za” i 70 glosow ,,przeciw”.

7. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur Pana Krzysztofa
Mariana Hejosza i Pana Dariusza Adama Placzka zdecydowat catoksztalt okolicznosci sprawy,
w szczeg6lnosci posiadane przez nich wieloletnie do§wiadczenie zawodowe, bardzo dobre oceny
kwalifikacyjne, pozytywne opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, a takze wysokie

poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskie;.

8. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 8 pazdziernika 2015 r. na kandydature:

- Pana Krzysztofa Mariana Hejosza oddano 10 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 8 gloséw
~Wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wiekszoscia
gloséw,

- Pana Dariusza Adama Placzka oddano 17 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 2 glosy
»wstrzymujace si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wickszoscia
glosow,

- Pani Wandy Marii Zawickiej oddano 0 glosow ,,za”, 11 gloséw ,,przeciw” i 8 glosow
»Wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;

bezwzglednej wigkszosci glosow,



- Pana Andrzeja Zelazowskiego oddano 0 gloséw ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw” i 12 glosow

»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wiekszosci gtosow

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.
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POUCZENIE

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwolaé si¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sie art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, z p6zn. zm.).



