UCHWALA NR 1102/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 8 pazdziernika 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na o$miu
stanowiskach se¢dziego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy

w Warszawie, ogloszonych w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urz¢gdu na o$miu stanowiskach sedziego w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie kandydatury:

— Pana Radoslawa Adama Bartoszewskiego — referendarza sadowego,

— Pani Joanny Chudek — asystenta sedziego,

— Pani Anny Glabikowskiej — asystenta sedziego,

— Pana Mariusza Marcina Jurkiewicza — adwokata,

— Pana Aleksandra Michala Kasprowicza — asystenta sedziego,

— Pani Joanny Sobiechart — prokuratora,

— Pani Marleny Moniki Warzybok — referendarza sadowego,

— Pani Moniki Wojciechowskiej — radcy prawnego,

2 nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powotanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie kandydatur:

— Pani Anetty Edyty Antychowicz-Gabrys — asystenta sedziego,

— Pani Katarzyny Marii Biatobrzeskiej — asystenta sedziego,

— Pani Anety Bownik — adwokata,

— Pana Sebastiana Chabra — referendarza sagdowego,

— Pani Ewy Chojnackiej — referendarza sadowego,

— Pana Piotra Grendy — referendarza sadowego,

— Pana Adama Janusza — asystenta s¢dziego,

—  Pana Krzysztofa Kosowskiego — referendarza sadowego,



—  Pani Kingi Kudzinowskiej-Czepiel — radcy prawnego,

— Pana Piotra Lesisza — referendarza sadowego,

— Pana Andrzeja Lobacza — referendarza sadowego,

— Pana Marka Waldemara Rozbickiego — adwokata,

— Pana Mieczystawa Stanistawa Sieprawskiego — adwokata,

—  Pani Sylwii Urszuli Stolarskiej — radcy prawnego,

— Pana Przemystawa Szczepanskiego — referendarza sadowego,

—  Pani Agnieszki Eleonory Szemalikowskiej — asystenta sedziego,

—  Pani Anny Zmijewskiej — radcy prawnego.

Ponadto, na podstawie art. 41 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, Krajowa Rada
Sadownictwa postanowita umorzy¢ postgpowanie wobec kandydatur:
—  Pana Bartosza Lukasza Grajka — sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Péinoc w Warszawie,

— Pani Joanny Zaborowskiej — sedziego Sadu Rejonowego w Wotominie.

UZASADNIENIE

Na osiem wolnych stanowisk sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, ogloszonych w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 143 zglosilo sig¢
dwudziestu siedmiu powyzej wymienionych kandydatéw oraz Pani Anna Katarzyna Jasifiska,
Pan Wojciech Ludwik Musiat, Pani Sylwia Anna Stapinska-Litkowska, Pani Barbara Ewa

Syta i Pani Natalia Samira Zientara.

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postgpowanie wobec Pani Anny Katarzyny
Jasifiskiej (uchwata Nr 748/2015 z 16 czerwca 2015 r.), Pana Wojciecha Ludwika Musiata
(uchwata Nr 843/2015 z 7 lipca 2015 r.), Pani Sylwii Anny Stapinskiej-Litkowskiej (uchwala
Nr 583/2015 z 14 kwietnia 2015 r.), Pani Barbary Ewy Syty (uchwata Nr 810/2015
z 19 czerwca 2015 r.) oraz Pani Natalii Samiry Zientary (uchwata Nr 811/2015 z 19 czerwca

2015 r.) z uwagi na cofniecie zgloszen.



W dniu 30 lipca 2015 r. Pan Bartosz Lukasz Grajek i Pani Joanna Zaborowska,
a w dniu 7 pazdziernika Pan Piotr Grenda odebrali nominacje s¢dziowskie. Pan Adam Janusz
uchwatg Krajowej Rady Sadownictwa Nr 794/2015 z dnia 18 czerwca 2015 r. zostat
przedstawiony Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
pelnienia urzedu na stanowisku se¢dziego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia

w Krakowie, ogtoszonym w Monitorze Polskim z 2014 r. poz. 714.

II

Na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2015 r. Zespdt czlonkéw Krajowej Rady
Sadownictwa zapoznat si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami, ktére przeanalizowat,
przeprowadzit narade i postanowil jednoglosnie rekomendowa¢ Krajowej Radzie
Sadownictwa na osiem wolnych stanowisk sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla m.st.
Warszawy w Warszawie kandydatury: Pana Radostawa Adama Bartoszewskiego, Pani
Joanny Chudek, Pani Anny Glabikowskiej, Pana Mariusza Marcina Jurkiewicza, Pana
Aleksandra Michata Kasprowicza, Pani Joanny Sobiechart, Pani Marleny Moniki Warzybok
oraz Pani Moniki Wojciechowskiej. Wniosek taki, w ocenie Zespotu, jest w pelni
uzasadniony treScia zalaczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi
posiadanego przez kandydatow doswiadczenia zawodowego, opiniami stuzbowymi oraz
uzyskanym poparciem Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie 1 Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie.

Przedstawiajac powyzsze stanowisko Zespdt kierowal si¢ dyspozycja art. 35 ust.
1i2pktli2 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, zgodnie z ktérym, jezeli na
stanowisko sedziowskie zglosil si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespol opracowuje liste
rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci na liscie kierujac si¢ przede
wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac doswiadczenie zawodowe, opinie
przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgtoszenia,
a takze opinie kolegium wiasciwego sadu oraz ocen¢ wiasciwego zgromadzenia og6lnego
sedziow.

W uzasadnieniu stanowiska Zespét czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa wskazat,
miedzy innymi, ze rekomendowani kandydaci posiadaja szerokie doswiadczenie zawodowe,
otrzymali pozytywne lub wzorowe oceny kwalifikacyjne, a takze oceny bardzo dobre lub

dobre na dyplomie ukonczenia studiow i z egzaminu zawodowego, za wyjatkiem Pana
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Mariusza Marcina Jurkiewicza, ktéry uzyskal ocene dostateczng plus z egzaminu
prokuratorskiego. Zespdt cztonkéw uwzglednit takze uzyskane przez kandydatow wyniki
glosowan na posiedzeniu Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie oraz Zgromadzenia
Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Warszawie odnotowujac jednak, ze
cze$é rekomendowanych oséb uzyskata wyniki, ktore nie sa adekwatne do posiadanych
kwalifikacji.

Na posiedzeniu Zespotu stawili si¢ przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej
i Krajowej Rady Radcéow Prawnych, za$ nie stawit si¢ przedstawiciel Krajowej Rady
Prokuratury, wszyscy prawidtowo zawiadomieni o terminie. Przedstawiciel Naczelnej Rady
Adwokackiej o$wiadczyl, ze popiera kandydatury Pani Anety Bownik i Pana Mariusza
Marcina Jurkiewicza, za$§ ocene kandydatur Marka Waldemara Rozbickiego 1 Pana
Mieczyslawa Stanistawa Sieprawskiego pozostawia do uznania czlonkom Zespotu.
Przedstawiciel Krajowej Rady Radcow Prawnych o$wiadczyl, ze popiera kandydatury Pani
Moniki Wojciechowskiej, Pani Kingi Kudzinowskiej-Czepiel i Pani Anny Zmijewskiej, za$

oceng kandydatury Pani Sylwii Urszuli Stolarskiej, pozostawia do uznania cztonkom Zespotu.

11X

1. Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze kandydatury przedstawiane
z wnioskiem o powotanie spetniaja wymagania ustawowe okreslone w art. 61 § 1-3 1 5 ustawy
z 27 lipca 2001 1. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 133, ze zm.)
w zw. z art. 65 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury
(Dz. U. z 2012 r., poz. 1230, ze zm.). Rada podejmujac niniejsza uchwale kierowata sig
kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 1 2 ustawy z 12 maja 2011r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa i uwzglednita uzyskane przez kandydatéw oceny kwalifikacyjne, ich
dos$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, oceny ze studidw i egzaminu zawodowego
oraz uzyskane poparcie srodowiska sgdziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa podzielajac stanowisko Zespolu czionkéw postanowita, Ze z wnioskiem
o powotanie do penienia urzedu na o$miu stanowiskach sedziowskich w Sadzie Rejonowym
dla m.st. Warszawy w Warszawie zostang przedstawione kandydatury Pana Radostawa

Adama Bartoszewskiego, Pani Joanny Chudek, Pani Anny Gtabikowskiej, Pana Mariusza



Marcina Jurkiewicza, Pana Aleksandra Michata Kasprowicza, Pani Joanny Sobiechart, Pani

Marleny Moniki Warzybok oraz Pani Moniki Wojciechowskiej.

2. Pan Radoslaw Adam Bartoszewski urodzil si¢ 23 grudnia 1982 r. w Toruniu.
W 2006 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
w Toruniu z oceng bardzo dobra. Po odbyciu w latach 2006-2009 aplikacji sadowej, we
wrzesniu 2009 r., ztozyl egzamin sedziowski z oceng dobrg plus. Uchwalg Rady Okregowe;j
Izby Radcéw Prawnych w Poznaniu z 13 pazdziernika 2009 r. zostal wpisany na list¢ radcéw
prawnych. Od 24 listopada 2009 r. do 11 stycznia 2010 r. pracowal w Sadzie Rejonowym
w Toruniu jako stazysta z powierzonymi obowigzkami asystenta sedziego. Od 12 stycznia
2010 r. do 31 grudnia 2010 r. wykonywal zawdd radcy prawnego w Kancelarii Radcy
Prawnego Stawomira Czacharowskiego w Bydgoszczy, a od 13 stycznia 2011 r. do
31 stycznia 2011 r. w Powiatowym Urzedzie Pracy w Swieciu. Od 1 lutego 2011 r. do
28 lutego 2013 r. prowadzit indywidualng kancelari¢ radcy prawnego w Toruniu, pelniac
jednoczes$nie w okresie od 14 marca 2012 r. do 28 lutego 2013 r., w wymiarze " etatu,
obowigzki radcy prawnego w Powiatowym Urzedzie Pracy w Swieciu. Z dniem
1 marca 2013 r. zostal mianowany referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie, zawieszajac jednocze$nie prawo do wykonywania
zawodu radcy prawnego. Obowiazki referendarza do chwili obecnej wykonuje
w II Wydziale Cywilnym tego Sadu. Uczestniczyl w szkoleniu dla referendarzy sadowych
organizowanym przez IV Wydzial Wizytacji Sadu Apelacyjnego w Warszawie na temat
,Postepowanie klauzulowe, zbieg egzekucji i wyjawienie majatku w praktyce — kazusy
i rozwigzania problemow”.

Kandydat uzyskal pozytywna ocen¢ kwalifikacji sporzadzona przez sedziego
wizytatora do spraw cywilnych. Z opinii tej wynika, Zze osiaga dobre wyniki statystyczne,
w kilku kategoriach lepsze niz w Wydziale. Opiniujacy stwierdzil, ze w przedstawionych
opiniach stuzbowych praca kandydata zostata oceniona dobrze ze wskazaniem na dobra
znajomo$¢ przepisdbw prawa, sprawno$¢ w podejmowaniu czynnosci, Systematycznosc,
rzetelno$é, obowiazkowos$¢ oraz wiasciwie wywigzywanie si¢ z powierzonych obowiazkow.
Podkreslit, ze Pan Radostaw Adam Bartoszewski ztozyt egzamin s¢dziowski oraz posiada
wiedze merytoryczng niezbedng do objecia stanowiska sedziego sadu rejonowego.

Pan Radostaw Adam Bartoszewski uzyskatl bardzo dobre opinie Prezesa Sadu

Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie, sedzi wspélpracujacej z nim



w II Wydziale Cywilnym tego Sadu, a takze Dziekana Rady Okrggowej Izby Radcow
Prawnych w Poznaniu.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 1 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,,za” przy braku gloséw ,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych sig”,
pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana Radostawa Adama Bartoszewskiego przyznajac
jej moc poparcia na poziomie 14 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziéow okregu Sadu Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do
wymienionej kandydatury oddano 22 gtosy ,,za”, przy 49 glosach ,,przeciw”.

3. Pani Joanna Chudek urodzita si¢ 20 pazdziernika 1975 r. w Lukowie.
W 2000 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
z oceng dobra. Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej, we wrzesniu 2003 r., ztozyla egzamin
prokuratorski z ocena dobra. Od 4 maja 2004 r. do chwili obecnej jest zatrudniona na
stanowisku asystenta sedziego w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu
Apelacyjnego w Lublinie. Uczestniczyta w licznych szkoleniach.

Kandydatka uzyskata pozytywna ocene kwalifikacyjna sporzadzona przez sg¢dzig
wizytator do spraw ubezpieczen spolecznych, ktora bardzo wysoko ocenita jej pracg. Z opinii
tej wynika, ze Pani Joanna Chudek wykazuje si¢ dobrym poziomem wiedzy prawniczej, duza
znajomoscia przepisdw prawa pracy i ubezpieczefn spolecznych oraz orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i Trybunatlu Konstytucyjnego. Posiada umiejetno$¢ pracy w zespole, jest
sumienna, przykiadnie i odpowiedzialnie wykonuje swoje obowiazki zawodowe. Sedzia
wizytator wskazata, ze objete oceng kwalifikacyjna projekty uzasadnien i postanowien
sporzadzone przez kandydatke $wiadcza o jej pracowitosci, a takze znajomosci problematyki
objetej wiasciwoscia Wydziatlu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych Sadu Apelacyjnego w
Lublinie oraz procedury cywilnej i administracyjnej. W ocenie opiniujacej Pani Joanna
Chudek spetnia wszelkie wymogi aby ubiegac¢ si¢ o stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Pani Joanna Chudek uzyskata bardzo dobre opinie sporzadzone przez sedziow
wspbtpracujacych z nig w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Apelacyjnego
w Lublinie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 1 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,za” przy braku glosow ,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych sig”,
pozytywnie zaopiniowato omawiang kandydaturg¢ przyznajac jej moc poparcia na poziomie
13 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sf;dziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienione]

kandydatury oddano 9 gtosoéw ,,za”, przy 61 glosach ,,przeciw”.
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4. Pani Anna Glabikowska urodzita si¢ 2 stycznia 1982 r. w Rzeszowie.
W 2006 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim w Rzeszowie
z oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2009 r., ztozyla egzamin
sedziowski z oceng dobra. Od 10 kwietnia 2007 r. do 2 sierpnia 2007 r. byla zatrudniona na
stanowisku asystenta sedziego w I Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Rzeszowie,
a od 22 marca 2010 r. do chwili obecnej wykonuje obowigzki asystenta sedziego
w XVI Wydziale Gospodarczym Sadu Okregowego w Warszawie. Uczestniczyla
w warsztatach ,,Ubezpieczenia Gospodarcze” organizowanych przez Krajowa Szkole
Sadownictwa i Prokuratury we wspélpracy z Ministerstwem Rozwoju Regionalnego
w ramach projektu ,,PWP Edukacja w dziedzinie zarzadzania czasem i kosztami postepowan
sagdowych — case management”.

Kandydatka uzyskata wyr6zniajaca ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez sedzie
wizytator do spraw gospodarczych, ktora stwierdzita, ze Pani Anna Gtabikowska sporzadzata
projekty uzasadnien wyrokéw w skomplikowanych merytorycznie i obszernych dowodowo
sprawach. Projekty te prezentowaty a wysoki poziom merytoryczny, poparty wiedza z zakresu
orzecznictwa. Opiniujaca dodata, ze przedstawione jej oceny i opinie o pracy kandydatki sq
Jjednoznacznie bardzo pozytywne, a praca Pani Anny Gtabikowskiej zostala w nich oceniona
bardzo wysoko zar6wno pod wzgledem merytorycznym, jak i terminowosci, rzetelnosci oraz
sprawnosci jej wykonania. Podkreslona zostata umiejetno$é samodzielnej pracy kandydatki,
prawidlowej analizy spraw pod wzgledem faktycznym i prawnym oraz powolywania
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze wysoki poziom sporzadzanych
uzasadnien. Sedzia wizytator podniosta, ze Pani Anna Glgbikowska posiada piecioletnie
doswiadczenie w pracy na stanowisku asystenta sedziego i bardzo wysoko ocenila jej wiedze
1 umieje¢tnosci. Podsumowujac opiniujaca wyrazita  poglad, ze kandydatka posiada
wszechstronng wiedzg zawodowa i w pelni zastuguje na nominacje na stanowisko sedziego
sadu rejonowego.

Pani Anna Glabikowska wuzyskala bardzo dobre opinie Przewodniczacej
XVI Wydziatu Gospodarczego Sadu Okregowego w Warszawie oraz s¢dzi wspotpracujacej
z nig w ramach tego Wydziatu.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 i 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,,za” przy braku glosow ,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych sie”,
pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydatur¢ przyznajac jej moc poparcia na poziomie

24 punktow. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu



Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. wodniesieniu do wymienionej
kandydatury oddano 57 gltosow ,,za”, przy 12 glosach ,,przeciw”.

5. Pan Mariusz Marcin Jurkiewicz urodzil si¢ 9 stycznia 1977 r. w Kocku.
W 2001 r. ukonczyt wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
z oceng dobra. Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej, we wrzesniu 2007 r., ztozyl egzamin
prokuratorski z oceng dostateczng plus. Od 12 listopada 2001 r. do 30 kwietnia 2004 r. byt
zatrudniony na stanowisku starszego referenta ubezpieczen w Zakladzie Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Lublinie. Od 1 wrzesnia 2004 r. do 25 czerwca 2005 r. byl
wyktadowca w Technikum Zawodowym Zaktadu Doskonalenia Zawodowego w Lublinie.
W latach 2005-2007 prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie doradztwa i pomocy przy
sporzadzaniu pism procesowych. W okresach od 12 listopada 2007 r. do 15 grudnia
2007 r. oraz od 1 stycznia 2008 r. do 10 lutego 2008 r. pracowal na stanowisku asystenta
sedziego w IX Wydziale Karnym Odwotawczym Sadu Okrggowego w Warszawie, a od
11 lutego 2008 r. wykonywat obowiazki na stanowisku asystenta sedziego w IV Wydziale
Karmnym Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie. Uchwalgq Okrggowej Rady
Adwokackiej w Warszawie z 23 lipca 2008 r. zostal wpisany na list¢ adwokatéw Izby
Adwokackiej w Warszawie. Od 18 grudnia 2008 r. do 31 maja 2010 r. wykonywat zawo6d
adwokata w Kancelarii Prawnej Krawczyk i Wspdlnicy sp. k. w Warszawie, a od 30 stycznia
2009 r. do chwili obecnej takze w formie indywidualnej kancelarii adwokackiej
w Warszawie.

Pan Mariusz Marcin Jurkiewicz uzyskal pozytywna ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzong
przez sedzie¢ wizytator do spraw karnych. Z opinii tej wynika, ze posiada duze do$wiadczenie
zawodowe w rozpoznawaniu wszelkich kategorii spraw karnych nalezacych do wlasciwosci
tak sadu rejonowego, jak i sadu okrggowego. Wykazuje si¢ bardzo dobra znajomoscia prawa
karnego materialnego i procesowego oraz wykroczen. Przez wiele lat doskonalil swdj
warsztat pracy w dziedzinie prawa karnego, poczawszy od aplikacji i egzaminu
prokuratorskiego przez kilkuletnig praktyke w zawodzie adwokata. W ocenie s¢dzi wizytator,
ugruntowana wiedza prawnicza Pana Mariusza Marcina Jurkiewicza oraz pozytywne cechy
charakteru sprawiaja, ze jest dobrym kandydatem na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego.

Kandydat uzyskat rowniez pozytywna ocen¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez sedzi¢
wizytator do spraw cywilnych. Z opinii tej wynika, ze poprawnie formutuje pisma procesowe
oraz $rodki odwolawcze. Sprawnie porusza si¢ w meandrach procedury cywilnej oraz posiada
dobrg znajomos$¢ prawa cywilnego materialnego i procesowego, prawa spotek handlowych,

prawa rodzinnego, prawa stowarzyszen oraz prawa upadlosciowego i prawa gospodarczego.
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W ocenie opiniujacej doswiadczenie zyciowe i zawodowe kandydata, posiadana wiedza,
doswiadczenie w wystepowaniu na sali sadowej w sadach roznych szczebli, a takze
wypracowany warsztat pracy i znajomos$¢ orzecznictwa Sadu Najwyzszego uprawniajg Pana
Mariusza Marcina Jurkiewicza do ubiegania si¢ o stanowisko sedziego w sadzie rejonowym.

Pan Mariusz Marcin Jurkiewicz uzyskat pozytywna opini¢ Wicedziekana Okregowe;j
Rady Adwokackiej w Warszawie.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 i 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,za” przy braku glosow ,przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych sie”,
pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature przyznajac jej moc poparcia na poziomie
17 punktow. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu
Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienione;j
kandydatury oddano 13 glosoéw ,,za”, przy 55 glosach ,,przeciw”.

6. Pan Aleksander Michal Kasprowicz urodzit si¢ 17 czerwca 1973 r. w Toruniu.
W 1997 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika
w Toruniu z oceng dobra. Od 2 listopada 1999 r. do 31 marca 2000 r. pracowat jako
wolontariusz w kancelarii adwokackiej na stanowisku asystenta radcy prawnego. Od
1 kwietnia 2000 r. do 23 lipca 2000 r. byt zatrudniony na stanowisku pracownika dziatu
marketingu w Sanatorium Uzdrowiskowym ,,Pod Tezniami” Spotdzielni Ustug Leczniczych
i Rehabilitacyjnych w Ciechocinku. Od 24 lipca 2000 r. do 31 marca 2007 r. pracowal na
stanowisku asystenta prawnego w Drosed S.A. z siedziba w Siedlcach - Zaktadach
Pomorskich w Toruniu. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2007 r., ztozyt egzamin
sedziowski z oceng dobra. Od 1 kwietnia 2007 r. do chwili obecnej wykonuje obowiazki
asystenta sedziego w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Okrggowego
w Toruniu. W lipcu i grudniu 2014 r. zostat oddelegowany do pracy w Sadzie Rejonowym
w Chelmnie, przy czym obowiazki asystenta se¢dziego wykonywal w VI Zamiejscowym
Wydziale Cywilnym tego Sadu z siedzibg w Wabrzeznie. Od pazdziernika 2013 r. jest
stuchaczem studiow doktoranckich w zakresie prawa pracy/prawa ubezpieczen spotecznych
organizowanych przez Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.
Ponadto podnosi kwalifikacje uczestniczac konferencjach naukowych 1 szkoleniach
zawodowych przeznaczonych dla asystentéw sedziego organizowanych przez Krajowa szkote
Sadownictwa i Prokuratury oraz przez Sad Okregowy w Toruniu.

Pan Aleksander Michal Kasprowicz uzyskal pozytywna oceng kwalifikacyjng
sporzadzong przez s¢dzie wizytator do spraw ubezpieczen spotecznych, ktéra wysoko ocenita

poziom jego pracy. Z opinii tej wynika, ze cechuje go dobry poziom wiedzy prawniczej,
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a takze znajomo$¢ przepisOw prawa pracy i ubezpieczen spolecznych, prawa cywilnego,
procedury cywilnej oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Sporzadzone projekty uzasadnief
1 postanowien $wiadcza o pracowitosci oraz znajomosci tematyki objetej wiasciwoscia
Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych Sadu Okregowego w Toruniu. W ocenie sedzi
wizytator Pan Aleksander Michat Kasprowicz spelnia wszelkie wymogi aby ubiegaé sie
o stanowisko sedziego sadu rejonowego a zawdd sedziego bedzie wykonywat z poczuciem
odpowiedzialnosci, prezentujac wysoki poziom merytoryczny.

Kandydat uzyskal takze pozytywna ocene kwalifikacyjna sporzadzong przez sedzie
wizytator do spraw pracy i ubezpieczen spolecznych. Z opinii tej wynika, ze posiada
ugruntowang wiedz¢ z =zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych zar6wno
procesowego, jak i materialnego. Sporzadzane projekty orzeczen byly prawidlowe, za$
projekty uzasadnien, doktadne i obszerne, zawieraly precyzyjng argumentacje uwzgledniajaca
poglady doktryny oraz biezace orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych.
W ocenie s¢dzi wizytator cechy osobowosciowe Pana Aleksandra Michata Kasprowicza oraz
jego silna motywacja do pracy pozwalajg na uznanie, ze jest on bardzo dobrym kandydatem
na stanowisko se¢dziego sadu rejonowego.

Pan Aleksander Michat Kasprowicz uzyskat bardzo dobre opinie Wiceprezesa Sadu
Okregowego w Toruniu, Przewodniczacej IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczeni Spotecznych
Sadu Okregowego w Toruniu oraz wspodtpracujacych z nim sedziow tego Wydziatu.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 i 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,,za” przy braku gloséw ,przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych sie”,
pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature przyznajac jej moc poparcia na poziomie
20 punktow. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Se¢dziow okregu Sadu
Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienionej
kandydatury oddano 23 glosy ,,za”, przy 46 glosach ,,przeciw”.

7. Pani Joanna Sobiechart urodzita si¢ 12 grudnia 1973 r. w Lublinie.
W 1997 r. ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskie;j
w Lublinie z oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej, we wrzesniu
1999 r., ztozyta egzamin prokuratorski z oceng bardzo dobra. Od 14 grudnia 1998 r. do
31 grudnia 2000 r. byta zatrudniona w Generalnym Inspektoracie Celnym w Warszawie, a od
1 stycznia 2001 r. do 13 maja 2001 r. w Regionalnym Inspektoracie Celnym w Lublinie, przy
czym z dniem 11 stycznia 2000 r. Generalny Inspektor Celny powotal ja na stanowisko
mtodszego inspektora Inspekcji Celnej. Z dniem 14 maja 2001 r. zostala mianowana asesorem

Prokuratury Rejonowej Warszawa-Srédmiescie w Warszawie. Z dniem 14 maja
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2003 r. zostala powolana na stanowisko prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-
Srédmiescie w Warszawie, ktore zajmuje do chwili obecnej. W okresie od 1 pazdziernika
2008 r. do 30 listopada 2009 r. byla delegowana do VI Wydziatu ds. Przestepczosci
Gospodarczej Prokuratury Okregowej w Warszawie. Ponadto w okresie od stycznia
2004 r. do czerwca 2005 r. prowadzila zajecia dydaktyczne w zakresie ,,Wybranych
elementéw prawa w obrocie gospodarczym” na studiach podyplomowych z komunikacji
spolecznej organizowanych przez Instytut Psychologii Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie. Uczestniczyta takze w licznych szkoleniach.

Pani Joanna Sobiechart uzyskata pozytywna ocene kwalifikacyjng sporzadzong przez
sedzie wizytator do spraw karnych, ktéra stwierdzita, ze kilkunastoletni staz pracy oraz
wynik przeprowadzonej analizy jej pracy uzasadnia poglad, ze kandydatka zdobyta duze
doswiadczenie w sprawach karnych, co potwierdza jej predyspozycje do zajmowania
stanowiska sedziego sadu rejonowego. Posiadang wiedze poglebia uczestniczac
w szkoleniach organizowanych przez Krajowa Szkote Sadownictwa i Prokuratury oraz
Stowarzyszenie Prokuratoréw Rzeczypospolitej Polskiej. Opiniujaca zwrocita uwage, ze
w opinii sluzbowej kandydatki podkreslono, ze mozna stawiaé jg za wzdr przestrzegania
dyscypliny pracy. W jej ocenie Pani Joanna Sobiechart posiada duza wiedze w zakresie
przepisbw prawa materialnego i procesowego oraz umiejetnie wykorzystuje orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych. Sedzia wizytator majac na uwadze powyzsze oraz
poziom wiedzy kandydatki, jej cechy osobiste i umiejetno$¢ sprawnego prowadzenia
postepowan poparta kandydature Pani Joanny Sobiechart.

Kandydatka uzyskala bardzo dobra opini¢ stuzbowa sporzadzona przez Zastepce
Prokuratora Rejonowego Warszawa-Srodmiescie w Warszawie.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 i 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,za” przy braku glosow ,przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych sie”,
pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydatur¢ przyznajac jej moc poparcia na poziomie
20 punktow. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu
Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienionej
kandydatury oddano 37 gtosow ,,za”, przy 31 glosach ,,przeciw”.

8. Pani Marlena Monika Warzybok urodzila sie 29 wrzesnia 1979 r. w Rzeszowie.
W 2003 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Rzeszowskim w Rzeszowie
z oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2006 r., ztozyta egzamin
sedziowski z ocena bardzo dobra. Od 15 maja 2006 r. do 28 lutego 2007 r. byta zatrudniona

na stanowisku asystenta sedziego w [ Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Mielcu.
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Z dniem 1 marca 2007 r. zostata mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Mielcu. Obowiazki wykonywata w V Wydziale Ksigg Wieczystych. Z dniem 16 maja
2007 r. zostala, na wlasny wniosek, przeniesiona na stanowisko referendarza sadowego
w Sadzie Rejonowym w Tarnowie, gdzie pracuje do chwili obecnej. Obowiazki wykonywata
do 31 marca 2008 r. w VII Wydziale Grodzkim, od 1 kwietnia 2008 r. do 9 lipca
2012 r. w VI Wydziale Ksiag Wieczystych, a od 10 lipca 2012 r. do 2 marca
2014 r. w V Wydziale Gospodarczym. Aktualnie, od 3 kwietnia 2014 r., pracuje w I Wydziale
Cywilnym Sadu Rejonowego w Tarnowie. Kandydatka jest stuchaczem studiéw prawniczych
doktoranckich na Uniwersytecie Jagiellofiskim w Krakowie, w ramach ktérych otworzyta
przewod doktorski. Ponadto w roku akademickim 2014/2015 uzyskala stypendium dla
najlepszego doktoranta Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie. Jest rowniez wspolautorka
publikacji ,,Prawnokarny aspekt wolnosciowy a tymczasowe aresztowanie” zawartej
w czasopi$mie ,,Problemy Kryminalistyki” nr 281/2013.

Pani Marlena Monika Warzybok uzyskata pozytywna ocene kwalifikacyjng
sporzadzong przez sedzi¢ wizytator do spraw gospodarczych. Z oceny tej wynika, ze jest
bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Posiada rozlegla
wiedzg z zakresu prawa materialnego i procesowego oraz umiejetnos$¢ stosowania tego prawa
w praktyce. Zdaniem opiniujacej wyniki pracy kandydatki, jej cechy osobiste
oraz zaangazowanie w wykonywana prace¢ $wiadcza o jej przydatnosci do zawodu sedziego.

Pani Marlena Monika Warzybok uzyskata bardzo dobra opinie Prezesa Sadu
Rejonowego w Tarnowie.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 i 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,,za” przy braku gloséw ,przeciw” i glosow ,,wstrzymujacych sie”,
pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature przyznajac jej moc poparcia na poziomie
13 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéow okregu Sadu
Okregowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienionej
kandydatury oddano 14 gltoséw ,,za”, przy 55 glosach ,,przeciw”.

9. Pani Monika Wojciechowska urodzita si¢ 13 marca 1980 r. w Warszawie.
W 2004 1. z oceng dobrg ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim.
Réwniez w 2004 r. ukonczyla Studia Prawa Angielskiego i Prawa Europejskiego
organizowane przez Centrum Prawa Angielskiego i Europejskiego Wydzialu Prawa
1 Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Od 10 stycznia 2005 r. do 30 wrzeénia
2007 r. byla zatrudniona na stanowisku specjalisty w Wydziale Notariatu i Komornikow

Sadowych oraz Wydziale Tlumaczy Przysigglych Departamentu Organizacyjnego
12



Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Od 1 pazdziernika 2007 r. do 28 lutego 2010 r. w Zespole
Prawa Karnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich na stanowiskach radcy, starszego radcy
1 starszego specjalisty. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2008 r., zlozyta egzamin
sedziowski z oceng dobra. Uchwalg Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie
z 17 grudnia 2008 r. zostata wpisana na liste adwokatow Izby Adwokackiej w Warszawie.
Od 1 marca 2010 r. do 20 lutego 2011 r. wykonywala zawdd adwokata w Kancelarii
Adwokackiej KWKP Adwokaci, a od 21 lutego 2011 r. do 30 czerwca 2011 r. w Kancelarii
SQ Legal Adwokaci i Radcowie Prawni. Z dniem 3 pazdziernika 2011 r. podjeta prace
w Kancelarii Radcéw Prawnych Werner i Wspdlnicy s. c. Uchwala Rady Okregowej Izby
Radcoéw Prawnych w Warszawie z 14 marca 2012 r. zostala wpisana na liste radcow
prawnych Okregowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie. Od 25 kwietnia
2012 r. wykonuje zawdd radcy prawnego w indywidualnej kancelarii w Warszawie oraz
w ramach statej wspolpracy z Kancelarig Radcéw Prawnych Werner i Wspoélnicy s. c. Brala
udzial w r6znego rodzaju szkoleniach. Jest autorkg dwoch artykutéw prasowych, dotyczacych
powodztwa wspélnika o ustalenie warto$ci jego udzialow oraz czynéw niedozwolonej
konkurencji (Gazeta Prawna z 2007 r., nr 108, nr 142).

Kandydatka uzyskala wyr6zniajaca ocene kwalifikacyjng sporzadzona przez Elzbiete
Gajewska sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Z opinii tej wynika, ze
wyrdznia si¢ bardzo dobra znajomoscia prawa i sumiennym wykonywaniem obowigzkow
pelnomocnika (obroncy), za$ przebieg jej dotychczasowej drogi zawodowej przemawia za
pozytywna ocena jej kandydatury na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Pani Monika Wojciechowska uzyskata pozytywna opini¢ Wicedziekana Okregowej
Rady Adwokackiej w Warszawie.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniach w dniu 2 i 9 czerwca
2015 r., 5 glosami ,,za” przy braku gloséw ,,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych sie”,
pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature przyznajac jej moc poparcia na poziomie
23 punktéw. Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okrggowego w Warszawie w dniu 18 czerwca 2015 r. w odniesieniu do wymienionej
kandydatury oddano 34 glosy ,,za”, przy 35 glosach ,,przeciw”.

10. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powolanie posiadaja duze do$wiadczenie
zawodowe zwiazane ze stosowaniem przepisOw prawa w praktyce. Kazdy z kandydatow

uzyskal takze pozytywna oceng¢ kwalifikacji, a w kilku przypadkach byly to oceny
13



wyrdzniajace. W ocenie sedziow wizytatorow przedstawione kandydatury zastuguja na
nominacj¢ sedziowska, albowiem wykazujg si¢ bardzo dobra znajomoscia przepiséw prawa,
umieje¢tnoscia  ich praktycznego stosowania oraz znajomos$cia orzecznictwa Sadu
Najwyzszego. Kandydaci wskazani przez Rade posiadaja odpowiednie cechy charakteru
wymagane od osob ubiegajacych si¢ o stanowisko sedziowskie oraz podnosza swoje
kwalifikacje zawodowe. Kandydaci ci zostali takze bardzo dobrze zaopiniowani przez
przetozonych, co potwierdzaja zataczone do materiatdw sprawy opinie stuzbowe.

Poréwnywalne kwalifikacje zawodowe do o0sob przedstawianych z wnioskiem
o powolanie posiadajq kandydatury Pana Bartosza F.ukasza Grajka, Pana Piotra Grendy, Pana
Adama Janusza i Pani Joanny Zaborowskiej, ktére zostaly przedstawione przez Rade
z wnioskami o powotanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu rejonowego
w poprzednio zakonczonych konkursach (odpowiednio uchwata KRS Nr 588/2015
z 15 kwietnia 2015 r., Nr 560/2015 z 13 kwietnia 2015 r., Nr 794/2015 z dnia 18 czerwca
2015 r. 1 Nr 591/2015 z 15 kwietnia 2015 r.). Pan Piotr Grenda, Pan Bartosz Lukasz Grajek i
Pani Joanna Zaborowska odebrali juz nominacje sedziowskie.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostate osoby, na podstawie zgromadzonych
i ocenionych Iacznie materiatbw sprawy, nie posiadajg tak wysokich kwalifikacji
zawodowych.

11. Krajowa Rada Sadownictwa brata pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomie wyzszych studiéw prawniczych oraz na egzaminie sedziowskim.

Rada stwierdzila, ze w niniejszej procedurze nominacyjnej wszyscy kandydaci
przedstawieni z wnioskiem o powotanie uzyskali oceny bardzo dobre lub dobre na dyplomie
ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz na egzaminie zawodowym, za wyjatkiem
Pana Mariusza Marcina Jurkiewicza, ktory uzyskal ocene dostateczng plus z egzaminu
prokuratorskiego. Rada uwzglednila powyzsza okolicznosé, jednak obecne kwalifikacje
zawodowe tego kandydata, w szczegdlnosci wysoki poziom wiedzy prawniczej oraz
umiejetnos¢ stosowania przepisow w praktyce sadowej sprawiaja, ze nie jest to kryterium
decydujace, ktére mogloby stanowié podstawe do nie przedstawienia jego kandydatury.

12. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Warszawie oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie.

Wszyscy przedstawiani z wnioskiem o powotanie kandydaci otrzymali jednogtosnie

pozytywna opini¢ Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie, ale z bardzo zr6znicowanym
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poziomem punktéw poparcia, w wielu przypadkach nieznajdujacym, zdaniem Rady,
uzasadnienia w dotyczacej poszczegdlnych kandydatéw dokumentacji.

Poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie otrzymaty Pani Anna Glabikowska i Pani Joanna Sobiechart, wysoki wynik
glosoéw ,,za” uzyskata réwniez Pani Monika Wojciechowska. Pomimo tego, ze Pan Radostaw
Adam Bartoszewski, Pani Joanna Chudek, Pan Mariusz Marcin Jurkiewicz, Pan Aleksander
Michal Kasprowicz i Pani Marlena Monika Warzybok nie uzyskali wysokiego poparcia
Zgromadzenia Przedstawicieli, Rada uznata, ze kandydaci ci zostang przedstawieni
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie w ramach niniejszej
procedury konkursowej. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa wynik gtosowania dotyczacy
tych kandydatéw nie odpowiada ich wysokim kwalifikacjom, potwierdzonym w pozytywnych
ocenach kwalifikacji sporzadzonych przez sedziéw wizytatorow oraz ich do$wiadczeniu
zawodowemu.

W zwiazku z powyzszym kandydatury, ktére uzyskaly wyzsze poparcie Kolegium
Sadu Okregowego w Warszawie lub Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu
Okregowego w Warszawie niz wskazani wyzej kandydaci nie zostaly przedstawione
z wnioskiem o powolanie w tym postepowaniu konkursowym.

14. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej oméwionych powyzej
kandydatur zadecydowal catoksztatt okolicznosci przedmiotowej sprawy, w szczegdlnosci ich
wysokie kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe.

Pozostate kandydatury biorace udzial w konkursie nie posiadajg - w $wietle
zgromadzonych w sprawie materialéw - wyzszych kwalifikacji zawodowych od powyzej
wymienionych oséb, dlatego nie zostaly przedstawione z wnioskiem o powotanie w ramach
niniejszego konkursu.

15. Powyzsze okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 8 pazdziernika 2015 r. na kandydature:

— Pani Anetty Edyty Antychowicz-Gabry$ nie oddano gloséw ,,za”, oddano 2 glosy
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci gtosow,

- Pana Radostawa Adama Bartoszewskiego oddano 14 glosow ,za”, 0 gloséw
»przeciw” i1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna

wigkszoscig glosow,
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— Pani Katarzyny Marii Biatobrzeskiej nie oddano gloséw ,za”, oddano 4 glosy
»przeciw” 1 11 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pani Anety Bownik nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy ,,przeciw” i 12 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pana Sebastiana Chabra nie oddano gloséw ,za”, oddano 4 glosy ,przeciw”
i 11 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

= Pani Ewy Chojnackiej nie oddano gloséw ,za”, oddano 3 glosy ,przeciw”
1 12 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pani Joanny Chudek oddano 8 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw” i 5 glosow
»Wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wigkszoscia
glosow,

— Pani Anny Glabikowskiej oddano 14 gloséw ,za” przy braku gloséw ,przeciw”
iglosow ,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wigkszoscig glosow,

- Pana Piotra Grendy nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano 14 glosow
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana Adama Janusza nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano 14 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

- Pana Mariusza Marcina Jurkiewicza oddano 10 gloséw ,.za”, 0 gloséw »PIZeciw”
14 glosy ,,wstrzymujace si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wiekszoscia
glosow,

— Pana Aleksandra Michata Kasprowicza oddano 10 gloséw ,za”, 1 glos ,,przeciw”
13 glosy ,,wstrzymujace si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wiekszoscia
glosow,

= Pana Krzysztofa Kosowskiego nie oddano gtoséw ,,za”, oddano 7 gloséw ,,przeciw”
17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej

bezwzglednej wiekszosci glosow,
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- Pani Kingi Kudzinowskiej-Czepiel nie oddano gloséw ,za” i glosow ,,przeciw”,
oddano 14 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Piotra Lesisza nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw” i 10 gltoséw
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pana Andrzeja fobacza nie oddano glosow ,,za”, oddano 7 gloséw ,,przeciw”
17 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosdw,

- Pana Marka Waldemara Rozbickiego nie oddano glosow ,za”, oddano 4 glosy
»przeciw” 1 10 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana Mieczystawa Stanistawa Sieprawskiego oddano 2 glosy ,,za”, 3 glosy ,,przeciw”
19 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosdw,

- Pani Joanny Sobiechart oddano 12 glosow ,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 2 glosy
»Wstrzymujace si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wigkszoscia glosow,

— Pani Sylwii Urszuli Stolarskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw”
i 13 gloséw ,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

2

- Pana Przemystawa Szczepanskiego nie oddano glosow ,za”, oddano 4 glosy
»przeciw” i 10 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pani Agnieszki Eleonory Szemalikowskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano 5 glosow
»przeciw” i 9 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wiekszosci glosow,

= Pani Marleny Moniki Warzybok oddano 11 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 3 glosy
»wstrzymujace si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wiekszoscia gtosow,

— Pani Moniki Wojciechowskiej oddano 13 glosow ,,za”, 0 gltosow ,,przeciw” i 1 glos
»Wstrzymujacy si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wigkszoscig gltosow,

— Pani Anny Zmijewskiej nie oddano gloséw ,za”, oddano 2 glosy ,,przeciw”
1 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata

wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,
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Ponadto Krajowa Rada Sadownictwa jednoglosnie, 14 glosami ,za”, umorzylta
postepowanie wywotane zgloszeniem:

— Pana Bartosza Lukasza Grajka — s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Péinoc w Warszawie,

— Pani Joanny Zaborowskiej — sedziego Sadu Rejonowego w Wotominie.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

POUCZENIE

Od uchwatly Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé sie
do Sadu Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od doreczenia
uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sic art. 87’
k.p.c. (art.44 ust.1 - 3 ustawy z dnia 12 maja 2011r. o Krajowej Radzie Sadownictwa; Dz.U.
Nr 126, poz. 714, ze zm.).
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