OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 8 marca 2013 .

w przedmiocie projektu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci zmieniajacego

rozpor zadzenie — Regulamin urzgdowania sadéw powszechnych.

Kragjowa Rada Sadownictwa przypomina, ze juz wielokrotnie, zdecydowanie
krytycznie wypowiadata si¢ w przedmiocie, dokonang ustawa z dnia 18 sierpnia 2011 r.
0 zmianie ustawy — Prawo o0 ustroju saddéw powszechnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 203, poz. 1192), nowelizacji ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo 0 ustroju
sadéw powszechnych (Dz.U. 2001, Nr 98, poz. 1070 ze zm.). Rada podj¢ta takze uchwate
w sprawie wniosku do Trybunatu Konstytucyjnego o zbadanie zgodnosci z Konstytucja
licznych regulacji wspomniang ustawy nowelizujace) (Uchwata Nr 215/2012 z dnia 19 lipca
2012r.).

Majac powyzsze na uwadze, opiniowanie przez Rade, przedtozonego jg projektu
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci zmienigjacego rozporzadzenie — Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych, ktdry to projekt ma na celu dostosowanie przepisow
podustawowych do konsekwentnie kwestionowanych przez Radg, znowelizowanych
przepisow ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadoéw powszechnych, moze by¢

uzasadnione tylko o tyle, ze przepisy te jeszcze obowiazuja.

Odnoszac si¢ do propozycji rozwiazan normatywnych zawartych w projekcie Rada
krytycznie ocenia zamyst przyznania dyrektorowi sadu kompetencji do udzielania urlopu
kuratorom sadowym. W $wietle regulacji ustawy z dnia 21 lipca 2001 r. o kuratorach
sadowych (Dz.U. 2001, Nr 98, poz. 1071) to prezes sadu okregowego, a nie dyrektor jest tym
organem sadu, ktéry petni bezposredni nadzor nad kuratorami i wykonuje wzgledem nich
czynnosci z zakresu prawa pracy. Propozycja zatem zaangazowania jeszcze dyrektora sadu
w wykonywanie czynnosci z zakresu prawa pracy wzgledem kuratorOw, przez przyznanie mu
kompetencji do udzielania kuratorom urlopu, zdaniem Rady prowadzi do niepotrzebnego
podziatu kompetencji miedzy prezesem a dyrektorem, wzgledem tej grupy zawodowsej, ktéra
realizuje przeciez zadania zwiazane z wykonywaniem orzeczen sadowych. Pomyst

projektodawcy wydaje si¢ 0 tyle nieracjonalny, ze de facto ceduje kompetencje do udzielania



urlopu podmiotowi, ktory w zadaniach, obowiazkach wregcz codzienng pracy kuratora nie jest

Zorientowany.

Za nieprawidiowe nalezy uznaé proponowane uchylenie przepisu art. 46
rozporzadzenia, zwlaszcza z tym uzasadnieniem, ze materia rozpoznawania skarg i wnioskow
jest wyczerpujaco uregulowana w ustawie z dnia 27 lipca 2011 r. - Prawo 0 ustroju sadow
powszechnych w jg przepisach art. 41a-4le. Przepis art. 46 rozporzadzenia nie dotyczy
bowiem materii rozpoznawania skarg i wnioskOw, a czasowego ograniczenia wyznaczania

segji sadowych w okresie od dnia 1 lipca do dnia 31 sierpnia.

Rada zwraca nadto uwagg, iz proponowana zmiana tresci przepisu art. 34
rozporzadzenia bez uchylenia przepisu art. 37, spowoduje istnienie w rozporzadzeniu dwaoch,
dublujacych si¢ w istocie regulacji.



