OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 10 stycznia 2013 .

w przedmiocie projektu zalozen projektu ustawy o zmianie niektorych ustaw, w zwigzku
Z pozyskiwaniem i wykor zystywaniem danych telekomunikacyjnych

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z projektem zatozen projektu ustawy
0 zmianie niektorych ustaw, w zwiazku z pozyskiwaniem i wykorzystywaniem danych
telekomunikacyjnych opiniuje go pozytywnie zgtaszajac nastepujace uwagi.

Przedstawiony Kraoweg Radzie Sadownictwa do zaopiniowania projekt zatozen
projektu ustawy o0 zmianie niektorych ustaw, w zwiazku 2z pozyskiwaniem
I wykorzystywaniem danych telekomunikacyjnych jest co do zasady proba
usystematyzowania i wprowadzenia wickszej kontroli nad wykorzystaniem tych danych przez
szeroko pojete organy scigania. Niezrozumiatym jest tym samym postulat nienaktadania
jakichkolwiek ograniczen na podmioty posiadajace uprawnienie do stosowania kontroli
operacyjng w zakresie pozyskiwania i wykorzystywania danych telekomunikacyjnych
w przypadku rozpoznawania, zapobiegania i wykrywania tych przestepstw, w odniesieniu do
ktorych moga ubiega¢ si¢ 0 zgode na zastosowanie kontroli operacyjnej. Sama zgoda na
zastosowanie kontroli operacyjnel powinna doktadnie okresla¢ jgj zakres i czas trwania,
a zastosowanie konkretnych srodkéw operacyjnych winno by¢ badane przez wiasciwy,
zewnetrzny i niezalezny organ pod katem ich proporcjonalnosci do prowadzonego
poste¢powania. Pozyskiwanie i wykorzystywanie danych telekomunikacyjnych ze swej istoty
niesie ze soba gieboka ingerencje w konstytucyjne prawo do prywatnosci kazdego obywatela,
stad potrzeba odpowiednig regulacji ustawowej uwzglednigace celowos¢ dokonywaniatych
CZynnosci.

Krgowa Rada Sadownictwa zgadza si¢ z postulatem wprowadzenia obowiazku
uzyskania pisemng zgody wiasciwego organu na wykorzystanie danych zebranych
W przeprowadzonym postepowaniu w inngj sprawie. Pod rozwage nalezy jednak wziaé, czy
organem uprawnionym do wyrazenia takig zgody nie jest jedynie niezawisty sad, ktory
W Sposob nagjbardzigl obiektywny jest w stanie oceni¢ zasadnos¢ uzycia tak zgromadzonego
materiatu dowodowego. Stanowisko to poparte jest badaniem analogicznego problemu
pravnego majacego swoje zrodio stosowaniu art. 237a kpk, ktéry zaklada obowiazek
wystapienia przez prokuratora do sadu z wnioskiem o wyrazenie zgody na wykorzystanie
dowodu przestepstwa innego niz objete zarzadzeniem kontroli albo popetnionego przez inna
0sobe niz wskazana w zarzadzeniu. Obowiazek taki dostrzezony zostat przez Sad Ngjwyzszy
w wyroku z dnia 13 kwietnia 2011 r. (sygn. akt Ill KK 367/10) rowniez w sytuacji
poszerzenia zakresu podmiotowego lub przedmiotowego zarzadzong kontroli i utrwalania
rozmow.



