OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 10 stycznia 2013 .

w przedmiocie poselskiego projektu ustawy

0 postepowaniu dyscyplinarnym wobec 0osob wykonujacych niektore zawody prawnicze

Krgowa Rada Sadownictwa, po zapoznaniu Si¢ z trescia projektu ustawy
0 postepowaniu dyscyplinarnym wobec o0sdb wykonujacych niektére zawody prawnicze —
podtrzymuje swoja opini¢, podjeta na posiedzeniu w dniu 13 kwietnia 2006 roku —
opiniujac negatywnie takze obecny projekt.

Rada zauwaza, ze w niedostatecznym stopniu uzasadniono koniecznos¢ odstapienia
od dotychczasowego modelu postepowania dyscyplinarnego uregulowanego w ustawie
Prawo o ustroju sgdow powszechnych. Nie jest przekonywujace ogoélnikowe stwierdzenie,
iz projektowana zmiana ma zwickszy¢ efektywnosé¢ wymiaru sprawiedliwosci, tym bardzie,
ze nie zawiera ono szerszego uzasadnienia.

Ponadto Rada pragnie zwrdci¢ uwage, ze w przedtozonym do zaopiniowania projekcie
wskazano, iz dotyczy on stanowiska asesora sadowego, ktére istniato do dniawejsciaw zycie
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 pazdziernika 2007 roku (sygn. akt SK 7/06),
tj. do dnia 5 mgja 2009 roku. Z kolel postugiwanie si¢ w cytowanym projekcie nazwa urzedu
Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego wskazuje na brak rozgraniczeniaw tym
projekcie kompetencji catkowicie dwoch odrebnych podmiotéw. W dniu 31 marca 2010 roku
weszta w zycie nowelizacja ustawy o prokuraturze, ktéra spowodowata rozdzielenie funkcji
Ministra Sprawiedliwosci od funkcji Prokuratora Generalnego — czego przedmiotowy projekt

nie zauwazai nie uwzgledniaw proponowanych zmianach ustawowych.



