Warszawa, 29 pazdziernika 2012 r.

Komunikat prasowy
W odpowiedzi na publicznie zastr zezenia, co do r zetelnosci procedury wyboru
kandydatow na urzad sedziego

Wobec pojawigacych si¢ ostatnio publicznych zastrzezen, co do rzetelnosci
przeprowadzang przez Krajowa Rade Sadownictwa procedury wyboru kandydatéw na urzad
Sedziego, niezbedne staje sie zaprezentowanie opinii publiczneg zasad, jakimi kieruje si¢ Rada
przy rozstrzyganiu konkursow poprzedzajacych przedstawienie Panu Prezydentowi
kandydatow do objecia urzedu sgdziego.

Krajowa Rada Sadownictwa jest organem konstytucyjnym ztozonym z dwodch
przedstawicieli Sadu Najwyzszego, dwoch przedstawicieli sadownictwa administracyjnego,
dziesigciu przedstawicieli sadow powszechnych i jednego sadow wojskowych, czterech
postow, dwdch senatorow, Pierwszego Prezesa Sadu Ngjwyzszego, Prezesa Naczelnego Sadu
Administracyjnego, Ministra Sprawiedliwosci i osoby wskazangj przez Prezydenta
Rzeczpospolite Polskigy.

Do podstawowych zadan Rady nalezy przedstawienie kandydatow do objecia urzedu
sedziego Prezydentowi RP po przeprowadzeniu wieloetapowe procedury konkursowey
rozpoczynajacel sie od ogtoszenia o wolnym stanowisku sedziowskim w Monitorze Polskim.
Kazdy z kandydatéw po przedstawieniu swojego zgtoszenia poddany jest ocenie sedziéw
wizytatorow, a nastgpnie oceniany przez kolegium i zgromadzenie ogolne sadow, w ktorych
aspiruje do objecia urzedu. Nastepnie petha dokumentacja przekazywana jest Kraowe
Radzie Sadownictwa, ktéra w dwoch etapach wybiera kandydatow sposrod wszystkich
zgtaszagjacych sie osob. W pierwszym etapie wniosek opracowuje zespédt powotany sposréd
cztonkébw Rady, w ktorego sktad wchodza co do zasady zarbwno sedziowie, jak

i parlamentarzysci. Do czynnego udziatu w pracach zespotu zapraszani sa przedstawiciele



adwokatow, radcow prawnych, notariuszy i prokuratoréw, jezeli cztonkowie tych grup
zawodowych biora udziat w konkursie. O ile przedstawiciele adwokatow i radcow prawnych
od poczatku wykorzystywali mozliwosé czynnego uczestnictwa w pracach zespotéw, o tyle
przedstawiciele prokuratury zaczeli bra¢ udziat w tych posiedzeniach dopiero od wrzesnia
2012 roku. Przedstawiciele zawodow innych niz referendarze sadowi i asystenci sedziow,
maja gtos doradczy i ich opinia jest bardzo powaznie brana pod uwage zardbwno w trakcie
posiedzen zespotdw, jak i poznigj, na etapie dyskusgi na posiedzeniu plenarnym Rady.
Cztonkowie zespotu wybieraja kandydatow w gtosowaniu jawnym, a caty proces jest w petni
transparentny. Podobnie ostateczne gtosowanie na posiedzeniu plenarnym Rady jest jawne
i zarbwno z posiedzenia zespotu, jak i Rady, sporzadzany jest protokét.

Pragne podkresli¢, ze uchwaty Rady w sprawach indywiduanych zawsze zawierga
uzasadnienie, w ktorym wskazane sa przestanki, jakimi kierowata si¢ Rada przy wyborze
konkretnego kandydata. Ponadto uczestnikom postepowania konkursowego przystuguje
odwotanie od uchwaty Rady do Sadu Najwyzszego zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy o Kragjowe)
Radzie Sadownictwa. Uchwata w sprawie indywidualng jest ogtaszana w Biuletynie
Informacji Publicznej, co pozwala na spoteczna kontrole i spoteczny osad dziatalnosci Rady.

Oczywiscie osoby przegrywajace w konkursie, moga czu¢ sie pokrzywdzone, ae
trudno wyobrazi¢ sobie bardzig transparentny system wyboru wiasciwego kandydata,
dodatkowo wsparty mozliwoscia kontroli ze strony Sadu Nawyzszego. Krgjowa Rada
Sadownictwa przyktada najwyzsza wage do podegimowania decyzji opiergacych s
wytacznie na kryteriach merytorycznych. Zdarzaja si¢ sytuacje, gdy konkurs wygrywa osoba
majaca cztonkow rodziny, ktorzy pracuja w wymiarze sprawiedliwosci, de Rada co do
zasady nie ma z urzedu wiedzy o ich zawodach. Jezeli jednak taka okolicznos¢ znana jest
ktéremukolwiek z cztonkbw Rady, to informuje on o tym pozostatych.
Z cala stanowczoscia trzeba zaznaczy¢, ze Rada zwraca szczegllna uwage, by na wybor
kandydatéw na urzad sedziego nie wptywaty zadne pozamerytoryczne czynniki, zwlaszcza te
0 zabarwieniu nepotycznym.

Kandydaci, co podkreslam z cata odpowiedzianoscia, sa wskazywani w najlepsze)
wierze w oparciu o przestanki ustawowe. Btedy czy uchybienia zdarzaja sie w kazde pracy,
ale z cala pewnoscia nie wynikaa z oceny kandydatOw poprzez pryzmat ich powiazan
rodzinnych. Fakt, ze w niektorych konkursach asystenci sedziow odnosza sukcesy
w konkursie z prokuratorami czy przedstawicielami innych zawodow prawniczych wynika

wylacznie z porownania ich kompetencji i poziomu wiedzy oraz oceny przydatnosci do



petnienia konkretnego stanowiska sgdziowskiego. W procedurze konkursowej wszyscy Sa
i musza by¢ rowno traktowani. Stawianie tezy, ze przedstawicid jednego zawodu
prawniczego jest a priori lepszy od przedstawiciela innego zawodu, jest nieuprawnione
i dalece krzywdzace.
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