OPINIA
KRAJOWEJ RADY S ADOWNICTWA
z dnia 15 padziernika 2010 r.
w przedmiocie projektow rozporzadzen Ministra Sprawiedliwosci:

- w sprawie zniesienia du Rejonowego w Lublinie i Zamiejscowego Wydziatu rnego
Sadu Rejonowego w Trzciance z siedzipw Czarnkowie, utworzenia §du Rejonowego
Lublin-Wschod w Lublinie z siedziba w Swidniku i Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie oraz zmiany rozporzadzenia w sprawie gdow apelacyjnych, gdow
okregowych i ¥dow rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszaw wtasciwosci;

- Zzmieniajacego rozporzadzenie w sprawie utworzenia gdow gospodarczych;

- zmieniajagcego rozporadzenie w sprawie okrélenia ¥dow rejonowych prowadzcych
ksiegi wieczyste;

- zmieniajacego rozporadzenie w sprawie utworzenia sdow pracy i 3dow ubezpieczé
spotecznych;

- zmieniajacego rozporadzenie w sprawie ustalenia glu rejonowego, ktéremu
przekazuje sk rozpoznawanie spraw w elektronicznym pogpowaniu upominawczym z
obszarow wiaciwosci innych sdow rejonowych;

- zZmieniajacego rozporzdzenie w sprawie wyznaczenia asldw rejonowych
rozpoznajacych sprawy o przesgpstwa wynikajace z prawa autorskiego i praw
pokrewnych;

- zmieniajagcego rozporadzenie w sprawie wyznaczenia 3sldw rejonowych
rozpoznajacych sprawy o przesgpstwa prasowe.

Krajowa Rada &lownictwa stwierdza,ze projekt zniesienia g8u Rejonowego
w Lublinie i utworzenia w jego miejsce m.inadki Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie
z siedzilh w Swidniku, majcego objé obszarem wikiwosci — poza miastenswidnik
I innymi gminami — take cz$¢ miasta Lublin, budzi wtpliwosci co do zgodnéei z art. 10
8§ 1 ustawy — Prawo o0 ustrojuad®w powszechnych. Powotany przepis ogranicza,
w odniesieniu do g&léw rejonowych, obszar ich wdgwosci do granic administracyjnych
podzialu podstawowego — gmin. Co prawda w uzasagolo przypadkach pozwala
na utworzenie wicej niz jednego sdu rejonowego w olkbie tej samej gminy ale, zdaniem
Rady, uniemgliwia taki podziat gminy (w tym wypadku miasta Lig, w wyniku ktorego
cze¢$¢ gminy znajdzie si w obszarze wikgiwosci sadu rejonowego utworzonego dla innych
gmin (w tym wypadku &lu Rejonowego Lublin-Wschod, z obszarem $e#aosci
obejmupcym 18 gmin, miast@widnik i czes¢ miasta Lublin). Sam projekt podziatudsi

Rejonowego w Lublinie na dwie mniejsze jednostkajkwa Rada flownictwa opiniuje



pozytywnie uznajc, ze podziat taki uzasadniony jest zbytzgni rozmiarami tego&&lu oraz
liczba wptywajacych do niego spraw. W zgaku z tym Rada nie zgtasza, poza wskazanymi
na wstpie, uwag do projektdw zmian wszystkich rozpolzan Ministra Sprawiedliwéci,
bedacych konsekwengjpodziatu, w tym w szczegdlda uwag do usytuowania waBzie
Rejonowym Lublin-Wschéd catego pionu gospodarczego.

Wyjatkiem jest projekt rozposzlzenia Ministra Sprawiedlivégi zmieniajcego
rozporzadzenie w sprawie utworzeniaddw pracy i §dow ubezpieczespotecznych. Projekt
tego rozporzdzenia nie jest jedynie prastkonsekweng podzialu 3du Rejonowego
w Lublinie lecz ponadto ,jakby przy okazji” zmierzdo likwidacji Wydziatbw Pracy
funkcjonupcych obecnie w &lach Rejonowych w Biatej Podlaskiej, Chetmie i Rudah.
W jego uzasadnieniu w ogoéle nie wskazano przyckyore uzasadniajlikwidacje tych
wydziatow | przekazanie wszystkich spraw z zakrpsawa pracy tylko jednemuadowi
rejonowemu dziatacemu w okegu Sdu Okegowego w Lublinie. W te] zatem ¢exi
Krajowa Rada Slownictwa negatywnie opiniuje projekt rozpauzenia zmieniacego
rozporadzenie Ministra Sprawiedlivdgi w sprawie utworzenia adow pracy i sadoéw

ubezpiecz& spotecznych.

Rada nie zglasza zastzeé@ co do projektu zniesienia Zamiejscowego Wydziakri€go
Sadu Rejonowego w Trzciance z siedgitw Czarnkowie ani do projektu wprowadzenia
zmian w zakresie uregulowania ¢avosci miejscowej §dow Rejonowych w Radzyniu
Podlaskim i Wysokiem Mazowieckiem, wynikaych jedynie ze zmiany nazw gmin

Kakolewnica i Czyew.



