OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 9 kwietnia 2008 r.

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy mkenikach gsdowych i egzekuciji.

Proponowane zmiany ustawy o komornikagdasvych i egzekucji Krajowa Rada
Sadownictwa opiniuje pozytywnie. Szczegolnie istotnpest wprowadzenie regulaciji
odnoszcych sg¢ do zastpcow komornikbw sdowych, procedur pogbowania
dyscyplinarnego oraz nowych rozwen zwiazanych z trybem powotywania komornikéw
sadowych.

Pozytywnie ocertinalery — przede wszystkim z uwagi na konsekwencje prakty —
uregulowania intertemporalne odnaesz st do procedury powotywania komornikéw, zasad
odwotania od decyzji Ministra Sprawiedlig® w przedmiocie zawieszenia komornika
I przyczyn ustania owego zawieszenia, jak rownmdpowiedzialnéci dyscyplinarnej

komornikow w zakresie przggia zasadyex retro non agit.

Zastrzeéenia budzi utrzymanie regulacji art. 15 ust. 1 pkt 7 ustawy w zakresie
odwotania komornika z zajmowanego stanowiska pkigastra Sprawiedliwéci na wniosek
prezesa wikriwego adu apelacyjnego lub prezesa wdavego adu okegowego
w przypadku dopuszczeniagsprzez komornika racego lub uporczywego naruszenia
przepisbw prawa lub niewykonania z zawinionych prkemornika przyczyn zagdzen,

o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy w sytuacfily ge same podstawy uzasadmiaj
odpowiedzialné¢ dyscyplinara komornika wswietle art. 71 ustawy, a po rlyart. 74 ust. 1
wniosek 0 wszaxie posgpowania dyscyplinarnego me ziazy¢é poszerzony kig

podmiotéw, m.in. prezesadow.

Wystkpujaca dychotomia regulacji w zakresie pgsiwania (dwie procedury

cywilna i karna w jednym pogbowaniu), nie znajduje uzasadnienia.

W ocenie Krajowej Rady gdlownictwa doprecyzowania wymaga regulacja art. 7
ust. 2b projektu w zakresie wskazania komornikaseweego do wykonywania czynso
egzekucyjnych w ,tym rewirze”. Utworzenie noweggs rejonowego spowoduje bowiem
zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy utworzenie nowegarte Zatem w sytuacji, gdy w rewirze

tym nie kgdzie dziatatzaden komornik, co stusznie winno skutk@waszczciem przez



Ministra Sprawiedliwéci z urzdu procedury utworzenia wolnego stanowisko komanik
I jego obsadzenia, w istocie niedzie komornika wiéciwego. Doprecyzowanie regulacji
w zakresie wskazania komornika dotychczassewaego — przez odestanie do przepisow
K.p.c. — pozwoli na unikqcie probleméw praktycznych, ktore mogtyby wyst w opisanej
sytuacji ch@ jednoczénie nie naley spodziewa si¢ czgstego ich wysipowania (tworzenia
nowych adow rejonowych w obszarze wtawosci ktdrych nie kdzie siedzibyzadnej

kancelarii komorniczej).

Pewne wtpliwosci budzt maze eliminacja regulacji art. 11 ust. 5a ustawy, wresie
wyeliminowania zawiadomienia przez Ministra Spra¥liwosci kandydata o opinii
wyrazonej] o nim przez rad wiasciwa izby komorniczej (ust.4) lub Krajaw Rad:
Komornicz (ust. 5). Wprawdzie kandydat jako strona ppstvania ma wedtug przepisow
k.p.a. petny dogp do akt sprawy, jednak agenie do przyspieszenia pgsbwania
w przedmiocie obsady wolnego stanowiska komornikasCiwie realizowane na gruncie
projektowanych ust. 3,4 i 5a ustawy) nie powinnon@jsza roli organéw samotgiu
komorniczego w tym procesie, bagrzwilaszcza pod uwagiz opinie te nie maj charakteru
wiazacego i stusznie w projektowanym art. 11 ust. Sawgtwyeliminowano maiwos¢
odwotania s¢ kandydata od wskazanych opinii. To z kolei uzasadwniosek,
iz zawiadomienie kandydata o wyomej 0 nim opinii wzaden sposb nie wplynie na

wydtuzenie procedury obsady wolnego stanowiska komornika.

Pozostate proponowane zmiany regulacji o komoriksadowych i egzekucji, w tym
o charakterze posdkujacym i ujednolicajcym Krajowa Rada glownictwa opiniuje
pozytywnie, jednoczmie z niepokojem stwierdzae proponowana zmiana jest kokgjn
czastkowa zmiary ustawy, a uprzednia regulacja wesztazygie niespetna cztery miese
temu. Kolejne proponowane w nowelizacji rozmania nie usuwajzgtaszanych w doktrynie

I orzecznictwie problemow na tle stosowania uprzednowelizowanych przepisow.



